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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO
U SPLITU

BROJ: KO-DO 1189/2025
Split, 23. prosinca 2025.
TC/TC

OPCINSKI SUD U SPLITU
SPLIT

Na temelju ¢lanka 38. stavka 2. toCke 6. i Clanka 540. u svezi sa ¢lankom 342.
Zakona o kaznenom postupku (,Narodne novine“ broj: 152/08, 76/09, 80/11, 121/11,
91/12 — odluka i rijeSenje Ustavnog suda RH, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17,
126/19, 130/20, 80/22, 36/24 i 72/25) — u daljnjem tekstu: Zakon o kaznenom
postupku) podizem

OPTUZNICU
protiv okrivljenog:

OSKARA DOMAZETA, OIB: 06734421901,
sin Drazana i Renate Domazet, rodene
Perovi¢, rodenog 06. prosinca 1999. godine
u Zagrebu, s prebivaliStem u Bestovje, Dr.
Franje Tudmana 27, drzavljanina Republike
Hrvatske, pismenog sa zavrSenom srednjom
struénom spremom, zaposlenog, konobara,
loSeg imovnog stanja, neozenjenog, bez
djece, bez ¢ina, neodlikovanog,
neosudivanog,

da je dana 20. kolovoza 2024. godine oko 19,15 sati u Stobre€u, na kolniku
Ulice put sv. Lovre kod k. br. 10b upravljajuc¢i osobnim automobilom marke "Ford",
reg. oznake ZG 6574 JO, zapadnim prometnim trakom kolnika Ulice sv. Lovre od
sSmjera juga u smjeru sjevera, postupio protivno odredbi Clanka 43. st. 1. i st. 2.
Zakona o sigurnosti prometa na cestama ("Narodne novine" br. 67/08, 48/10,74/11,
80/13, 92/14, 64/15, 108/17, 70/19, 42/20, 85/22, 114/22, 133/23 i 145/24) na nacin
da je poduzeo radnju prestrojavanja iz stanja mirovanja sa zapadnog prometnog na
istoCni prometni trak kolnika Ulice put sv. Lovre, a da se prije nije uvjerio da tu radnju
moze uciniti bez opasnosti po druge sudionike u prometu, lakomisleno smatrajuéi da
Ce takvu radnju s uspjehom obaviti, a $to se nije dogodilo jer je uslijed takve njegove


https://www.zakon.hr/cms.htm?id=1009
https://www.zakon.hr/cms.htm?id=11454
https://www.zakon.hr/cms.htm?id=25267
https://www.zakon.hr/cms.htm?id=39889
https://www.zakon.hr/cms.htm?id=44153

-2-

voznje doslo do sraza izmedu bo€nog desnog dijela osobnog vozila "Ford" i bo¢nog
lijevog dijela motocikla marke "Yamaha", registarske oznake ST 161 SV, kojim je
upravljao Dino Kaci¢-Bartulovi¢, prevozeci iza sebe putnika Stipu Sekulicu, istocnim
prometnim trakom kolnika Ulice put sv. Lovre od smjera juga u smjeru sjevera te se
od siline udara motocikl sa vozaCem i putnikom prevrnuo na kolniku, a vozac
motocikla Dino Kaci¢-Bartulovi¢ je pritom zadobio teSke tjelesne ozljede u vidu
oguljotine kozZe lijeve podlaktice, oba koljena i lijeve potkoljenice te serijski prijelom 4.
do 8. lijevog rebra,

dakle, krSenjem propisa o sigurnosti prometa iz nehaja izazvao opasnost za
zivot ili tijelo ljudi pa zbog toga prouzrocio tesku tjelesnu ozljedu druge osobe

pa je time pocinio kazneno djelo protiv sigurnosti prometa — izazivanje
prometne nesrece u cestovnhom prometu - djelo opisano i kaznjivo po Clanku 227.
stavku 2. i stavku 1. Kaznenog zakona.

Stoga na temelju ¢lanka 540. stavka 1. Zakona o kaznenom postupku trazim
da sud na osnovi Clanka 541. istog Zakona, izda

KAZNENI NALOG

kojim se prihvaéa zahtjev ovog drzavnog odvjetnistva i okrivljenog Oskara
Domazeta za pocinjeno kazneno djelo iz ¢lanka 227. stavka 2. i stavka 1. proglasi
krivim te ga osudi na kaznu zatvora u trajanju od 6 (Sest) mjeseci, a potom temeljem
¢lanka 56. Kaznenog zakona izrekne uvjetnu osudu na nacin da se kazna zatvora na
koju je osuden necle izvrSiti ako okrivlleni u roku od 1 (jedne) godine po
pravomocnosti presude ne pocini neko novo kazneno djelo.

Predlazem sudu da okrivljenog Oskara Domazeta temeljem clanka 148.
stavka 1. u svezi sa Clankom 145. stavkom 2. toCkom 1. i 6. Zakona o kaznenom
postupku obveZe na naknadu troSka kaznenog postupka u pauSalnom iznosu od
200,00 eura te za obavljeno sudsko-medicinsko vjeStacenje u iznosu od 525,00 eura
i za obavljeno prometno-tehni¢ko vjesStacenje u iznosu od 750,00 eura.

Ukoliko sud smatra da podatci priloZzeni uz optuznicu ne pruzaju vjerodostojnu
osnhovu za donosenje presude kojom Ce se izdati kazneni nalog ili ako protiv presude
bude podnesen prigovor,

na temelju Clanka 542. stavka 2. Zakona o kaznenom postupku, trazim da sud
okrivllenog Oskara Domazeta za pocinjeno kazneno djelo iz ¢lanka 227. stavka 1. i
stavka 2. proglasi krivom te ga osudi na kaznu zatvora u trajanju od 6 (Sest) mjeseci,
a potom temeljem ¢lanka 56. Kaznenog zakona izrekne uvjetnu osudu na nacin da
se kazna zatvora na koju je osuden nece izvrSiti ukoliko okrivljeni u roku od 2 (dvije)
godine po pravomoc¢nosti presude ne pocini neko novo kazneno djelo.



Predlazem sudu da okrivljenog Oskara Domazeta temeljem clanka 148.
stavka 1. u svezi sa Clankom 145. stavkom 2. toCkom 1. i 6. Zakona o kaznenom
postupku obveZe na naknadu troSka kaznenog postupka u pausSalnom iznosu od
200,00 eura te za obavljeno sudsko-medicinsko vjeStaCenje u iznosu od 525,00 eura
I za obavljeno prometno-tehnic¢ko vjesStacenje u iznosu od 750,00 eura.

Dokazi na kojima temeljim optuznicu:

1. zapisnik o ispitivanju osumnjiCenika Oskara Domazeta u PUSD, Postaji
prometne policije Split od dana 26. kolovoza 2024. godine sa pripadaju¢im
elektronskim medijem (list 24 - 28 spisa),

2. zapisnik o ispitivanju svjedoka oStecenika Dina Kaci¢a Bartulovica pred
policijskim istraziteliem po nalogu ovog drzavnog odvjetniStva od 24.
studenog 2025. godine (list 34 - 38 spisa),

3. kombinirano prometno tehni¢ko te sudsko medicinsko vjesStaenje od dana
08. prosinca 2025. godine koje je sacinjeno po stalnom sudskom vjestaku
za strojarstvo, cestovni promet, procjenu motornih vozila i plovila dipl. ing.
Nevenu Kralju te stalnom sudskom vjeStaku za sudsku medicinu i
patoloSku anatomiju dr. Antoniu Alujevi¢u (list 42 -59 spisa)

- izvadak iz prekrSajne evidencije Ministarstva pravosude Republike
Hrvatske za okrivlienog Oskara Domazeta od 13. studenog 2025. godine
(list 31 spisa),

- izvadak iz kaznene evidencije Ministarstva pravosude Republike Hrvatske
za okrivlienog Josipa MrduljaSa od 15. listopada 2025. godine (list 30
spisa),

Razlozi

Osnovanost zahtjeva za izdavanjem kaznenog naloga proizlazi iz kaznene
prijave Policijske uprave splitsko-dalmatinske, Postaje prometne policije Split broja K-
79-8/2024 od 23. veljace 2025. godine s prilozima, a naro ito iz obrane okrivljenika
Oskara Domazeta te iskaza oStecenika Dina Kaci¢a Bartulovi¢a te iz kombiniranog
prometno tehnickog te sudsko medicinskog vjestacenja od dana 08. prosinca 2025.
godine koje je sacinjeno po stalnom sudskom vjeStaku za strojarstvo, cestovni
promet, procjenu motornih vozila i plovila dipl. ing. Nevenu Kralju te stalnom
sudskom vjesStaku za sudsku medicinu i palotoSku anatomiju dr. Antoniu Alujevicu.

Ispitan po policijskom istrazitelju sukladno ¢lanku 208.a Zakona o kaznenom
postupku okrivljeni Oskar Domazet je, iznoseci obranu, u bithome naveo kako je
dana 20. kolovoza 2024. godine oko 19,15 sati upravijao svojim osobnim
automobilom marke "Ford" u StobreCu te dok je stajao u koloni vozila pred
semaforom poduzeo radnju prestrojavanja iz lijeve u desnu kolni¢ku traku kako bi
smanjio vrijeme Cekanja, obzirom da je u lijevoj traci bila ve¢a guzva. Navodi kako je
pogledao u desni retrovizor, ali da nije uocio motocikl, da ga je uoc€io tek kad je doslo
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do udara jer se sve odvilo jako brzo pa nije mogao niSta promijeniti. Kazuje kako je
bio nekoliko trenutaka u stanju Soka potom da je izaSao da vidi kako su putnici s
motocikla te se uvjerio da su dobro, odnosno da nitko nije teze ozlijeden. Hitnu
pomoc¢ je veC pozvao netko od ljudi, koji su se okupili oko njih. Takoder, da nije
kontaktirao oStecene jer do sada nije imao njihov kontakt, ali da je spreman pruZziti im
pomoc ukoliko je ista potrebna.

Ispitan po nalogu ovog drzavnog odvjetniStva oSteceni Dino Kaci¢ Bartulovi¢ u
bitnome navodi kako je dana 20. kolovoza 2024. godine oko 19,15 sati bio sudionik
prometne nesrece u Stobre€u, na kolniku Ulice put sv. Lovre nasuprot kbr. 10b u
svojstvu voza€a motocikla marke "Yamaha", prevozeéi iza sebe rodaka Stipu
Sekulicu. Dolaskom do mjesta nesreCe da je uoCio kako je osobni automobil bijele
boje, marke "Ford" poduzeo radnju prestrojavanja u desnu prometnu traku kojom je
on prometovao te je pokusao izbjeci sudar, ali ipak da je doSlo do kontakta bo¢ne
strane automobila i lijeve boCne strane njegova motocikla. Nakon sudara da je
zajedno sa suvozaCem lijevom stranom pao na kolnik te je tom prilikom zadobio
teSke tjelesne ozljede. Navodi kako ga okrivljeni Domazet Oskar nije kontaktirao
poslije nesrece te da nije zainteresiran za njegov kazneni progon.

Iz prometno tehnickog vjestaenja proizlazi kako se neposredno prije sraza
osobno vozilo "Ford Focus" reg. oznake i broja ZG 6574 JO nalazi polozen na
zapadnom prometnom traku kolnika Ulice put sv. Lovre u koloni vozila te neposredno
prije sraza poduzima radnju prestrojavanja iz stanja mirovanja sa zapadnog na
istoCni prometni trak navedene ulice. Neposredno prije sraza, motocikl marke
"Yamaha" reg. oznake i broja ST 161 SV krec¢e se isto¢nim prometnim trakom Ulice
put sv. Lovre iz pravca juga u pravcu sjevera. Do sraza izmedu boc¢nog lijevog dijela
motocikla marke "Yamaha" i bo¢nog desnog dijela osobnog vozila "Ford Focus"
dolazi na udaljenosti oko 1 metar od sredidnje isprekidane trake u smjeru istoka.
Obzirom na konfiguraciju kolni¢ke povrsine Ulice put sv. Lovre, vozaC osobnog vozila
"Ford Focus" okretanjem preko desnog ramena i pogledom u desni retrovizor jasno
je mogao uociti nailazak motocikla "Yamaha" isto¢nim prometnim trakom kolnika
Ulice put sv. Lovre, iz pravca juga u pravcu sjevera, istoga propustiti i na taj nacin
sraz bi se izbjegao. Iz sudsko medicinskog vjestaenja proizlazi da je u predmetnoj
nesreci osteceni Dino Kaci¢ Bartulovi¢ zadobio oguljotine kozZe lijeve podlaktice, oba
koljena te lijeve podlaktice kao i serijski prijelom 4. do 8. rebra $to Cini jednu cjelinu
koja predstavlja teSku tjelesnu ozljedu nastalu padom na tlo.

Dakle, kako iz naprijed navedenog proizlazi da je okrivljeni Oskar Domazet
postupao na nacCin kako je to opisano u izreci optuznog akta, odnosno valjalo je
podiéi ovu optuznicu koja je opravdana i na zakonu utemeljena.

S obzirom na izneseno, smatram da su ispunjeni uvjeti iz ¢lanka 541. u svezi
Clanka 540. Zakona o kaznenom postupku da sud izda kazneni nalog bez provodenja
rasprave.
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Imajuci u vidu osobu okrivljenika, njegovu dosadasnju neosudivanost kao i
okolnosti pocCinjenja i tezinu djela, smatram da je predloZzena uvjetna osuda
razmjerna stupnju krivnje, pogibeljnosti djela i svrsi kaznjavanja.

, ZAMJENICA
OPCINSKOG DRZAVNOG ODVJETNIKA
Ana Jasprica Bracanovi¢
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