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REPUBLIKA HRVATSKA

RIJIESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca dr. sc.
Srdana Simca, predsjednika vijeca, Alice Pelicari¢, suca izvjestitelja i Ivane Mlinarié, ¢lana
vijeca, u skradenom stecajnom postupku povodom zahtjeva predlagatelja FINANCIJSKA
AGENCIJA, OIB 85821130368, Ulica grada Vukovara 70, nad ste¢ajnim duznikom M PLUS
j.d.o.0., OIB 65369155861, Rijeka, Brune Franceti¢a 27/B, odlu¢ujuéi o predlagateljevoj zalbi
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-493/2018-5 od 11. rujna 2018., u
sjednici vijeca odrzanoj 10. listopada 2018.

rijesio je

Prihvaca se predlagateljeva zalba, ukida rjeSenje Trgovackog suda u Rijeci poslovni
broj St-493/2018-5 od 11. rujna 2018. i predmet vraca tom sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-493/2018-5 od 11. rujna 2018.
odbacen je predlagateljev zahtjev za pokretanje stecajnog postupka nad duZnikom.

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je Financijska agencija 27. kolovoza
2018. podnijela sudu zahtjev za provedbu skracenog ste¢ajnog postupka na temelju &l. 444. st.
1. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15; dalje: SZ). Sud je zakljué¢kom pozvao
Hrvatski zavod za mirovinsko osiguranje (HZMO) da dostavi podatak ima li duZnik
zaposlenika, a iz dostavljenog ocitovanja (list 6. spisa) proizlazi da duznik na dan 5. rujna
2018. ima zaposlene dvije osobe. Slijedom toga, prvostupanjski je sud ocijenio da nisu
ispunjene pretpostavke za pokretanje skracenog ste¢ajnog postupka, pa je primjenom odredbe
¢l. 428. st. 1. SZ-a rijesio kao u izreci pobijanog rjesenja.

Protiv navedenog rjeSenja Zalbu je podnio predlagatelj iz svih zakonskih razloga, s
prijedlogom da ovaj sud pobijano rjesenje ukine. U bitnom predlagatelj navodi da mu je
HZMO dostavio podatak da duznik nema zaposlenih, pa je postupio sukladno odredbi &l. 429.
st. 1. SZ-a. Istaknuo je da ¢e HZMO dostaviti nove ispravne podatke iz kojih je razvidno da
duznik nema prijavljenih osiguranika, te je napomenuo da duZnik ima u Ocevidniku
redoslijeda za placanje evidentirane neizvriene osnove za plaéanje u neprekinutom razdoblju
od 120 dana, u ukupnom iznosu od 19.760,73 kn, u koji je uradunata i kamata i naknada
Financijske agencije za provedbu ovrhe na nov¢anim sredstvima.
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Odgovor na Zalbu nije podnesen.
Zalba je osnovana.

Pobijano rjedenje ispitano je na temelju odredbe &l. 365. st. 2. u vezi s ¢l. 381. Zakona
o parni¢nom postupku (.,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) i ¢l. 10. SZ-a, u granicama razloga
navedenih u Zalbi, pazeéi po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8., 9., 11, 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu
primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a).

Prema ocjeni ovog suda pogresno je utvrdeno ¢injenicno stanje.

Iz uvida u spis proizlazi da je zaklju¢kom od 31. kolovoza 2018. (list 5. spisa)
prvostupanjski sud pozvao HZMO na dostavu podataka o tome ima li duZnik zaposlenih, a iz
podataka HZMO-a dostavljenih prvostupanjskom sudu 10. rujna 2018. (list 6. spisa) proizlazi
da je na dan 5. rujna 2018. M PLUS j.d.o.o. imao zaposlene dvije osobe — Zoru Moler od 25.
lipnja 2016. i Mariju Jeron¢i¢ od 2. listopada 2015.

Prvostupanjski sud je stoga ocijenio da u konkretnom slu¢aju nisu bile kumulativno
ispunjene pretpostavke za provedbu skratenoga ste¢ajnog postupka u smislu odredbe ¢l. 428.
SZ-a, polaze¢i od &injenice da je duznik imao zaposlenih u trenutku donosenja pobijane
odluke, donesene 11. rujna 2018., i to na temelju zahtjeva predlagatelja od 27. kolovoza 2018.

Pretpostavke za provedbu skracenog stecajnog postupka regulirane su odredbom ¢l.
428. SZ-a, prema kojem ¢e sud provesti skraceni stec¢ajni postupak nad pravnom osobom ako
su ispunjene sljedece pretpostavke:

- ako nema zaposlenih,

- ako u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje ima evidentirane neizvriene osnove
za placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana,

- ako nisu ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog postupka radi brisanja iz
sudskoga registra.

Medutim, iz uvida u spis proizlazi da je dopisom od 12. rujna 2018. (list 8. spisa), koji
je na prvostupanjskom sudu zaprimljen 14. rujna 2018. (tri dana nakon dono3enja pobijanog
rjesenja), HZMO obavijestio sud da je uvidom u sluzbene evidencije utvrdio da M PLUS
j.d.o.o. na dan 12. rujna 2018. nema zaposlenih osoba, kao i da se potvrda od 5. rujna 2018.
(ista ona na temelju koje je prvostupanjski sud donio pobijano rjeSenje) stavlja izvan snage.

S obzirom na to da u spisu postoji potvrda iz koje proizlazi da je 5. rujna 2018. drustvo
imalo zaposlenih, ali i potvrda kojom se navedena potvrda stavlja izvan snage (bez
objasnjenja je li ranija potvrda u trenutku izdavanja sadrZavala pogreSne ili nepotpune
podatke, ili su oni u meduvremenu promijenjeni), iz koje ujedno proizlazi da 12. rujna 2018.
nije imao zaposlenih, prema ocjeni ovog suda nije moguée sa sigurnod¢u utvrditi je li u
trenutku donosenja pobijanog rjedenja (11. rujna 2018.) M PLUS j.d.o.0. imao zaposlenike, pa
nije moguée ni sa sigurno$¢u ocijeniti da je prvostupanjski sud pravilno utvrdio ¢injeni¢no
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stanje na kojemu je utemeljio dono3enje pobijane odluke. S druge strane, u spisu postoji
dokumentacija iz koje proizlazi da na dan koji slijedi nema zaposlenika.

7albeni navodi Financijske agencije su stoga osnovani, i od utjecaja su na zakonitost i
pravilnost pobijanog rjesenja, jer u spisu, uzimajuéi u obzir cjelokupnu dokumentaciju, nema
dokaza iz kojih bi bilo moguce s dovoljnom sigurnoscu ocijeniti da je u vrijeme donoSenja
pobijanog rjeSenja duznik imao zaposlenih, iz cega se za sada s vecom vjerojatnos¢u moze
zakljuditi da ne postoji negativna pretpostavka za dono%enje rjeSenja o predlagateljevu
zahtjevu, jer duznik 12. rujna 2018. zaista nije vise imao zaposlenih (3to proizlazi i iz Zalbenih
navoda, a sud je isto mogao zakljuditi i da je prije trenutka donosenja pobijane odluke
raspolagao dokumentacijom o najrecentnijem stanju).

Slijedom navedenog, buduéi da iz podataka u spisu ne proizlazi sa sigurnoS¢u da u
trenutku donogenja pobijanog rieSenja nisu bile kumulativno ispunjene sve pretpostavke iz
odredbe &l. 428. st. 1. SZ-a, prvostupanjski sud je pogreSno postupio kada je odbacio
zaliteljev prijedlog.

Stoga je na temelju odredbe ¢&l. 380. t. 3. ZPP-a, u vezi s ¢l. 10. SZ-a, valjalo uvaziti
albu i odlugiti kao u izreci. U ponovnom postupku prvostupanjski ¢e sud, vodeci racuna o
primjedbama iz obrazloZenja ove odluke, iznova ocijeniti osnovanost Zaliteljeva prijedloga, te
donijeti pravilnu i zakonitu odluku.

Zagreb, 10. listopada 2018.
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