ODVJETNIK LUKA GULAN
BOSKOVICEVA ULICA 13A, 10000 ZAGREB, MOB: +385-98-1858597

e-mail: luka.gulan@odvjetnik-gulan.hr

U Zagrebu, 16.12.2021.

TRGOVACKI SUD U OSIJEKU

STALNA SLUZBA U SLAVONSKOM BRODU
Trg pobjede 13

35000 SLAVONSKI BROD

Na poslovni broj: St-653/2019

Razluéni vjerovnik: DDM Invest Il AG, 6300 Zug, Landis + Gyr Strasse 1 (ranije:
Baar, Schochenmiihlestrasse 4), Svicarska, OIB: 42497989050,
zastupano po odvjetniku Luki Gulanu iz Zagreba, po punomodi
deponiranoj kod Trgovackog suda u Osijeku, broj: 39 Su-
211/2019

Duznik: Stec¢ajna masa iza CESAREC — KRAPINA d.o.o. u stecaju,
Split, Lovretska 10, OIB: 40975906587

Radi: stecaja

ZALBA RAZLUCNOG VJEROVNIKA
DDM Invest Il AG
- protiv to¢ke | B), Il'i Ill djelomic¢nog
rieenja o namirenju i zaklju¢ka
naslovnog suda posl. br.
St-653/2019-66 od 30.11.2021.

I Djelomi¢nim rjeSenjem o namirenju naslovnog suda posl. br. St-653/2019-66 od dana
30.11.2021.pod to¢kom | A) izreke odredeno je da se iz utrzaka dobivenih prodajom nekretnina
upisanih u zk.ul.br. 718 k.o. Krapina Grad namiruje prvenstveno ste€ajna masa iza CESAREC-
KRAPINA d.o.o. u stec€aju, Split, Lovretska 10, OIB 40975906587, temeljem troSkova
unov€enja trazbine za nekretninu u iznosu od 201.468,61 kn, dok je pod toc¢kom | B) odredio
da se namiruju ostale trazbine i to trazbina Bozidara Cesareca, Krapina, Ulica kardinala
Stepinca 5, OIB: 01293424507 za iznos trazbine od 523.113,70 kn, po razluénom pravu
upisanom u zemljiSnim knjigama pod brojem Z-622/2001 od 12. srpnja 2001. Tockom Il izreke
nije prihvateno osporavanje razluénog prava DDM Invest Il AG, Landis + Gyr Strasse 1,
Svicarska, OIB: 42497989050, Bozidaru Cesarec za iznos od 523.113,70 kn. Tockom Il
upucen je na pokretanje parnice u roku od 15 dana Bozidar Cesarec radi utvrdenja
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neosnovanosti osporavanja iznosa s osnova razluénog prava od 3.351.152,81 kn protiv
osporavatelja trazbine DDM Invest Ill AG, Landis + Gyr Strasse 1, Svicarska, OIB:
42497989050.

Razluéni vjerovnik DDM Invest Ill AG (dalje u tekstu: DDM Invest Il AG) unutar
ostavljenog roka podnosi Zalbu protiv to¢ke | B), Il i lll djelomi€nog rieSenja o namirenju i
zaklju¢ka naslovnog suda posl. br. St-653/2019-66 od dana 30.11.2021. iz svih Zalbenih
razloga, a posebno zbog:

- bitne povrede odredaba ste€ajnog i parni¢nhog postupka,
- pogre$no utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i
- pogresne primjene materijalnog prava.

I U predmetnom ste¢ajnom postupku unovc€ena je nekretnina ste¢ajnog duznika upisana
u zk.ul.br. 718 k.o. Krapina Grad za iznos od 1.625.000,00 kn te je po upla¢enoj kupoprodajnoj
cijeni odrzano rociste radi diobe kupovnine nakon kojeg je doneseno pobijano djelomiéno
rieSenje o namirenju i zaklju€ak i to prije svega temeljem pogredno i nepotpuno utvrdenog
Cinjeni¢nog stanja te je na tako utvrdeno &injeniCno stanje pogredno primijenjeno materijalno
pravo, a $to je sve utjecalo i na poc€injenje bitnih povreda postupka.

Prije svega, razluéni vierovnik DDM Invest Il AG isti¢e kako je naslovni sud propustio,
prilikom nastavka postupka u odnosu na steajnu masu iza CESAREC-KRAPINA d.o.0. u
ste€aju, Split, Lovretska 10, OIB: 40975906587 i provedbe prodaje nekretnine upisane u
zk.ul.br. 718 k.o. Krapina Grad, pozvati vjerovnike da prijave trazbine koje bi potom bilo
moguce ispitati na ispitnom rocistu te konacno i utvrditi koliko iznosi trazbina BoZidara
Cesareca, Jarus€ic¢a 9, Zagreb, OIB: 01293424507, osigurana razluénim pravom upisanim na
navedenoj nekretnini pod brojem Z.622/01.

Naime, ¢€l. 133. st. 5. Ste€ajnog zakona (dalje u tekstu: SZ) propisano je, cit.: ,Ako se
ispune pretpostavke za nastavljanje postupka radi naknadne diobe iz ¢lanka 289. stavka 1.
ovoga Zakona, sud ¢e rieSenjem o nastavljanju postupka pozvati ste¢ajne vierovnike da u roku
od 30 dana stecajnom upravitelju prijave svoje trazbine i zakazati roCiSte na kojem ce se ispitati
prijavijene traZzbine (ispitno rociste).”, dok je stavkom 6. istog Clanka SZ-a propisano, cit.: ,Ako
se_stecajni postupak nastavilja zbog pronadene imovine koja ulazi u stecajnu masu, sud ce
rieSenjem iz stavka 5. ovoga Clanka zakazati istodobno i izvieStajno roéiSte. Na odgovarajuci
nadin primijenit ¢e se odredbe lanaka 229. - 234. te Clanaka 247. - 285. ovoga Zakona.”, a
slijedom €ega je razvidno kako je naslovni sud imao trazbine vjerovnika utvrditi prije unovcenja
predmetne nekretnine odnosno sukladno odredbama SZ-a i u sluCaju osporavanja neke od
prijavljenih trazbina uputiti na pokretanje parnica radi utvrdivanja osporenih trazbina sukladno
¢l. 266. SZ-a.

Dakle, naslovni sud nije primijenio prethodno navedene kogentne odredbe SZ-a te je
takvim postupanjem ocito pocinio bitnu povredu ste€ajnog postupka, a $to je utjecalo na
donosenje zakonitog i pravilnog djelomi¢nog rjeSenje o namirenju, jer da je naslovni sud
postupio sukladno navedenim odredbama SZ-a, tada ne bi neosnovano primijenio prilikom
donoSenja pobijanog djelomi¢nog rieSenja 0 namirenju i zaklju¢ka ¢l. 118. OvrSnog zakona
(dalje u tekstu: OZ).
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i Nadalje, naslovni sud potpuno pogresno utvrduje Cinjeni¢no stanje te isklju€ivo
temeljem isprava koje je razluéni vjerovnik Bozidar Cesarec dostavio uz podnesak od dana
15.09.2021. izvodi pogreSan zaklju¢ak kako se u predmetnom postupku ima isplatiti iz
kupovnine kao nesporan iznos od 523.113,70 kn po razlu¢nom pravu upisanom u zemljiSnim
knjigama pod brojem Z-622/2001 od 12.07.2001. odnosno naslovni sud neosnovano, i opet
zbog pogresno utvrdenog cinjeni¢nog stanja, ne prihva¢a osporavanje visine trazbine DDM
Invest Il AG po razluénom pravu Bozidara Cesareca za iznos od 523.113,70 kn, a to sve, iako
se u spisu nalazi obavijest o razluénom pravu Samoborske banke d.d. od dana 03.11.2014. u
kojoj je u predste€ajnom postupku koji se vodio nad duznikom CESAREC-KRAPINA d.o.0.,
Samoborska banka d.d. kao pravhom sljedniku Krapinske Stedionice d.d. navela da je
potrazivanje temeljem Ugovora o zaloznom pravu zajedno s Ugovorom o dugoroCnom kreditu
broj 40-01-00035-0 od 11.07.2001. solemniziranim kod javnog biljeznika Damira Bjel€ica iz
Krapine pod brojem OU-576/2001 (dalje u tekstu: Ugovor o kreditu broj 40-01-00035-0) na
dan 03.10.2014. iznosilo ukupno 259.353,28 kn, od Cega 258.811,77 kn na ime nedospjele
glavnice, 427,87 kn na ime dospjele glavnice, 111,32 kn na ime redovne kamate i 2,32 kn na
ime zatezne kamate.

Nastavno na navedeno, ocito je kako je naslovni sud pobijanim djelomi¢nim rijeSenjem
0 namirenju izveo pogreSan zakljuCak da bi se kao nesporan iznos trazbine razlu¢nog
vierovnika BoZidara Cesareca imao smatrati iznos od 523.113,70 kn koji je isti isplatio
Samoborskoj banci d.d. kao jamac po Ugovoru o kreditu i to prvenstveno iz razloga jer
Samoborska banka d.d. nije mogla prenijeti na razlu¢nog vjerovnika Ugovorom o ispunjenju i
prijelazu trazbine sa prijelazom zaloZnog prava na nekretnini od dana 14.04.2016. viSe prava
nego $to joj pripada odnosno nije mogla prenijeti na Bozidara Cesareca trazbinu koju je isti
kao jamac eventualno imao prema ste€ajnom duzniku te samim time ne stoji zaklju¢ak da bi
se iznos od 523.113,70 kn odnosio na zalozno pravo upisano na predmetnoj nekretnini pod
brojem Z-622/2001, ve¢ bi taj iznos mogao predstavljati trazbinu koju bi Bozidar Cesarec
prijavio eventualno kao ste€ajni vjerovnik pod uvjetom da je naslovni sud pozvao vjerovnike
sukladno kogentnim odredbama SZ-a na podnoSenje prijave trazbina u steCajnom postupku
broj gorniji.

Takoder, bitno je za istaknuti kako naslovni sud pogresSno cijeni dokumentaciju
dostavljenu uz podnesak razluénog vjerovnika Bozidara Cesareca od dana 15.09.2021.
obzirom da se ista evidentno ne odnosi na razlu¢no pravo upisano pod brojem Z-622/2001 te
je apsolutno nejasno iz kojeg se razloga sud iscrpljivao sa analiziranjem svakog pojedinog
dokumenta dostavljenog uz prethodno navedeni podnesak Bozidara Cesareca (potvrda
drustva Aquae Vivae od 25.08.2021., Ugovor o dugoro¢nom zajmu od 24.04.2001., IzvjeSc¢e o
reviziji povecanja temeljnog kapitala iz listopada 2004. i dr.), kad je ocito da bi se eventualna
trazbina po navedenoj dokumentaciji, kao i trazbina u iznosu od 523.113,70 kn, imala iskljucivo
smatrati kao trazbina ste€ajnog vjerovnika, a nikako kao trazbina koja bi se odnosila na
razlu¢no pravo.

DDM Invest Il AG nadalje istiCe kako ne stoji zaklju€ak suda da se sve stranke pozivaju
na sadrzaj potvrde Samoborske banke d.d. iz rujna 2021., obzirom da se razlu¢ni vjerovnik
DDM Invest lll AG i u podnesku od dana 29.07.2021., kao i na rocCistu odrzanom dana
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27.10.2021., prvenstveno pozivao na obavijest o razlu¢nom pravu Samoborske banke d.d. od
dana 03.11.2014., pa je samim time ocito da prvostupanjski sud i u ovoj situaciji opetovano
pogresno utvrduje Cinjeniéno stanje. Osim navedenog, u potvrdi Samoborske banke d.d. od
dana 02.09.2021. su prikazane uplate od strane jamca ovdje razlu¢nog vjerovnika Bozidara
Ceareca za razdoblje od 15.01.2009. do 14.04.2016., a Sto takoder ukazuje kako je trazbina
na dan 14.04.2016. (dan sklapanja Ugovora o ispunjenju i prijelazu trazbine sa prijelazom
zaloznog prava na nekretnini), zajedno sa uplatama od strane korisnika kredita drustva
CESAREC-KRAPINA d.o.0., iznosila manje od 523.113,70 kn.

Dakle, trazbina razluénog vjerovnika Bozidara Cesareca u iznosu od 523.113,70 kn,
kao ni preostala trazbina u iznosu od 3.351.152,81 kn, definitivno nije osigurana razluénim
pravom upisanim pod brojem Z-622/2001, niti je ista mogla biti ustupljena Bozidaru Cesarecu
od strane Samoborske banke d.d., a ukoliko Bozidar Cesarec i ima trazbinu kako to navodi u
predmetnom postupku, istu moze potrazivati jedino i isklju€ivo kao stecajni vjerovnik te se
iznosi koje je uplaéivao kao jamac po Ugovoru o kreditu (ukupno 523.113,70 kn) ne mogu ni u
kome slucaju uzeti u obzir prilikom diobe kupovnine ostvarene prodajom nekretnine upisane u
zk.ul.br. 718 k.o. Krapina Grad jer se tim uplatama upravo umanjivala trazbina Samoborske
banke d.d. koja je osigurana zaloZnim pravom upisanim pod brojem Z-622/2001.

Razluéni vierovnik DDM Invest lll AG isti¢e kako je jedini relevantan dokument iz kojeg
bi se mogla utvrditi stvarna visina trazbine osigurane razluénim pravom Bozidara Cesareca
izvod iz poslovnih knjiga Samoborske banke d.d. sa stanjem duga na dan sklapanja Ugovora
o ispunjenju i prijelazu trazbine sa prijelazom zaloznog prava na nekretnini 14.04.2016. jer
razluéni vjerovnik Bozidar Cesarec nije mogao stedi vise od iznosa duga koji je Samoborska
banka d.d. imala prema ste€ajnom duzniku odnosno Samoborska banka d.d. nije mogla, niti
je ovlastena, prenositi na Bozidara Cesareca trazbinu koju bi eventualno on osobno imao
prema drustvu CESAREC-KRAPINA d.o.0. ovdje ste€ajnom duzniku.

Zakljuéno, a nastavno na sve prethodno navedeno, ocito je da naslovni sud u
pobijanom djelomiénom rjeSenju o namirenju pogresno i nepotpuno utvrdio €injeni¢no stanje,
a §to je dovelo do toga da je pocinio i povredu postupka propisanu ¢&l. 354. st. 2. to€. 11 Zakona
o0 parniénom postupku (dalje u tekstu: ZPP) obzirom da pobijano djelomi¢no rjeSenje o
namirenju ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati i to posebno iz razloga jer izreka
navedenog djelomi¢nog rieSenja o namirenju u tockama I B), Il'i lll proturjeci razlozima presude
odnosno o odluénim ¢injenicama postoji proturjeCnost izmedu onoga Sto se u razlozima
djelomi¢nog rjeSenja o namirenju navodi o sadrzaju isprava i samih tih isprava, obzirom da se
isprave koje je dostavio razluéni vjerovnik Bozidar Cesarec uz podnesak od dana 15.09.2021.
ne odnose na razlu¢no pravo upisano pod brojem Z-622/2001.

Dokaz: - uvid u spis,
- obavijest o razlu¢nom pravu Samoborske banke d.d. od dana 03.11.2014.

v Na koncu, DDM Invest Ill AG istiCe kako razlu¢ni vjerovnik Bozidar Cesarec u
predmetnom postupku niti jednim dokumentom dostavljenim uz podnesak od 15.09.2021. nije
dokazao da bi njegova trazbina osigurana razlu¢nim pravom iznosila 523.113,70 kn, vec
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upravo suprotno dokazao je da njegova trazbina iznosi puno manje jer se predmetne isprave
ni na koji na¢in ne mogu povezati sa razluénim pravom Bozidara Cesareca, a $to samo
potvrduje navode DDM Invest lll AG kako je naslovni sud pobijano djelomi¢no rjeSenje o
namirenju donio na temelju pogresno i nepotpuno utvrdenog CinjeniCnog stanja te je na tako
utvrdeno cinjeniéno stane pogreSno primijenio materijalno pravo uz povredu odredaba
steajnog i parni¢nog postupka.

V Slijedom navedenog, razlu¢ni vjerovnik DDM Invest Ill AG predlaze nadleznom sudu
ukinuti tocke | B), Il i lll djelomi€nog rjeSenja o namirenju i zakljuCak te predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

DDM Invest Il AG, p.p.

LUKA GULAN

72057624137
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Izdavatelj certifikata: AKD d.o.o.

Provjera: https://esign-test.id.hr/provjera
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