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ZALBA

vjerovnika elektronicki

Vjerovnik izjavljuje zalbu protiv rjeSenja od 19.07.2021., iz svih Zalbenih razloga.

l. RjeSenjem od 19.07.2021. sud je utvrdio prihvacanje izmijenjenog plana
restrukturiranja izmedu duznika i vjerovnika (tC. I.), potvrdio predstecCajni sporazum
kojim se duznik obvezao namiriti vjerovnike u iznosima i na nacin kako je to
navedeno u izmijenjenom planu restrukturiranja (t€. 1l.), utvrdio da ¢e u slu€aju da
osporavanja budu otklonjena, odnosno osporene trazbine naknadno utvrdene, duznik
trazbine vjerovnika osporenih trazbina isplatiti pod jednakim uvjetima kao i utvrdene
vjerovnike (t€. Ill.), te utvrdio da ¢e se predmetno rjeSenje objaviti na mreznoj stranici
e-Oglasna ploCa, dostaviti sudskom registru te po pravomocnosti Financijskoj
agenciji (t€. IV. i V.).

U obrazlozenju pobijanog rjeSenja sud navodi da je rjeSenje o utvrdenim trazbinama
postalo pravomo¢no 20.04.2021., da je na rocCiStu za glasovanje vjerovnika utvrdeno
da je za izmijenjeni plan financijskog restrukturiranja glasovalo 36 vjerovnika Cije
ukupno utvrdene trazbine iznose kn 123.649.156,82 (67,5382%), a protiv 14
vjerovnika Cije ukupno utvrdene trazbine iznose 59.431.060,91 (32,4617%). Takoder,
sud navodi da nije utvrdio da postoje zakonom utvrdene pretpostavke za uskratu
potvrde predsteCajnog sporazuma iz €l. 61. Ste€ajnog zakona.

Il. Vjerovnik istice da rjeSenje od 19.07.2021., kao i postupak koji je prethodio

donoSenju istog, nisu u skladu s odredbama StecCajnog zakona. Vjerovnik u nastavku
navodi Clanke SteCajnog zakona odredbe kojih su povrijedene u postupku koji je
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prethodio donoSenju rjeSenja od 19.07.2021., te koje su povrijedene u samom
rjeSenju od 19.07.2021.:

- ¢l. 38. SteCajnog zakona (Razlucni i izlu¢ni vjerovnici)

Vjerovnik je tijekom postupka ukazivao sudu da drustvo KF Partners d.o.o. ima
upisano zalozno pravo na nekretninama u vlasniStvu duznika (nekretninama
upisanim u zk.ul.br. 2995, 3851 i 5658, sve k.o. Zupanja), kao i da predmetno
drustvo nije postupilo sukladno kogentnim pravnim normama, i to odredbama ¢l.
38. st. 1. i 3. SteCajnog zakona, s obzirom da nije u roku za prijavu trazbine
obavijestilo nadleznu jedinicu Financijske agencije o svojim pravima, pravnoj
osnhovi razluénog prava i dijelu imovine duznika na koji se odnosi njegovo
razluéno pravo, niti je u navedenom roku dalo izjavu odric¢e li se ili ne odri¢e
prava na odvojeno namirenje, niti izjavu o pristanku ili uskrati pristanka odgode
namirenja iz predmeta na koji se odnosi njegovo razlu¢no pravo.

Kako drustvo KF Partners d.o.o. nije postupilo sukladno odredbama ¢l. 38. st. 1. i 3.
SteCajnog zakona te kako se isto nije pravovremeno odreklo prava na odvojeno
namirenje, trazbina predmetnog drustva osigurana razluénim pravom nije
mogla biti predmetnom ispitivanja, niti je ista rjeSenjem o utvrdenim i osporenim
trazbinama od 05.03.2021. mogla biti utvrdena ili osporena.

Postupanjem suda prilikom donoSenja rieSenja od 05.03.2021. i uvrStenjem trazbine
drustva KF Partners d.o.0. u utvrdene, odnosno osporene trazbine s obrazlozenjem
da je predmetna trazbina iskazana od strane duznika u prijedlogu za otvaranje
predsteCajnog postupka sud je, suprotno odredbi €l. 3. st. 3. Zakona o parni€nom
postupku, potvrdio postupanje duznika i druStva KF Partners d.o.o. koje je u
suprotnosti s prisilnim propisima i pravilima javnhog morala, kao zakonito. Vjerovnik je
protiv navedenog rjeSenja od 05.03.2021. izjavio zalbu, koju Zalbu je drugostupanjski
sud, unato€ postojanju drugacijih odluka istog suda u istim, odnosno sli¢nim
sluCajevima, odbio, i to uz izostanak bilo kakvog obrazlozenja koji se odnosi na
predmetnu materiju. Navedenim postupanjem drugostupanjskog suda vjerovniku je
uskra¢eno pravo na pravicno sudenje zajam€eno odredbom ¢l. 29. st. 1. Ustava
Republike Hrvatske.

Unato€ Cinjenici da trazbina drustva KF Partners d.o.0., s obzirom na nepostupanje
navedenog drustva u skladu s odredbama ¢l. 38. st. 1. i 3. SteCajnog zakona, nije
mogla biti ispitana te stoga niti utvrdena ni osporena u rjeSenju od 05.03.2021., te
unato€ Cinjenici Sto je sud navedenom drustvu, iako sud prije roCista nije postupio
sukladno odredbi ¢l. 57. Ste€ajnog zakona (o0 ¢emu se vjerovnik podrobnije oCituje
nize u ovoj Zzalbi), priznao pravo glasa na roCiStu odrzanom 08.07.2021. (Sto
vjerovnik smatra da sud nije mogao niti smio uciniti, unato¢ tome Sto je trazbina
navedenog drustva obuhvacena rjeSenjem od 05.03.2021.), drustvo KF Partners
d.o.o. je u postupku pod gornjim brojem, s obzirom da isto i dalje na nekretninama
duznika ima upisano zalozno pravo, i dalje razlu¢ni vjerovnik (neovisno o €injenici je
li njegovo odricanje od prava na odvojeno namirenje valjano i pravovremeno ili ne).
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S obzirom da drustvo KF Partners d.o.o. i dalje ima upisano zalozno pravo na
nekretninama dauznik, dakle da je i dalje razluéni vjerovnik, te da je isto u
izmijenjenom planu restrukturiranja, odnosno u predsteCajnom sporazumu u istoj
skupini kao i ostali, neosigurani, vjerovnici, slijedom ¢ega predmetni sporazum zadire
U njegovo pravo na namirenje iz predmeta na kojima postoji njegovo pravo
odvojenog namirenja, u predste¢ajnom sporazumu je bilo nuzno da za drustvo
KF Partners d.o.o., kao razluénog vjerovnika, bude navedeno u kojem se dijelu
njegova prava smanjuju, na koje vrijeme se odgada namirenje i koje druge
odredbe predste¢ajnog sporazuma prema istom djeluju.

Navedeno propisuje odredba ¢l. 38. st. 4. Ste€ajnog zakona kao obvezu u svim
sluCajevima kada predsteCajni sporazum zadire u pravo razluénog vjerovnika na
namirenje iz predmeta na kojima postoje prava odvojenog namirenje, a $to je u ovom
postupku slu€aj s drustvom KF Partners d.o.o. Takoder, navedeni stav je zauzela i
brojna sudska praksa (npr. Visoki tgovacki sud Republike Hrvatske, posl.br. Pz-
7460/2019-2 od 03.01.2020.).

S obzirom da predstecajni sporazum potvrden pobijanim rjeSenjem od 19.07.2021.
nije u skladu s odredbom ¢l. 38. st. 4. Ste€ajnog zakona jer u istome u odnosu na
razluénog vjerovnika, drustvo KF Partners d.o.o., nije navedeno sve ono $to
predmetna odredba predvida, nije bilo osnove za donoSenje predmetnog rjeSenja od
19.07.2021.

- ¢l. 57. SteCajnog zakona (Popis prava glasa)

Vjerovnik ukazuje da sud nije postupio sukladno odredbi €l. 57. Ste€ajnog
zakona, a s obzirom da nije sastavio popis vjerovnika i prava glasa koja im
pripadaju, Sto je isti bio duzan uciniti. Dakle, sud je prilikom donoSenja pobijanog
rieSenja propustio utvrditi pravo glasa vjerovnika koji su glasali za predsteCajni
sporazum u skladu s odredbama SteCajnog zakona koje propisuju tko su vjerovnici
duznika u presteCajnom postupku, a iz kojeg razloga nije moguce ispitati je i
potrebna vecina vjerovnika prihvatila sporazum predlozen od strane duznika.

Tablica koja je navedena na zapisniku s ro€iSta odrzanog 08.07.2021. se ne
moze smatrati popisom vjerovnika i prava glasa koja im pripadaju, kako je to
propisano odredbom ¢l. 57. Ste€ajnog zakona, koji popis je sud bio duzan saciniti
kako bi bilo vidljivo tko ima pravo glasa i koji iznos prava glasa pripada kojem
vjerovniku, sve kako bi se moglo utvrditi jesu li postignute potrebne vecine sukladno
odredbama ¢l. 59. SteCajnog zakona. Tablica navedena na zapisniku s rociSta
odrzanog 08.07.2021. je tablica koju sud sastavlja na temelju odredbe ¢l. 58. st. 3.
SteCajnog zakona, a ne popis vjerovnika iz ¢l. 57. Ste€ajnog zakona kojeg je sud u
obvezi sastaviti prije glasovanja.

Navedeni stav je potvrden i u odluci Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske
posl.br. Pz-159/20-2 od 20.04.2020.

Sud je prije roCiSta odrzanog 08.07.2021. osobito bio duzan sastaviti popis vjerovnika
i prava glasa imajuci u vidu da je, s obzirom na prijenos trazbina, doslo do promjena
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osoba vjerovnika, da je sud priznao pravo glasa vjerovnicima Cije su trazbine
osporene, kao i da je priznao pravo glasa drustvu KF Partners d.o.o., koje ima
zalozno pravo na nekretninama duznika i koje se nije pravovremeno odreklo prava
na odvojeno namirenje, niti dalo izjavu da izjavu da pristaje na odgodu namirenja iz
predmeta na koji se odnosi njegovo zalozno pravo.

- ¢l. 58. SteCajnog zakona (Glasovanje) i ¢l. 59. Ste¢ajnog zakona (Potrebne vecine)

Vjerovnik istiCe da je utvrdenje suda da je za izmijenjeni plan restrukturiranja
glasovalo 36 vjerovnika, a da je protiv izmijenjenog plana restrukturiranja
glasovalo 14 vjerovnika, odnosno da su za izmijenjeni plan restrukturiranja
glasovali vjerovnici €ije ukupno utvrdene trazbine iznose kn 123.649.156,82
(67,5382%), a protiv vjerovnici C¢ije ukupno utvrdene trazbine iznose
59.431.060,91 (32,4617%), pogresno i ne proizlazi iz stanja spisa.

Prvenstveno, tuzenik ukazuje da sud drustvo Zito d.0.0. u popisu vjerovnika koji &ini
sastavni dio zapisnika s roCista odrzanog 08.07.2021., neosnovano navodi pod
rednim br. 1 (pod kojim rednim brojem sud zbraja traZzbine ukupno pet vjerovnika koji
su iste prenijeli na drustvo Zito d.0.0.), te pod rednim br. 48 (pod kojim rednim brojem
sud navodi trazbinu koja je od otvaranja predsteCajnog postupka bila trazbina drustva
Zito d.0.0.). Sud navedno ponavlja i u pobijanom rie$enju od 19.07.2021., i to pod t&.
. istog.

Navedenim postupanjem sud je pogresno utvrdio broj vjerovnika koji su
glasovali za, odnosno koji su glasovali protiv, a s obzirom da isti drustvo Zito
d.o.o. raCuna kao dva vjerovnika, umjesto kao jednog vjerovnika (s ukupnim
iznosom trazbina kojim ¢e biti obuhvacene i trazbina koja je u trenutku otvaranja
predstegajnog postupka bila trazbina drustva Zito d.o.o. i trazbine koje je drustvo Zito
d.o.o. steklo nakon otvaranja predsteCajnog postupka) ili kao ukupno Sest
vjerovnika (s obzirom da je drustvo Zito d.0.0., uz svoju trazbinu naknadno steklo
trazbine ukupno pet drugih vjerovnika).

S obzirom na navedeno, da nije bilo temelja da se drustvo Zito d.o.o0. prilikom
glasovanja racuna kao dva vjerovnika, vjerovnik istiCe da je utvrdenje o ukupnom
broju vjerovnika koji su glasovali za izmijenjeni plan restrukturiranja suprotno stanju
spisa, kao i odredbama SteCajnog zakona.

U odnosu na glasovanje drustva Zito d.o.o., vjerovnik istite da iz dostavljenog
obrasca za glasovanje nije moguce utvrditi jesu li navedenim obrascem
obuhvacene sve trazbine koje je navedeno drustvo preuzelo i trazbina koju je
drustvo imalo u trenutku otvaranja predste€ajnog postupka ili je istim
obuhva¢éena samo trazbina koju je drustvo imalo u trenutku otvaranja
preste¢ajnog postupka. S obzirom na navedeno, utvrdenja suda o iznosu i postotku
trazbina vjerovnika koji su glasovali za izmijenjeni plan restrukturiranja nije
utemeljeno na dokumentaciji koja se nalazi u spisu.

Nadalje, vjerovnik istiCe da je utvrdenje suda na zapisniku s rocCiSta odrzanog
08.07.2021. i u rjeSenju od 19.07.2021. o iznosu i postotku trazbina vjerovnika koji su
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glasovali za i protiv izmijenjenog plana restrukturiranja pogreSno i suprotno
odredbama SteCajnog zakona i iz drugog razloga. Naime, sud na predmetnom
zapisniku s rocCiSta i u predmetnom rjeSenju utvrduje da su za izmijenjeni plan
glasovali vjerovnici Cije ukupno utvrdene trazbine iznose kn 123.649.156,82,
odnosno 67,5382%, a da su protiv plana glasovali vjerovnici Cije ukupno utvrdene
trazbine iznose kn 59.431.060,91, odnosno 32,4617%.

Medutim, vjerovnik ukazuje da su za plan glasovali vjerovnici €ije su trazbine
utvrdene i €ije su trazbine osporene, a imaju pravo glasa, a ne samo vjerovnici
Cije su trazbine utvrdene. Tako iznos trazbina samo dvoje vjerovnika za Cije
trazbine je rjieSenjem o utvrdenim i osporenim trazbinama od 05.03.2021. utvrdeno
da su osporene (drustva KF Partners d.o.o. i Viro Tvornica Seéera d.d.) iznose kn
122.823.351,49 (od ukupnog iznosa trazbina vjerovnika koji su glasovali za od kn
123.649.156,82).

Slijedom navedenog, utvrdenje suda da su za plan glasovali vjerovnici €Cije ukupno
utvrdene trazbine iznose kn 123.649.156,82 nije toCno i isto je suprotno stanju spisa.

Dodatno, vjerovnik ukazuje da iz rjeSenja od 19.07.2021. ne proizlazi nedvojbeno
tko su vjerovnici kojima je duznik u obvezi namiriti svoje dugovanje, odnosno,
predmetno rjeSenje je u pogledu pojedinih vjerovnika u suprotnosti samo sa
sobom. Tako je u t€. |. rieSenja od 19.07.2021. pod rednim br. 1 kao vjerovnik
navedeno drustvo Zito d.o.0. (umjesto vjerovnika od kojih je navedeno drustvo
preuzelo trazbine), dok su u t&. Il. rieSenja od 19.07.2021. umjesto drustva Zito d.o.o.
kao vjerovnici pod brojem 2., 36., 51., 62. i 63. navedena drustva od kojih je drustvo
Zito d.o.o. preuzelo trazbine, a za koje je navedeno da im je duznik u obvezi podmiriti
njihova potrazivanja (iako predmetnim potrazivanjima viSe ne raspolazu).

- ¢l. 61. SteCajnog zakona (Potvrda predstecajnog sporazuma)

Vjerovnik ukazuje da je viSe vjerovnika prije odrzavanja roc¢iSta za glasovanje i
donosenja rjeSenja od 19.07.2021. wucinilo vjerojatnim da se planom
restrukturiranja umanjuju njihova prava ispod razine koju bi isti razumno
ocekivali ostvariti u sluéaju neprovedbe restrukturiranja poslovanja duznika,
kao i da je od strane vjerovnika ukazano da iz plana restrukturiranja ne proizlazi
vjerojatnost da ¢e njegova provedba omoguciti sposobnost za plac¢anje
duzniku u razdoblju do kraja tekuce i u dvije sljedece kalendarske godine.

Tako su vjerovnici ukazali da je, unatoC obvezi duznika iz Cl. 16. st. 1. Ste€ajnog
zakona da u prijedlogu za otvaranje predsteCajnog postupka dostavi popis imovine,
duznik kao svoju imovinu propustio navesti nekretnine (i to neoptereéene
nekretnine), te je propustio navesti sva potrazivanja koji isti ima i sredstva
osiguranja koja osiguravaju predmetna potrazivanja (zalozna prava upisana
na nekretninama).

Propustanje navodenja vlasniStva nekretnina je u svojem podnesku objavljenom
na e-Oglasnoj plo€i na dan odrzavanja rocCiSta za glasovanje o izmijenjenom planu
restrukturiranja potvrdio sam duznik, pausalno navode¢i da se radi o
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nekretninama Cija trziSna vrijednost nije znaCajna (bez dostave bilo kakvih dokaza
koji bi podupirali takve duznikove tvrdnje).

Propustanje navodenja svih potrazivanja i sredstava osiguranja istih je u
svojem podnesku objavljenom 14.07.2021. potvrdio sam duznik, pauSalno
navodeci da predmetna sredstva osiguranja nisu valjana te dokazujuc¢i navedeno
isklju€ivo podnesenom kaznenom prijavom.

U odnosu na predmetna sredstva osiguranja, povjerenik se samo ocitovao da se
radi o osiguranjima koja su dosta nisko u prvenstvenom redu, a koje ocCitovanje je
suprotno stanju spisa, odnosno predmetnim zemljiSnoknjiznim izvatcima koji prileze
istom.

S obzirom da su sami vjerovnici u spis dostavili dokumentaciju iz koje je razvidno da
duznik ima i drugih potrazivanja i imovine, a o kojima je propustio obavijestiti
vjerovnike prilikom otvaranja predstecajnog postupka, postoji moguénost (na koju
mogucnost je vjerovnik ukazao i prije ro€iSta odrzanog 08.07.2021.) da je duznik
vlasnik i druge, neoptere¢ene imovine, kao i drugih potrazivanja (do podataka
o kojoj imovini i potrazivanjima vjerovnici nisu bili u mogucénosti doci), a iz koje
imovine i potrazivanja bi se, u slu¢aju otvaranja ste€ajnog postupka nad
duznikom, mogle namiriti trazbine vjerovnika, i to visini ve¢oj od predvidenih
10% trazbina i svakako u roku kraéem od predvidenih 8 godina (s obzirom da
ne postoji prepreka za brzo unovCenje predmetnih nekretnina i druge imovine u
ste€ajnom postupku i brzu naplatu potrazivanja duznika) te bez dodatnog zaduzenja
duznika.

Osim navedenog, vjerovnik je prije ro¢iSta odrzanog 08.07.2021. ukazao da iz
predlozenog plana restrukturiranja ne proizlazi vjerojatnost da ¢e njegova
provedba omoguditi sposobnost za pla¢anje duzniku u razdoblju do kraja
tekuée i u dvije slijede¢e kalendarske godine, da isti nije realan, te da je
podmirenje duznikovih obveza, na nacCin kako je isto predvideno planom
restrukturiranja, odnosno predstecCajnim sporazumom, krajnje neizvjesno, te je svoje
tvrdnje detaljno obrazlozio i ukazao iz koje to¢no dokumentacije koja prilezi spisu
proizlaze takvi njegovi zakljucci.

Dakle, vjerovnici su prije roCiSta odrzanog 08.07.2021. ukazali, detaljno obrazlozili
te dostavili dokaze da i u slu€aju prihvacanja plana restrukturiranja, ne postoje uvijeti
za donoSenje rjeSenja o potvrdi predstecajnog sporazuma.

Osim Sto sud nije uvazio navode vjerovnika te je donio pobijano rjeSenje od
19.07.2021., sud se u pobijanom rjeSenju nije uopée osvrnuo na tvrdnje
vjerovnika i dokaze koji podupiru te tvrdnje, niti je dao bilo kakvo
obrazlozenje zasto smatra da navedene tvrdnje vjerovnika (unato€ Cinjenici da
je pojedine navode vjerovnika potvrdio sam duznik) nisu osnovane. Navedenim
postupanjem suda, osim $to je isto suprotno odredbi €l. 61. st. 1. SteCajnog zakona,
pocCinjena je i bitna povreda postupka iz ¢l. 354. st. 2. t€. 11. Zakona o parnichom
postupku.
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- ¢l. 312. Stecajnog zakona (Nacelo jednakoga postupanja prema svim sudionicima)

Vjerovnik je prije roCiSta odrzanog 08.07.2021. ukazao i da je duznik u planu
restrukturiranja za svakog pojedinog vjerovnika naveo da je duznik istome ovlasten
otplatiti svoju obvezu i prije dospijeca, dakle i prije roka od predvidenih 8 godina od
pravomocnosti rieSenja o potvrdi predsteCajnog sporazuma.

Navedenim je duzniku ostavljena mogucost da isti pojedinim vjerovnicima, po
vlastitom izboru, njihovu trazbinu podmiri, u cijelosti ili djelomi€no, prije nego
Sto ¢e podmiriti trazbine drugih vjerovnika (kao i prije nego Sto trazbine drugih
vjerovnika uopce dospiju), €ime se pojedini vjerovnici stavljaju u povoljniji polozaj, a
Sto je suprotno obvezi jednakog postupanja prema svim vjerovnicima u istoj
skupini propisanoj Ste¢ajnim zakonom. Ovakav potvrdeni predstecajni sporazum
daje mogucnost duzniku da odabere kada c¢e podmiriti pojedinu obvezu
obuhvacenu predmetnim sporazumom, Sto nije prihvatljivo, niti je u skladu sa
zakonom.

Sud se na istaknute prigovore vjerovnika i na ukazano neslaganje predlozenog
plana s odredbama SteCajnog zakona u pobijanom rjeSenju od 19.07.2021. nije
oCitovao, niti je u istom dao razloge zbog kojih smatra da su istaknuti prigovori
vjerovnika neosnovani, slijedom ¢ega se predmetno rieSenje ne moze ispitati.

lll. S obzirom na sve prethodno izneseno, vjerovnik ponavlja da nisu postojali
uvjeti za donosenje rjesenja od 19.07.2021., kao i da su predmetno rjesenje i
postupak koji je donosenju istog prethodio suprotni odredbama Stec¢ajnog
zakona i Zakona o parniénom postupku.

Slijedom navedenog, vjerovnik predlaze da sud ukine rjeSenje od 19.07.2021. i
predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovni postupak.

ERSTE&STEIERMARKISCHE BANK d.d.
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