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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu

Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11

St-2467/2018
REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu Danijeli Uzelac Ljubié¢, u steCajnom postupku
nad duznikom GRAND UGO d.o.o. u stecaju, OIB 33727422099, Sisak, Brace Kavuri¢
bb, 27. studenoga 2024.

rijesio je

Stegajnom upravitelju Dragutinu Romiéu iz Cepina, Ulica Papuka 28, OIB
07423571519, odreduje se nagrada za rad u ste€ajnom postupku u iznosu od
10.332,65 eura uvecano za troSak doprinosa za zdravstveno osiguranje od 7,5% u
iznosu od 774,95 eura tako da ukupno bruto 2, iznosi 11.107,60 eura.

ObrazloZenje

1. U zavrSnom raCunu od 24. rujna 2024. i na roCiStu 27. studenoga 2024.
ste€ajni upravitelj konacno je odredio iznos nagrade za rad u steCajnom postupku na
nacin da je zahtijevao nagradu u iznosu od 10.332,65 eura (ranije 77.851,37 kn)
uvecano za troSak doprinosa za zdravstveno osiguranje od 7,5% u iznosu od 774,95
eura (ranije 5.838,85 kn) tako da ukupno bruto 2 iznosi 11.107,60 eura (ranije
83.690,22 kn), a $to je manje nego u zavrSnom ra¢unu od 22. travnja 2022. kojim je
zahtijevao ukupno bruto 2 nagradu u iznosu od tadasnjih 86.290,19 kn odnosno
11.452,68 eura. U podnesku ranije dostavljenom u spis popisao je radnje koje je obavio
tijekom postupku do dana sastavljanja tog podneska.

2. Prema €l. 94. st. 1. Ste€ajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15.1104/17 .,
dalje: SZ), koji se primjenjuje u konkretnom slucaju, stecajni upravitelj ima pravo na
nagradu za svoj rad i naknadu stvarnih troSkova. Nagradu steajnom upravitelju
rieSenjem odreduje sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje
kriterije i nacin obracuna i plaéanja nagrade ste€ajnim upraviteljima (¢l. 94. st. 2. SZ-
a).



3. Odredbama €l. 5., 6. i 7. Uredbe propisani su kriteriji za odredivanje nagrade
ste€ajnom upravitelju. Odredbom ¢&l. 5. st. 1. Uredbe propisano je da sud rieSenjem
utvrduje visinu nagrade, uzimajuci u obzir obujam i sloZzenost poslova, rad ste€ajnoga
upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost unovCene ste€ajne mase. Nagrada se
odreduje u bruto iznosu (€l. 15. st. 1. Uredbe).

4. Prema ¢l. 7. Uredbe nagrada steCajnom upravitelju s osnove vrijednosti
unovCene steCajne mase obraCunava se primjenom tablica vrijednosti unovCene
steCajne mase i nagrade u postocima: do 100.000,00 kn - 16%, na razliku 100.000,01
do 300.000,00 kn - 12%, na razliku 300.000,01 do 500.000,00 kn - 10%, na razliku
500.000,0 do 1.000.000,00 kn - 8%, na razliku 1.000.000,01 do 5.000.000,00 kn - 7%
na razliku 5.000.000,01 do 10.000.000,00 kn - 6%, na razliku 10.000.000,01 kn do
12.000.000,00 kn - 5%, na razliku iznad 12.000.000,01 kn - 1%.

5. Dakle, visina nagrade ste€ajnom upravitelju utvrduje se primjenom kriterija
obujma i slozenosti poslova, rada steCajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te
vrijednosti unovCene steCajne mase.

6. Iz spisa proizlazi da je ste€ajnu masu Cinila nekretnina upisana u zemljiSne
knjige Opcinskog suda u Sisku u zk. ul. br. 5270, k.o. Novi Sisak, k.¢. br. 1817/108,
broj D.L. 122, Brace Kavuri¢, u naravi dvoriste povrsine 1138 m2, park povrsine 492
m2, dvoriSte povrSine 88 m2 te poslovna zgrada, Brace Kavuri¢ povrSine 1383 m2,
sveukupno 3101 m2, unov€ena za iznos od tadasnjih 695.433,75 kn sada 92.299,92
eura te da je u tijeku ste€ajnog postupka navedena nekretnina bila dana u zakupu na
temelju ugovora koji je sklopio ste€ajni upravitelj tako da je u ste€ajnu masu na ime
zakupnine koja je rezultat rada steCajnog upravitelja uprihodovan iznos od 22.708,34
kn odnosno 3.013,91 eura. Pored navedenog, prihode je €inio i iznos od 663,61 eura.

7.1. |1z spisa, podneska steCajnog upravitelja te zavrSnog racuna proizlazi da je
steCajni upravitelj u razdoblju od otvaranja steCajnog postupka do donoSenja ove
odluke obavio sljedece radnje:

-stupio u kontakt s ranijim zakonskim zastupnikom duznika radi utvrdivanja svih
odluénih cCinjenica vezanim za poslovanje steCajnog duznika te utvrdenja stanja
steCajne mase

-pristupio je primopredaji i pregledu nekretnine u posjedu steCajnog duznika te
duznikove dokumentacije

-angazirao knjigovodstveni servis s kojim je sklopio ugovor

-otvorio novi ziro racuna ste¢ajnog duznika

-dao izraditi novi pecat izradi peCata

-ishodio potvrde i uvjerenja od nadleznih tijela

-ispitao prijavljene trazbine u prvom viSem isplatnom redu ukupno pet
prijavljenih trazbina (jedna prijava, a pet razli¢itih osnova) i u drugom isplatnom redu
ukupno trideset sedam prijava trazbina

-izvrSio uvid u zemljiSne knjige i druge upisnike

-sastavio popis predmetne ste€ajne mase, popis vjerovnika, pregled imovine i
obveza, tablicu prijavljenih trazbina, razlucnih i izluénih prava, te ih zajedno s
priloZzenim ispravama u propisanom roku dostavio sudu

-sastavio izvjeSc¢e za izvjeStajno roCiSte u kojem je detaljno analizirao duznikovu
bilancu s pratecom dokumentacijom te dopunu tog izvjeSc¢a

- sudjelovao na ispitnom i izvjeStajnom rocistu



- sklopio ugovor o zakupu nekretnine sa zakupoprimcem

- podnio prijedlog radi proglasenja pljenidbe i prijenosa sredstava - KLASA:
UP/1-740-04/18-02/400, UR.BR0OJ:413-07-22-19-04 nedopustenim

-ishodio procjenu nekretnine

-podnio prijedlog za unovcenje nekretnine

-sudjelovao na rocistu za utvrdivanje vrijednosti nekretnine

-podnio zahtjev FINA- i za prodaju nekretnine u vlasnisStvu ste€ajnog duznika

-uplatio predujam za prodaju nekretnine putem FINA- e

-pratio prodaju nekretnine na stranicama FINA-e

-izvjeStavao sud na propisanim obrascima o tijeku postupka te sastavio i podnio

ukupno osam izvjeSca

-podnio prijedlog za zavrSnu diobu te sastavio i podnio zavrsni racun i njegovu
dopunu s diobnim popisom i njegovom dopunom

-sudjelovao na dva zavrsna rocista buduci da se prvo nije moglo zavrsiti zbog

tehniCkih razloga te je u tijeku ro€ista doSlo do prekida

-obavljao sve ostale radnje propisane steCajnim zakonom te je izvjesno da ¢e
do okonc€anja postupka podijeliti preostalu ste€ajnu masu, namiriti vjerovnike te
zatvoriti racun duznika.

7.2. Pored navedenog, istaknuo je da iako se nekretnina nalazila na podrucju
pogodenom potresom, te kako nije bilo drugih moguénosti za zakup predmetne
nekretnine, da je sklapanjem ugovora o zakupu nekretnine nastojao na najbolji mogudi
nacin smanijiti troSkove koji bi teretili ste€Cajnu masu te u svrhu smanjenja troSkova koji
bi teretili steCajnu masu nije trazio naknadu putnih troSkova.

8. Kao §to je veC navedeno vrijednosni kriterij nije jedini kriterij za odredivanje
visine nagrade, ve¢ se pored toga kriterija, trebaju uzeti u obzir obujam i sloZzenost
poslova te rad steCajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina. U konkrethom sluc€aju
steCajni upravitelj je ispitao prijave traZzbine vjerovnika prvog viSeg isplatnog reda i to
ukupno pet trazbina, te prijave trazbina vjerovnika drugog viseg isplatnog reda, ukupno
trideset i sedam prijava. Pored navedenog, sastavio je i podnio sudu tablice ispitanih
trazbina za ispitno rocCiste, tablice razlu¢nih prava, popis vjerovnika, popis predmeta
ste€ajne mase, izvjeS¢e o gospodarsko financijskom stanju duzZnika za izvjestajno
roCiste u kojem je detaljno analizirao Sto Cini ste€ajnu masu, te je analizirao i duznikovu
bilancu, njegovu dopunu zajedno s ukupno osam izvje$¢a, podnesak za prodaju
nekretnina, zahtjev za prodaju nekretnina FINA-i te vise drugih podnesaka. Sud je
uzeo u obzir da je sastavio i podnio zavrsni racun, njegov ispravak odnosno dopunu
sa diobnim popisom te osam izvjeSca o tijeku postupka i stanju ste€ajne mase. U svezi
unovéenja nekretnine stecajni upravitelj je pribavio procjenu vrijednosti nekretnina,
podnio je prijedlog za prodaju i zahtjev FINA-i, sudjelovao na rociStu za utvrdenje
vrijednosti nekretnina, sastavio obracun troSkova unovcenja, dakle obavio je odredene
radnje vezane za unovcenje nekretnine. Osim toga, sud je osobito cijenio da je sam
sklopio ugovor o zakupu te je na taj nacCin doSao do prihoda ste€ajne mase
(zakupnine), na temelju ¢ega je doslo do djelomi¢nog namirenja vjerovnika prvog viseg
isplatnog reda bududi da je nekretnina bila optere¢ena zaloznim pravom. Iz navedenog
proizlazi da se radi o srednje slozenom postupku u kojem je ste€ajni upravitelj poduzeo
veci broj radnji, te je ujedno sudjelovao na pet rocista odnosno skups$tina u ovom
steCajnom postupku, te da ¢e do okoncanja postupka u cijelosti podijeliti steCajnu masu
vjerovnicima prvog viSeg isplatnog reda i zatvoriti raun duznika. Prema tome, sud je
ocijenio osnovanim zahtijevani troSak nagrade za cjelokupni postupak od otvaranja do



zakljuCenja uzimajuci u obzir ne samo vrijednost steCajne mase, vec i sve radnje i
poslove koje je obavio buduéi da navedena nagrada u sebi akceptira obujam i
slozenost njegovih poslova, ali i rad na ispitivanju trazbina, koji nije bio neznatan.
Stovise, s iznosom nagrade (kao i cjelokupnim tro$kovima postupka) suglasio se
nazocni vjerovnik na zavrSnom rocCistu 27. studenoga 2024.

9.SteCajni upravitelj je zatrazio da mu se pored nagrade odredi i troSak
doprinosa za zdravstveno osiguranje od 7,5%, na osnovicu, a $to je ovaj sud prihvatio.
Prema Cl. 15. Uredbe propisano je da svi iznosi koji se primjenjuju u ovoj Uredbi su
bruto iznosi, to jest iznosi prije odbitka pripadajucih doprinosa iz osnovice, poreza ili
drugih naknada, a Sto znaci da doprinos za zdravstveno osiguranje nije uklju¢en u
bruto iznos nagrade steCajnom upravitelju jer se radi o doprinosu na osnovicu prema
¢l. 113. st. 1. t. 2.1. Zakona o doprinosima (,Narodne novine“ broj: 84/08., 152/08.,
94/09., 18/11., 22/12., 144/12., 148/13., 41/14., 143/14., 115/16., 106/18., 33/23. i
114/23.) pa je za navedeni iznos trebalo uvecéati nagradu steCajnom upravitelju jer je
obveznik doprinosa na osnovicu isplatitelj primitka prema ¢l. 111. navedenog Zakona
(tako i u rjeSenjima Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-
6723/18 od 8. sijeCnja 2019., poslovni broj Pz-7186/2018-3 od 8. veljate 2019. te
rieSenju poslovni broj Pz2-535/21 od 9. veljace 2021.).

10. Prema tome, na temelju €l. 5. i 15. u vezi s €l. 7. Uredbe sud je ocijenio
osnovanim troSak nagrade ste€ajnom upravitelju u iznosu od 10.332,65 eura (ranije
77.851,37 kn) uvecano za troSak doprinosa za zdravstveno osiguranje od 7,5% koji
iznosi 774,95 eura (ranije 5.838,85 kn) tako da ukupno bruto 2 nagrade iznosi
11.107,60 eura (ranije 83.690,22 kn), a Sto je neto nakon placanja svih davanja
7.253,52 eura odnosno 54.651,65 kn.

11. Zbog toga je primjenom ¢l. 94. st. 1. SZ i €l. 5. Uredbe u vezi s €l. 7. i 15.
Uredbe odlu€eno kao u izreci.

U Zagrebu 27. studenoga 2024.
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