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| Trgovacki sud u splity
REPUBLIKA HRVATSKA | Saina slua u Bubnevniyy
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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Branke Sabari¢
Zovko, predsjednice vijeca, Ruzice Omazi¢, sutkinje izvjestiteljice, i Mirte Mati¢, ¢lanice
vijeca, u ste¢ajnom postupku nad ste¢ajnim duznikom INTERSPED medunarodna i unutarnja
Spedicija d.o.o. u stecaju, Plode, Trg kralja Tomislava 22/1I, MBS 060020608, OIB
86168784662, odlucujuci o zalbi 1. PERE MALICA, Ploge, Vukovarska 25, OIB
16451026631, 2. PERE KALEBA, Vid, Melkina 8, OIB 95912095848, 3. DARIA PAPONIE,
Metkovi¢, Sv. Cirila i Metoda 8, OIB 58364057985, 4. JELKE JARAK, Metkovié,
Industrijska 8/1, OIB 19881304352, 5. LORE SUTIC, Gradac, Vladimira Nazora 6, OIB
65616115660, 6. ANE SUTON, Ploce, Vladimira Nazora 45, OIB 13610371457, 7. DIJANE
PRIMORAC, Rogotin, Sari¢ Struga 8, OIB 90216086484, 8. KATJE VLADIMIR, Ploce,
Rogotinska 1, OIB 92112391707, te 9. TATJANE JELAVIC, Ploge, Stasevatka 17, OIB
64584536739, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni
broj St-570/2011-496 od 7. veljace 2017., u sjednici vije¢a odrzanoj 2. lipnja 2017.

rijeS§io je

Odbija se kao neosnovana Zalba 1. PERE MALICA iz Ploa, 2. PERE KALEBA iz
Vida, 3. DARIA PAPONJE iz Metkovi¢a, 4. JELKE JARAK iz Metkoviéa, 5. LORE SUTIC
iz Gradaca, 6. ANE SUTON iz Plo¢a, 7. DJANE PRIMORAC iz Rogotina, 8. KATIJE
VLADIMIR iz Plo¢a te 9. TATJANE JELAVIC iz Plo¢a i potvrduje rjefenje Trgovalkog
suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj St-570/2011-496 od 7. veljace 2017.

ObrazlozZenje

Pobijanim rjeSenjem Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni
broj St-570/2011-496 od 7. veljate 2017 zakljucen je stefajni postupak nad duznikom
INTERSPED medunarodna i unutarnja $pedicija d.0.0. u ste€aju, Ploge (totka I. izreke),
ovlasten je steCajni upravitelj Ivanka Susi¢ nastaviti, pokrenuti i voditi postupke u ime i za
raCun steCajne mase, radi prikupljanja imovine koja ulazi u steajnu masu duZnika
INTERSPED medunarodna i unutarnja $pedicija d.o.o. u steaju, Ploce (totka II. izreke),
odredeno je da ¢e se rjeSenje objaviti na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a suda (tocka III.
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izreke) te je odredeno da ¢e se nakon pravomocnosti tog rjeSenja provesti brisanje steCajnog
duznika iz sudskog registra (tocka I'V. izreke).

Protiv navedenog rjeSenja, pravodobnu zajednicku Zalbu su izjavili ste€ajni vjerovnici,
bivsi radnici stecajnog duznika 1. PERO MALIC iz Plo¢a, 2. PERO KALEB iz Vida, 3.
DARIO PAPONIJA iz Metkoviéa, 4. JELKA JARAK iz Metkovica, 5. LORA SUTIC iz
Gradaca, 6. ANA SUTON iz Plo¢a, 7. DIJANA PRIMORAC iz Rogotina, 8. KATJA
VLADIMIR iz Plo¢a te 9. TATJANA JELAVIC iz Plo¢a ne navodeéi posebno Zalbene
razloge. U Zalbi tvrde da su pobijanim rjeSenjem povrijedena njihova prava u vezi s isplatom
neispla¢enih placa, pla¢anja doprinosa i poreza na mirovinsko osiguranje te da nisu imali uvid
u cjelokupni ste¢ajni postupak, jer nisu nikad dobili bilo kakvo izvjes¢e o stanju steCajnog
postupka i da unato& pokusajima, nisu uspjeli stupiti u kontakt sa steajnom uprav1telJ1c:0m
Navode da nemaju saznanja 3to se dogodilo sa sporom koji se vodi protiv Zeljeznice
Federacije BIH u kojem potraZivanje prelazi 4.000.000,00 kuna, a gubitak spora smatraju
skoro nemoguéim te zbog toga smatraju da je steCajni postupak prijevremena zakljucen.
Predlazu rjeenje ukinuti i nastaviti ste¢ajni postupak do namirenja njihovih potraZivanja.

U odgovoru na Zalbu ste¢ajna upraviteljica je osporila navode iz zalbe. Tvrdi da su svi
platni podaci dostavljeni Hrvatskom zavodu za mirovinsko osiguranje, da je odgovoreno na
sve primljene podneske radnika i Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje, da je radnicima
steajnog duznika Agencija za zastitu radnickih potraiivanja isplatila pola otpremnine 1 tri
najmze place, da su im 1sp1acene place u otkaznom roku i 20% traZbina radnika koje se
namiruju kao trazbina prvog viseg isplatnog reda te da je spor koji se vodi protiv Zeljeznica
Federacije BIH d.o.0. i dalje u tijeku.

Zalba nije osnovana.

Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe ¢lanka 365. stavak 2. u vezi s
¢lankom 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 148/11-pro€iScéeni tekst,
25/13 i 43/13; dalje: ZPP), u vezi s ¢lankom 6. Steajnog zakona (,,Narodne novine® broj
44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12 i 45/13; dalje: SZ), u
granicama Zalbenih razloga, paze¢i pritom po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
parniénog postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. tocke 2., 4., 8., 9., 11, 13. 1 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a) te je utvrdeno da je ono pravilno i
zakonito.

Iz spisa i obrazloZenja pobijanog rjeSenje proizlazi da je steCajni postupak zakljucen
na temelju odredbe ¢lanka 196. stavak 1. SZ-a. Naime, rjeSenjem od 15. studenog 2011.
otvoren je ste¢ajni postupak nad duznikom te je rjeSenjem od 28. prosinca 2016. odredeno
zavr$no ro¢iste za dan 7. veljade 2017. (u obrazloZenju pobijanog rjeSenja je greSkom
navedeno 31. sijenja 2017.), a oglas o tome je objavljen na e-Oglasnoj plo¢i suda 29.
prosinca 2016. Nadalje, prema izvje§¢u i zavr§nom raunu ste¢ajnog upravitelja proizlazi da
je unovéena cjelokupna imovina koja je ulazila u steajnu masu ste¢ajnog duznika, da je
ostvaren ukupan prihod od 2.805.654,73 kn od kojeg iznosa su namireni troSkovi, razlu¢ni
vjerovnici Republika Hrvatska i OPT banka Hrvatska d.d. u dijelu njihovih traZbina, te
vjerovnici prvog viseg isplatnog reda u visini 20% njihovih priznatih trazbina. Zatim proizlazi
da do zavrSetka zavrSnog roli$ta nije bilo prigovora na prethodno ispitani zavr$ni racun
podnesen po ste¢ajnom upravitelju, te da nije bilo prigovora na zavrsni diobeni popis, na koji
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je stetajni sudac, u smislu €l. 193. SZ-a dao suglasnost. Pozivom na duZnost steCajnog
upravitelja iz odredbe &lanka 25. SZ-a, dana je suglasnost ste¢ajnom upravitelju da za racun
ste€ajne mase nastavi, pokrene i vodi postupke radi prikupljanja imovine koja ulazi u ste¢ajnu
masu, a radi eventualne t naknadne diobe u skladu s odredbom ¢lanka 199. SZ-a.

Ovaj sud nije na3ao da bi u konkretnom slu¢aju bile pocinjene bitne povreda odredaba
parni¢nog postupka na koje pazi po sluzbenoj duZnosti, a niti bitna povreda iz ¢lanka 354.
stavak 2. to¢ka 11. ZPP-a na koju se prema sadrZaju Zalbenih navoda pozivaju Zalitelji.

U odnosu na zalbeni navod koji, u biti, upucuje na to da zaliteljima nije dana
moguénost da raspravljaju pred sudom, treba re¢i da je neosnovana tvrdnja zalitelja da nisu
imali uvida u cijeli postupak ste¢aja i da nisu dobili bilo kakav izvjeStaj o steCajnom
postupku. Naime, uvidom u spis utvrdeno je da je prvostupanjski sud u skladu s odredbom
¢lanka 8. i ¢lanka 9. SZ-a, sve odluke koje se odnose i na vjerovnike dostavljao stavljanjem
pismena na e-Oglasnu plo¢u suda, a odluke za koje je propisana javna objava su objavljene u

.Narodnim novinama“. Nadalje, iz spisa proizlazi da je po nalogu steCajnog suca od 28.
prosinca 2016. (list 1304. spisa), u skladu s odredbom ¢&lanka 33. stavak 3. SZ-a, zavrsni
radun sa zavrinim diobenim popisom bio izloZen u pisarnici steajnog suda na uvid
vjerovnicima. Iz dopisa Zalitelja od 30. sije¢nja 2017. (list 1306. spisa) proizlazi da su uvidom
u e oglasnu plo¢u suda bili upoznati da je doneseno rjesenje 28. prosinca 2016., kojim je
odredeno ro¢iste za 7. veljade 2017. na kojem ¢e se raspravljati o zavr$nom racunu ste¢ajnog
upravitelja, podnositi prigovori na zavrini diobeni popis i donijeti druge odluke znacajne za
steajnu masu. Dakle, iz navedenog proizlazi da je na zakonom propisani nacin bilo
omoguéeno vjerovnicima sudjelovanje u postupku.

Neosnovan je zalbeni navod da nije moguce zakljuéiti stecajni postupak dok se ne
okonéaju parnice koje su u tijeku. Naime, okolnost da je u tijeku parnica koju vodi steCajni
duznik radi naplate iznosa od 4.000,000,00 kuna nema utjecaja na zakljuenje steCajnog
postupka. Prema odredbi ¢lanka 199. stavak 2. SZ-a naknadnu diobu odreduje sud bez obzira
na to je li steCajni postupak zakljuen. Nakon zakljucenja steajnog postupka, stecajni
upravitelj je duZzan nastaviti parnice koje su u tijeku na temelju odredbe ¢lanka 25. SZ-a i
ovlasti iz to¢ke II. pobijanog rjeenja. U slucaju uspjeha u navedenoj parnici, prvostupanjski
sud ¢ée u skladu s odredbom ¢&lanka 199. SZ-a nastaviti postupak naknadne diobena, i dobiveni
iznos ¢e podijeliti prema zavrsnom popisu (¢lanak 201. SZ-a). Dakle, iz tog iznosa bi se
namirio i neispla¢eni dio trazbina Zalitelja iz zavrSnog (diobenog) popisa.

Iz navedenog proizlazi da je steajni sudac pravilno, u skladu s odredbi ¢lanka 196.
stavak 1. SZ-a, odmah nakon okonc¢anja zavrine diobe donio rje$enje o zaklju€enju stecajnog
postupka, pa kako su Zalbeni navodi neosnovani, valjalo je na temelju odredbe ¢lanka 380.
totka 2. ZPP-a u vezi s ¢lankom 6. SZ-a odbiti kao neosnovanu zajedni¢ku Zalbu vjerovnika
(bivsih radnika ste¢ajnog duznika) i potvrditi pobijano rjeSenje.

U Zagrebu 2. lipnja 2017.

PREDSJEDNICA VIJECA
BRANKA SABARIC ZOVKO, v.r.

Za to¢nost otpravka g
ovlastem sluzbemk ay

"’GQJ 3.7

\
€]
el
N



