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24. XII. 2024.

Broj: St-672/2024

TRGOVACKOM SUDU U OSIJEKU
STALNA SLUZBA U SLAVONSKOM BRODU

Trg pobjede 13
35000 Slavonski Brod

DUZNIK: AMAZONA d.o.0., Zupanja, Veliki kraj
54, OIB: 67606191179

ZAKONSKI ZASTUPNIK: Luka LeSi¢, BoSnjaci, Ljudevita Gaja 75
OIB: 98970015405, zastupan po Drazenu

Stivi¢u, odvjetniku u Zupanji

Z AL B A
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku,
Stalna sluzba u Slavonskom Brodu, broj St-672/2024-5
od 20. prosinca 2024.

Zupanja, 24. prosinca 2024.
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1. Punomoc¢nik podnositelja moli sud da mu dopusti podnoSenje
Zalbe i bez prilozene punomoc¢i, obzirom da zbog hitnosti — isteka roka za
zalbu - zakonski zastupnik nije bio fizicki u moguc¢nosti potpisati punomoc,
jer se nalazi izvan Zupanje sve do 30.12.2024., te ¢e punomo¢ biti sudu

dostavljena odmah ¢im bude potpisana.

2. Prvostupanjskim rjeSenjem odbijen je prijedlog za
odredivanjem prekida ovoga postupka, zato Sto — kako sud utvrduje — nije
moguca odgovarajuca primjena odredbe 213. st. 1. toc. 1. ZPP-a, jer je
stecajni postupak hitne naravi i predstavlja generalnu ovrhu pa prekid ne bi

bio niti dopusSten.

3. Protiv navedene odluka suda u otvorenom roku podnosim
dopustenu Zalbu kojom odluku suda pobijam u cijelosti radi bitnih povreda
odredaba postupka, pogresno ili nepotpuno utvrdenog Cinjenicnog stanja, te
pogreSne primjene materijalnog prava sve u vezi sa povredom prava na
pravican / poSten postupak zajamcenog clankom 6. stavak 1. Konvencije, te

clanka 1. Protokola br. 1.

5. Ukazujem da u ovome stecajnom postupku postoje samo dva
vjerovnika (Republika Hrvatske, te Hrvatske vode) koji su podnijeli
zahtjeve za izravnu naplatu protiv duznika radi naplate troSkova postupka
na temelju pravomoc¢ne presude, u postupku u kojem je duZnik podnio
Vrhovnom sudu Republike Hrvatske prijedlog za dopuStenje revizije, koji
predmet se vodi pod brojem Revd-3496/2024, u kojem prijedlogu se cini
spornim uprave pravo na dosudene troskove postupka, te se realno moze

ocekivati usvajanje prijedloga i dopusStenje revizije barem za pitanje o
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troskovima postupka na koje je u istim ovakvim situacijama VSRH ve¢

dopustio podnosSenje revizije (npr. Revd 3135/2023-3 od 7. studenoga 2023.).

6. Drugih vjerovnika duinik nema, tako da bi u slucaju
usvajanja revizije prestala pravna osnova na temelju koje je podnesen
zahtjev za izravnu naplatu, i navedeni vjerovnici vise ne bi imali nikakvu
trazbinu prema duzniku, te bi prestali uvjeti za blokadu racuna duznika, a

time i za otvaranje stecajnog postupka.

7. Zbog ovakve specificne situacije koja bi u konacnici dovela do
nepovratnog prestanka postojanja duznika kao pravne osobe, Sto je bio
zapravo i cilj navedenih vjerovnika kako bi postupak za naknadu Stete
protiv Republike Hrvatske bio obustavljen i na taj nacin duznik
onemogucen u ostvarenju prava na naknadu Stete, ipak bi sud morao
utvrditi i ocijeniti postojanje razmjernosti, odnosno je li u opéem i javnom
interesu da se ovaj postupak nastavi ili zaStiti prava duznika kao pravne
osobe, neovisno o formalnom stavu suda da nije moguce primijeniti u ovome

postupku odredbe o prekidu postupka.

8. Da je ipak moguce stecajni postupak na neki nacin prekinuti /
odgoditi dokazuje odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske u predmetu U-
I11-1143/2012 od 5. ozujka 2012. kojom je taj sud odgodio pravne ucinke
rjeSenje o otvaranju stecajnog postupka, pri tome osobito imaju¢i u vidu da
takva odluka nije suprotna javnom interesu, niti da takvom odlukom

nekome nanosi Steta.

9. Osim toga, bitnu cinjenicu koju u ovome predmetu treba uzeti

u obzir je ocit nedostatak interesa oba vjerovnika da se stecajni postupak
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nastavi odnosno da se Sto prije otvori i zakljuci, jer im niti nije bio cilj

naplata trazbine, nego samo da duznik bude brisan iz sudskog registra.

10. Sukladno testu razmjernosti koji primjenjuje Europski sud za

ljudska prava — dalje: ESLJP — u ovome predmetu je potrebno razmotriti:

- je li odlukom o odbijanju prijedloga za prekid postupka doslo do mijesanja u

prava duznika

10.1. Nije sporno da je odlukom o odbijanju prijedloga za prekid postupka
doslo do mijesanja u prava duznika, obzirom da je pravo na podnoSenje

prijedloga za prekid postupka pravo koje je utemeljeno na zakonu

- je li mijeSanje propisano zakonom i je li slijedilo legitiman cilj

10.2. Nije sporno da odluku o prekidu postupka donosi sud na temelju
odredbi ZPP, te da se radi o pravu suda da usveji li odbije prijedlog za
prekid postupka,a na temelju obrazloZenja pobijane odluke ¢ini se da je sud
odluku donio slijedec¢i legitiman cilj, odnosno kako sud navodi - jer je
stecajni postupak hitne naravi i predstavlja generalnu ovrhu pa prekid ne bi

bio niti dopusSten.

- je li mijeSanje bilo razmjerno legitimnom cilju

10.3. Smatramo da mijeSanje nije bilo razmjerno legitimnom cilju, zato Sto
mijeSanje mora posti¢ci "pravicnu ravnotezu" izmedu zahtjeva opceg
interesa zajednice i zahtjeva zaStite temeljnih prava pojedinca, tj. mora

postojati razumni odnos proporcionalnosti izmedu upotrijebljenih sredstava
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i cilja, te u svakom pojedinacnom slucaju sud mora utvrditi je li zbog
mijesanja odnosna osoba morala nositi nerazmjerni i pretjerani teret, pri
cemu sud ima Siroku slobodu procjene glede odabira nacina izvrsenja i
utvrdivanja jesu li posljedice pobijane odluke opravdane u op¢em interesu u
svrhu postizanja cilja i svrhe Stecajnog zakona, pri cemu procesna pravila
moraju omoguciti pojedincima razumnu mogucnost da se odgovarajuéim
pravnim lijekovima ucinkovito suprotstave mjerama koje ometaju prava
zajamcena odredbom clanka 6. stavak 1. Konvencije, u kojem slucaju sud

mora uzeti u obzir sve okolnosti konkretnog slucaja.

10.4. Imaju¢i vidu navedeno duznik prigovara da je cjelokupan teret
prebacen na njega, tj. doveden je u situaciju da bude trajno i nepovratno
brisan iz sudskog registra, i time iz pravnog prometa i to samo sa ciljem
vjerovnika (Republika Hrvatska i Hrvatske vode) da se Sto prije otvori i
zakljuci stecajni postupak, jer im niti nije bio cilj naplata trazbine, nego
samo da duznik bude brisan iz sudskog registra kako bi postupak koji protiv
njih duznik vodi bio obustavljen, ¢cime bi duznik — s jedne strane izgubio
enormna novcana sredstva od naknade Stete za koju je tuzZio RH, a s druge

strane obveza vjerovnika (RH) bi time definitivno bila ugasena.

10.5. Stoga smatramo da bi donoSenje odluke o prekidu postupka bilo u
skladu sa op¢im i javnim ciljem — jer nije protivho javnom interesu, a
takvom odlukom nikome se ne nanosi Steta, nego samo privremeno (dakle —
ne trajno) — do donoSenja odluke Vrhovnog suda Republike Hrvatske po
prijedlogu za dopustenje revizije, te ocekivano reviziji — odgada donosSenje

konacne odluke o otvaraju stecaja u ovome predmetu.

HR-32270 Zupanja, Veliki kraj 54 Tel: 00385 (0)32 831 888 Mob: 00385(0)98 269 332
e-mail: odvjetnik.stivic@gmail.com



6/6
odvjetnik DraZen Stivié

10.6. Nije sporno, kako to navodi sud, da bi i nakon otvaranja i
zakljucenja stecajnog postupka stecajni upravitelj nastaviti voditi postupak
koji je duznik pokrenuo, medutim nakon otvaranja i zakljucenja stecaja
duznik viSe ne postoji, pa stoga u ovome predmetu govorimo o pravima
duznika kao pravne osobe, jer duznik ,Zivi” samo dok je upisan u sudski
registar, pa onoga trenutka kada bude brisan sva njegova prava su prestala i

nepovratno nestala.

11. Slijedom navedenoga zZalitelj tvrdi da je dokazao cinjenicnu i

pravnu osnovanost svih Zalbenih razloga, te stoga
predlazze

da Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske preinaci odluku
prvostupanjskog suda i odredi prekid ovoga postupka do donosSenja odluke
Vrhovnog suda Republike Hrvatske u predmetu koji predmet se vodi pod
brojem Revd-3496/2024, te u slucaju dopuStenja revizije do donoSenja

odluke Vrhovnog suda Republike Hrvatske povodom dopusStene revizije.

Podnositelj po
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