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TRGOVAČKI	SUD		

U	ZAGREBU	
	
	 	 	 PRAVNA	STVAR:	 na	posl.br.:	St-2150/2021	
	
	 	 	 DUŽNIK:	 	 IZOMETRIK	d.o.o.,	Zagreb,	Tratinska	75,		
	 	 	 	 	 	 OIB:	70216745239	
	
	 	 	 VJEROVNIK:	 	 TRANSPORT	BETON	LUBINA	d.o.o.,	Knin,	Kralja		
	 	 	 	 	 	 Držislava	5,	OIB:	87910130484;		
	 	 	 	 	 	 zastupan	po	punomoćniku	–	odvjetniku	Alenu	Ivkoviću	
	 	 	 	 	 	 iz	Rijeke,	Užarska	28,	OIB:	63957064080	

	
Ž	A	L	B	A		

	
Na	Rješenje	Trgovačkog	suda	u	Zagrebu	

posl.	br.:	St-	2150/2021	
od	12.	svibnja	2023.	god.		

	
I	 	 Rješenjem	Trgovačkog	suda	u	Zagrebu	posl.	br.:	St-2150/2021	od	12.	
svibnja	2023.	god.	točkom	I.	utvrđuje	se	da	su	vjerovnici	dužnika	IZOMETRIK	d.o.o.,	
OIB	 70216745239,	 Zagreb,	 Tratinska	 75,	 prihvatili	 izmijenjeni	 plan	
restrukturiranja	objavljen	na	mrežnoj	stranici	e-oglasna	ploča	Trgovačkog	suda	u	
Zagrebu	 7.	 travnja	 2023.	 s	 ispravkom	objavljenim	14.	 travnja	 2023.	 god,	 dok	 se	
točkom	 II.	 potvrđuje	 predstečajni	 sporazum	 kojim	 se	 dužnik	 obvezao	 namiriti	
vjerovnike	 u	 iznosima	 i	 na	 način	 kako	 slijedi:	 Dug	 prema	 grupi	 neosigurani	
vjerovnici:	Predlaže	se	otpis	tražbina	za	70%.	Preostalih	30%	tražbina	otplatiti	će	
se	na	48	mjeseci	uz	dodatnih	12	mjeseci	počeka,	bez	kamata,	u	jednakim	mjesečnim	
anuitetima,	 počevši	 od	 pravomoćnosti	 rješenja	 Trgovačkog	 suda	 o	 sklopljenom	
predstečajnom	 sporazumu	 svakog	15-tog	u	mjesecu;	Dug	prema	grupi	 osigurani	
vjerovnici:	 Predlaže	 se	 otplata	 u	 cijelosti	 na	 48	mjeseci,	 uz	 12	mjeseci	 počeka	 i	
2,50%	 godišnje	 kamatne	 stope,	 u	 jednakim	 mjesečnim	 anuitetima,	 počevši	 od	
pravomoćnosti	rješenja	Trgovačkog	suda	o	sklopljenom	predstečajnom	sporazumu	
svakog	15-tog	u	mjesecu;	Osporene	tražbine.	U	slučaju	nastanka	obveze	plaćanja	
vjerovnika	 s	 osporenim	 tražbinama,	 dužnik	 će	 vjerovnike	 osporenih	 tražbina	
isplatiti	 u	 utvrđenom	 iznosu	 tražbina	 pod	 jednakim	 uvjetima	 kao	 i	 vjerovnike	 s	
utvrđenim	tražbinama	neosigurane	grupe	(skupine	A),	te	je	toč.		5.	utvrđeno	da	će	
se	osporene	tražbina	vjerovnika	….	:		
	



	
	

	
	
	TRANSPORT	 BETON	 LUBINA	 d.o.o.	 za	 proizvodnju	 i	 prijevoz,	 OIB:	 87910130484.	

Kralja	 Držislava	 5,	 22300	 Knin,	 ukupan	 iznos	 osporene	 tražbine	 iznosi	 91.338,34	
kn/12.122,68	eura.	U	slučaju	otklanjanja	osporavanja,	tražbina	će	biti	namirena	na	način	da	
predstečajni	 vjerovnik	 otpušta	 dužniku	 dio	 utvrđene	 tražbine,	 što	 iznosi	 63.936,84	
kn/8.485,31	eura.	Preostali	iznos	tražbine	od	27.401,50	kn/3.636,80	eura	otplatiti	će	se	nakon	
isteka	počeka	od	12	mjeseci	na	48	 jednakih	mjesečnih	anuiteta,	bez	kamata,	od	kojih	svaki	
iznosi	 570,86	 kn/75,77	 eura,	 računajući	 od	 pravomoćnosti	 rješenja	 kojim	 se	 odobrava	
sklapanje	predstečajnog	sporazuma	svakog	15-og	u	mjesecu.	Dužnik	će	rezervirati	iznose	koji	
dospijevaju	 za	 vjerovnika	 osporene	 tražbine	 do	 pravomoćnog	 okončanja	 postupka	 radi	
otklanjanja	osporavanja,	odnosno	utvrđivanja	tražbine.		

	
	II	 Citirano	Rješenje	vjerovnik	TRANSPORT	BETON	LUBINA	d.o.o.	 	pobija	u	

cijelosti	iz	razloga	kako	slijedi:		
	
1. ZBOG	POGREŠNO	I	NEPOTPUNO	UTVRĐENOG	ČINJENIČNOG	STANJA	
2. ZBOG	POGREŠNE	PRIMJENE	MATERIJALNOG	PRAVA	
3. ZBOG	BITNE	POVREDE	POSTUPKA	
	
	
Odredbom	članka	61.	stavka	1.	Stečajnog	zakona		(dalje	u	tekstu:	SZ)	je	određeno	je	da	

ako	 vjerovnici	 prihvate	 plan	 restrukturiranja,	 sud	 će	 rješenjem	 utvrditi	 prihvaćanja	 plana	
restrukturiranja	 i	 potvrditi	 predstečajni	 sporazum,	 osim	 ako:	 koji	 od	 vjerovnika	 učini	
vjerojatnim	 da	 se	 planom	 restrukturiranja	 umanjuju	 prava	 ispod	 razine	 koju	 bi	 razumno	
očekivao	ostvariti	u	slučaju	neprovedbe	restrukturiranja	poslovanja	dužnika	(točka	1.),	ako	iz	
plana	 restrukturiranja	 ne	 proizlazi	 vjerojatnost	 da	 će	 njegova	 provedba	 omogućiti	
sposobnost	 za	 plaćanje	 dužniku	 u	 razdoblju	 do	 kraja	 tekuće	 i	 u	 dvije	 sljedeće	
kalendarske	godine	(točka	2.),	ako	planom	restrukturiranja	nije	određeno	namirenje	iznosa	
koji	 bi	 dobili	 vjerovnici	 da	 njihova	 tražbina	 nije	 osporena	 (točka	 3.)	 ili	 ako	 je	 planom	
restrukturiranja	predloženo	pretvaranje	tražbine	jednog	ili	više	vjerovnika	u	temeljni	kapital	
dužnika,	a	članovi	dužnika	nisu	u	skladu	sa	Zakonom	o	trgovačkim	društvima	donijeli	odluku	
kojom	se	to	dopušta	(točka	4.)		

	
Prema	 tome,	 iz	 navedene	 zakonske	 odredbe	 proizlazi	 da	 sud	 rješenjem	 utvrđuje	

prihvaćanje	plana	restrukturiranja	te	potvrđuje	predstečajni	sporazum,	osim	u	slučajevima	
propisanim	tom	zakonskom	odredbom	s	time	da	sud	PAZI	PO	SLUŽBENOJ	DUŽNOSTI	na	
(ne)ispunjenje	slučajeva	iz	članka	61.	stavka	1.	točke	2.,	3.	i	4.	Stečajnog	zakona.		

	
U	 obrazloženju	 pobijanog	 Rješenja	 prvostupanjski	 sud	 navodi	 kako	 u	 konkretnom	

slučaju	nisu	ispunjene	pretpostavke	iz	čl.	61.	st.	1.	alineje	1.	do	4.	SZ-a	jer	da	“po	ocjeni	ovog	
suda	iz	plana	restrukturiranja	proizlazi	vjerojatnost	da	će	njegova	provedba	omogućiti	
sposobnost	za	plaćanje	dužniku	u	razdoblju	do	kraja	tekuće	i	u	dvije	sljedeće	kalendarske	
godine”,	a	da	za	takvo	stajalište	prvostupanjski	sud	ne	izlaže	apsolutno	nikakve	razloge!	

	
	
	
	



Naime,	da	 li	 će	 plan	 restrukturiranja	 i	 njegova	 provedba	 omogućiti	 dužniku	
sposobnost	za	plaćanje	u	razdoblju	do	kraja	tekuće	i	dvije	slijedeće	kalendarske	godine	kako	
to	određuje	čl.		61.	st.	1.	toč.	2.		SZ-a	treba	biti	razvidna	iz	tekućih	i	predvidivih	prihoda	i	
rashoda	 dužnika,	 te	 se	 ta	 odlučna	 činjenica	 treba	 učiniti	 u	 najmanju	 ruku	vjerojatnom,	
međutim	 iz	 obrazloženja	 pobijanog	 Rješenja	 nema	 niti	 jednog	 razloga	 na	 kojemu	
prvostupanjski	sud		temelji	svoju	odluku	o	takvoj	vjerojantnosti,	slijedom	čega	je	počinjena	
bitna	povreda	postupka	na	štetu	vjerovnika!			

	
	 	 U	 konkretnom	 slučaju,	 iz	 plana	 restrukturiranja	 ne	 proizlazi	 vjerojatnost	 da	 će	
njegova	provedba	omogućiti	sposobnost	za	plaćanje	dužniku	u	razdoblju	do	kraja	tekuće	i	u	
dvije	slijedeće	kalendarske	godine,	slijedom	čega	je	prvostupanjski	sud	pozivom	na	odredbu	
čl.	 61.	 st.	 1.	 toč.	 2.	 Stečajnog	 zakona	 (dalje	 u	 tekstu:	 SZ)	 bio	 dužan	 rješenjem	 utvrditi	
uskraćivanje	povrede	predstečajnog	sporazuma	i	obustaviti	postupka.	
	
	 	 Vjerovnik	 TRANSPORT	 BETON	 LUBINA	 d.o.o.	 posebno	 ukazuje	 kako	 je	 pobijanim	
Rješenjem	određeno	da	će	se	osporene		tražbine	vjerovnika	1.	ANTE	JURLINA	(19.819,91	EUR)	
,	2.	YOLLY	AUTO	LINE	d.o.o.	(2.676,38	EUR)	,	MENTOR	d.o.o.	(26.544,56	EUR)	,	SOMAR	d.o.o.	
(20.723,96	EUR)	i	TRANSPORT	BETON	LUBINA	d.o.o.	(12.122,68	EUR)	a,	namiriti	u	slučaju	
otklanjanja	 osporavanja	 tražbina	 te	 da	 će	 dužnik	 rezervirati	 iznose	 do	 pravomoćnog	
okončanja	postupka	radi	otklanjanja	odnosno	utvrđenja	osporene	tražbine,		a	da	u	Prijedlogu	
plana	 restrukturiranja	 dužnika	 od	 23.	 lipnja	 2023.	 god.	 uopće	 nije	 razvidno	 da	 dužnik	
raspolaže	novčanim	sredstvima	za	rezervaciju	tražbina	tih	vjerovnika!	
	
	 	 Upravo	suprotno!	Da	takvim	sredstvima	dužnik	ne	raspolaže	–	razvidno	je	iz	samog	
Prijedlogu	plana	restrukturiranja	dužnika	od	23.	lipnja	2023.	god.	u	kojemu	se	jasno	navodi	
MANJAK	LIKVIDNIH	SREDSTAVA	U	IZNOSU	OD	251.680,00	KN!		

	
Vjerovnik	posebno	se	ukazuje	kako	osporene	tražbine	nisu	navedene	kao	ukupne	

obveze	društva,	a	niti	je	iz	Prijedloga	plana	restrukturiranja	razvidno	da	su	i	te	tražbine	
navedene	 u	 projekciji	 poslovanja	 kao	 rashod,	 pa	 se	 prikazana	 Projekcija	 poslovanja	
ukazuje	nepotpunom	i	manjkavom.	
	
	 	 Dakle,	stečajni	dužnik	je	u	Prijedlogu	plana	restrukturiranja	od	23.	lipnja	2023.	god.	u	
Projekciji	poslovanja	(2021.	–	2026.	god.)	u	rashodima	poslovanja	u	potpunosti	izostavio	i	
iznos	osporenih	tražbina.	Naime,	ukoliko	po	pravomoćnom	okončanju	parničnih	postupaka	
radi	 utvrđenja/osporavanja	 tražbina	bude	postojala	 obveza	dužnika	na	plaćanje	osporenih	
tražbina,	 potpuno	 je	 nejasno	 niti	 se	 može	 ispitati	 da	 li	 će	 i	 u	 tom	 slučaju	 dužniku	
provedba	plana	restrukturiranja	i	njegova	provedba	omogućiti	sposobnost	za	plaćanje	
a	što	upućuje	na	manjkavost	i	nezakonitost	pobijanog	Rješenja,	a	na	što	je	prvostupanjski	sud	
bio	dužan	paziti	po	službenoj	dužnosti!!	

	
II		 Slijedom	 navedenoga	 predlaže	 se	 drugostupanjskom	 sudu	 da	 preinači	 pobijano	
rješenje	na	način	da	dužniku	uskrati	potvrdu	predstečajnog		sporazuma	i	obustavi	postupak,	
a	podredno		da	ukine	pobijano	Rješenje	i	predmet	vrati	prvostupanjskom	sudu	na	ponovno	
odlučivanje.		
	

Vjerovnik	po	pun.	
	

U	Rijeci,	1.	lipnja	2023.	god.		
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