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Predmet:  Prijedlog nagodbe u parničnom postupku P-17/13 Trgovačkog suda u Varaždinu 

 

______________________________________________________________________________ 

 

 

 Za dne. 13. srpnja 2021.g. zakazana je Skupština vjerovnika nad stečajnim dužnikom 

Meteor grupa d.o.o. u stečaju Varaždin.  

 

 Na dnevnom redu pod točkom 1. određena je rasprava i donošenje odluke o prijedlogu 

nagodbe u parničnom postupku P-17/13. 

 

 Presudom Trgovačkog suda u Varaždinu, posl.broj: 7 P-17/2013-122 od 31. prosinca 

2020.g., utvrđeno je da postoji tražbina II višeg isplatnog reda tužitelja Terme Tuhelj d.o.o. u 

iznosu od 788.182,40 kn, dok je odbijen kao neosnovan tužbeni zahtjev u preostalom dijelu u 

iznosu od 20.590.332,87 kn. 

 

 Zatim, tužitelju Terme Tuhelj d.o.o. je naloženo da tuženiku Meteor grupi d.o.o. u stečaju 

nadoknadi parnične troškove u iznosu od 2.631.660,00 kuna te parnične troškove umješaču 

Dušku Paripoviću u iznosu od 1.798.784,00 kuna.  

 

 Po žalbama stranaka predmet je upućen Visokom trgovačkom sudu na odlučivanje.  

 

 Prijedlogom sudske nagodbe koja je raspravljena na sjednici Odbora vjerovnika održanoj 

dana 28. travnja 2021.g., nije obuhvaćen umješač, kako statusno tako ni u pogledu troškova.  Što 

više, umješač i njegov punomoćnik ni na koji način nisu bili upoznati o bilo kakvim pregovorima 

između stranaka, a kamoli s prijedlogom nagodbe.  

 

 Očito se u pregovorima koji su prethodili prijedlogu nagodbe licitiralo i s troškovima 

umješača i to evidentno na način da se istog isključi u cijelosti.  

 

 Letimičnim pregledom e-komunikacije konkretnog predmeta (P-17/13), kao i bilo kojeg 

drugog predmeta u kojem se Duško Paripović pojavio kao umješač, možete uvidjeti da umješač 

nije „glumio statistu.“ 
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 Zato ovakvo pregovaranje držim krajnje nemoralnim, a disponiranje ovakvom nagodbom 

protivno odredbi članka 3. stavka 3. Zakona o parničnom postupku.   

 

 Ne radi se ovdje samo o troškovima, koji nisu mali, već prije svega o pristupu i principu.  

 

 Osjećao sam obvezu da Vam ukažem na ove okolnosti, a koje Vam zasigurno nisu bile 

poznate prilikom određivanja dnevnog reda i zakazivanja Skupštine vjerovnika za dne. 13. srpnja 

2021.g. S time da dvojim da je i Odboru vjerovnika prilikom rasprave o prijedlogu nagodbe 

predočeno pravo stanje stvari, navlastito glede pozicije umješača kako u postupku tako i u 

pregovorima, iz kojih je kao što je već rečeno – isključen.  
 

Uz izraze štovanja, 

 

 

 

 

Punomoćnik: 

Odvjetnik F. Šebijan 
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