S ~ ODVJETNICKO DRUSTVO
S SMOLEK & SKRINJAR d.o.o.

Na posl. br. St-104/2020

TRGOVACKI SUD

Zagreb

Vjerovnik - osporavatelj: FORTENOVA GRUPA d.d., Zagreb, Marijana Caviéa 1, OIB:
88035992407, zastupano po Fabrisu Perusku i James Perasonu, koje
zastupa Marko Smolek, odvjetnik iz Odvjetnickog drustva Smolek &
Skrinjar d.o.0., Zagreb, Jurja Zerjaviéa 19,

Stecajni duznik: AGROKOR PROJEKTI d.o.0. u stecaju, Zagreb, Trg Drazena
Petrovica 3, OIB: 89707684154,

Protustranka: IVICA TODORIC, Zagreb, Himper 5, OIB: 05859927944,
(vjerovnik Cija
se trazbina osporava)

ZALBA
Vjerovnika — osporavatelja

I Rjesenje Trgovackog suda u Zagrebu o utvrdenim i osporenim trazbinama posl.br. St-104/20-
41 doneseno je i objavljeno dana 09.02.2021. godine (dalje u tekstu: Rjesenje).

Protiv predmetnog RjeSenja Vjerovnik - osporavatelj u otvorenom zakonskom roku izjavljuje
Zalbu u dijelu koji se odnosi na osporenu trazbinu Protustranke prijavljenu pod rednim brojem
2. u RjeSenju, i to u dijelu u kojem je odredeno da se steCajni vjerovnik Fortenova Grupa d.d.,
OIB: 88035992407, Marijana Cavic¢a 1, Zagreb, kao osporavatelj, upucuje na parnicu da dokaze
osnovanost svoga osporavanja. Vjerovnik - osporavatelj podnosi ovu zalbu iz svih zalbenih razloga, a
0sobito zbog pogresne primjene materijalnog prava.

Odvijetniko drustvo Smolek & Skrinjar d.0.0.
Jurja Zerjavica 19, Zagreb -tel: +385 1 5812 395 - fax: +385 1 5576 091 - info@odss.eu - www.odss.hr
Trgovacki sud u Zagrebu - MBS: 080865293 -OIB: 09442439688 - Temeljni kapital: 400.000,00 kn
Ziro-raéun:2503007-1100080850,IBAN:HR 782503007 1100080850, Sberbankd.d.- Clanovi uprave-direktori: M. Smolek, L. Skrinjar
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I Vjerovnik - osporavatelj ovu zalbu podnosi zbog bitne povrede odredaba Zakona o parni¢nom
postupku iz ¢l. 354. st.2. t.11. Naime, sud u navedenom RjeSenju uopce ne navodi razloge o odlu¢nim
¢injenicama, a oni razlozi koji su navedeni, nejasni su ili su proturjeCni te postoji evidentna
proturjecnost izmedu onoga $to se u razlozima RjeSenja navodi o sadrzaju isprava u postupku i samih
tih isprava.

Sud je u obrazlozenju pobijanog Rjesenja pravilno utvrdio utvrdene trazbine II. viSeg isplatnog reda te
je trazbinu Vjerovnika - osporavatelja pravilno svrstao u tablicu utvrdenih trazbina II. viSeg isplatnog
reda pod rbr. 1 u iznosu priznate trazbine od 254.795.145,20 kn, s obzirom da je navedenu trazbinu
priznao ste€ajni upravitelj, a nije osporio niti jedan od steajnih vjerovnika.

Isto tako je sud pravilno utvrdio da je Vjerovnik — osporavatelj osporio trazbinu pod rednim brojem 2.,
tocke II izreke, stecajnog vjerovnika Ivice Todori¢a, OIB: 05859927944, Zagreb, Himper 5 u iznosu
od 4.180.000.000,00 kn, a koju je stecajni upravitelj priznao.

Medutim, sud je donio u potpunosti pogresnu odluku kada je uputio Vjerovnika - osporavatelja
na parnicu da dokaZe osnovanost svoga osporavanja, umjesto da je na parnicu uputio
Protustranku radi utvrdivanja osporene trazbine. U nastavku ove Zalbe Vjerovnik ¢e obrazloziti
nevaljanost argumentacije u obrazloZenju pobijane odluke, i to u odnosu na svaki pojedina¢ni navod
suda.

i Prije svega, valja ukazati sudu da je iz Prijave traZzbine Protustranke Ivice Todori¢a od
30.11.2020. godine razvidno da Protustranka u odnosu na prijavljenu trazbinu NE raspolaze
ovr§nom ispravom. Protustranka u svojoj prijavi trazbine kao pravnu osnovu svoje trazbine navodi
Ugovor o prodaji udjela ADRIA GROUP B.V. od 20.11.2015. godine i Ugovor o ulaganju prava u
drustvo od 23.11.2015. godine, dok je uvidom u priloge dostavljene uz prijavu Protustranke,
razvidno da niti jedna priloZena isprava ne predstavlja ovrSnu ispravu u smislu ¢lanka 23.

Ovrsnog zakona.

Na ispitnom ro€iStu odrzanom dana 09. veljate 2021. godine Vjerovnik — osporavatelj
FORTENOVA GRUPA d.d. osporio je trazbinu Protustranke, koju je stecajni upravitelj priznao,
pod rednim brojem 2., tocke II izreke, stecajnog vjerovnika Ivice Todoric¢a, OIB: 05859927944,
Zagreb, Himper 5 u iznosu od 4.180.000.000,00 kn iz razloga koje je podrobno obrazlozio kako na
roc€istu, tako 1 u podnesku koji je predao na sud istog dana prije odrzavanja ispitnog rocista.

Odredbom c¢lanka 266. Stecajnog zakona propisano je (cit.):
(2) Ako je koji od stecajnih vjerovnika osporio trazbinu koju je priznao stecajni upravitelj, sud cée
stecajnoga vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine. Osporavatelj u takvoj

parnici nastupa u ime i za racun stecajnoga duznika.

(4) Ako za osporenu trazbinu postoji ovr$na isprava, sud ¢e na parnicu uputiti osporavatelja da
dokaZe osnovanost svoga osporavanja.
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Premda je sud u pobijanom RjeSenju citirao navedene zakonske odredbe, iste nije pravilno primijenio.
Naime, odredbom ¢lanka 266. st. 2. Ste¢ajnog zakona jasno je propisano da ¢e sud na parnicu uputiti
steajnoga vjerovnika radi utvrdivanja osporene trazbine. Pritom je jasno da jedino stecajni vjerovnik
kojem je trazbina osporena, u konkretnom slucaju Protustranka Ivica Todori¢, moze pokrenuti parnicu
radi utvrdenja osporene trazbine. Vjerovnik — osporavatelj u tom sluc¢aju nastupa u ime i za racun
steCajnoga duZnika koji je pasivno legitimiran u takvoj parnici.

Dakle, sud je pogresno zaklju¢io da bi se u konkretnom slu€aju na parnicu trebalo uputiti onog
steCajnog vjerovnika koji je osporio trazbinu, da dokaZe osnovanost svoga osporavanja, s obzirom da
takvo $to nije propisano citiranim odredbama Stecajnog zakona.

Iznimka od prethodno navedenog pravila propisana je odredbom clanka 266. st. 4. Ste€ajnog zakona, i
to samo ako za osporenu trazbinu postoji ovr$na isprava, u tom slu¢aju, suprotno od pravila iz stavka 2.
istog Clanka, sud ¢e na parnicu uputiti osporavatelja da dokaze osnovanost svoga osporavanja.
Pravilnim logi¢kim tumacenjem navedene odredbe, arg. a contrario, moze se zakljuciti da ako za
osporenu trazbinu NE postoji ovrina isprava, sud na parnicu NECE uputiti osporavatelja da
dokaZe osnovanost svoga osporavanja, vec¢ ¢e temeljem odredbe Clanka 266. st. 2. Stecajnog zakona
na parnicu uputiti steCajnog vjerovnika kojem je trazbina osporena — u ovom slucaju Protustranku.

Dakle, zbog pogreSnog pravnog pristupa, sud u obrazloZenju pobijanog RjeSenja nije uopée
utvrdivao relevantnu ¢injenicu — postoji li za osporenu trazbinu ovr$na isprava, pri ¢emu je iz

dokaza u spisu razvidno da za prijavljenu trazbinu Protustranke NE postoji ovr$na isprava.

U prilog svojim tvrdnjama Vjerovnik — osporavatelj dostavlja aktualnu sudsku praksu VVrhovnog suda
Republike Hrvatske koji je 0 havedenom pravnom pitanju zauzeo jasan stav (cit.):

VSRH Revt 175/2017-2

Slijedom svega iznijetoga, odgovor na postavijeno pitanje glasi: Ako je u stecajnom postupku trazbinu
za koju ne postoji ovrsSna isprava priznao stecajni duznik (upravitelj), a osporio drugi vjerovnik, U
parnicu se upucuje vjerovnik kojem se trazbina osporila, radi dokazivanja osnovanosti traZbine.

Dokaz: Rjesenje VSRH posl.br. Revt 175/2017-2 od 19.05.2020. godine;

Slijedom navedenog, sud je nepotpuno utvrdio relevantne ¢injenice i pogres$no primijenio materijalno
pravo, uslijed ¢ega je donio nezakonitu odluku.

\Y Slijedom navedenog, razvidno je kako su razlozi pobijanog rjeSenja proturjecni i nejasni, a
razlozi o odluénim ¢injenicama nisu niti navedeni, kao 1 da rjeSenje sadrZi nedostatke zbog kojih se
ne moze ispitati, zbog ¢ega je sud posljedicno pogreSno primijenio materijalno pravo i donio
nezakonitu odluku.
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Slijedom svega navedenog, Vjerovnik — osporavatelj smatra da je sud donio odluku koja nije osnovana
na zakonu te stoga predlaze drugostupanjskom sudu da uvazi ovu Zalbu te da pobijano Rjesenje
preinac¢i na nacin da u parnicu radi dokazivanja osnovanosti trazbine uputi Protustranku Ivicu
Todorica, a podredno da ukine pobijano rjesenje U dijelu kojim se ste¢ajni vjerovnik Fortenova Grupa
d.d., OIB: 88035992407, Marijana Caviéa 1, Zagreb, kao osporavatelj, upuéuje na parnicu da dokaze
osnovanost svoga osporavanja i u pobijanom dijelu vrati predmet prvostupanjskom sudu na ponovno
odlucivanje, kao i da dosudi Vjerovniku — osporavatelju naknadu troskova zalbenog postupka zajedno
sa pripadajuc¢im zateznim kamatama.

U Zagrebu, 17.02.2021.godine

FORTENOVA GRUPA d.d.
p.p.
TroSak:
Sudska pristojba 1.000,00 kn . . .
Sastav zalbe 125.000,00 kn M ar ko Digitally signed
PDV 31.250,00 kn by Marko Smolek
UKUPNO: 157.250,00 kn
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