Odvjetnik Hrvoje Maratovi¢, Jarunska ulica 35, 10000 Zagreb
tel./fax. +385-1-3665-953  e-mail: hrvoje.maratovic@gmail.com

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
AmruSeva 2/I1
10 000 Zagreb

Na broj: St-262/2018

STECAJNI DUZNIK: QUAESTOR PAG D.0.0. ZA USLUGE U STECAJU, 10000
Zagreb, Petrine 36, OIB: 59125695544, kojega zastupa ste¢ajna
upraviteljica Antonia Selak, 10000 ZAGREB, Drenovacka 3,
OIB: 91237926182

RAZLUCNI VIEROVNICI: BOZIDAR MARUSIC, OIB: 36625059360 iz Zagreba, Petrine 36
zastupan po Hrvoju Maratovicu, OIB: 84753856234, odvjetniku u
Zagrebu, Jarunska ulica 35

PODNESAK RAZLUCNOG VJEROVNIKA - ZALBA

1x neposredno putem e-komunikacije
punomoc¢ prilezi spisu

I. Razlu¢ni vjerovnik je primio RjeSenje 1 Zakljucak naslovnog suda St-262/2018-121 od
dana 12. svibnja 2022. godine, kojime je sukladno izreci navedenog rjesenja odredeno da se
steCajna masa steajnog duznika Quaestor Pag d.o.o. Zagreb namiruje u iznosu od 11.856,61
kunu.

II. Bududi na temelju izvjeséa FINA-e o elektroni¢koj javnoj drazbi, proizlazi da je na prvoj
elektroni¢koj javnoj drazbi (ID nadmetanja: 25027), sudjelovalo ukupno sedam uplatitelja
jamcevine, a da prema Dnevniku nadmetanja proizlazi da je do zavrSetka nadmetanja, sukladno
odredbi ¢l. 17. st. 2. Pravilnika o nacinu i postupku provedbe prodaje nekretnina i pokretnina u
ovrsnom postupku (,,Narodne novine™ broj 156/14 i 1/19), najvisa valjana ponuda bila ona,
ponuditelja Bozidara MaruSica iz Zagreba, ovdje razlu¢nog vjerovnika u iznosu od 258.935,00
kn., predmetna nekretnina je dosudena u vlasni§tvo razluénom vjerovniku BOZIDARU
MARUSICU, Zagreb, Petrine 36, OIB: 36625059360, kao kupcu, za cijenu postignutu na prvoj
elektronickoj javnoj drazbi (identifikator nadmetanja: 25027) u iznosu od 258.935,00 kn
rjeSenjem ovog suda, broj gornji od 20. travnja 2021.

Sukladno iznesenome, iz stanja spisa kao nesporno proizlazi da predmetna unovcena stecajna
masa u odnosu na ukupno unovéenu ste¢ajnu masa iznosi 1,113 % od ukupno unovcene stec¢ajne



mase, ¢ime posljedicno unovéenu nekretninu terete troSkovi nastali izravno u svezi sa
nekretninom u cijelosti (100%), te troskovi nastali u svezi sa vodenjem stecajnog postupka
odnosno neizravni tro§kovi u postotku od 1,113 %, a medu koje spada i nagrada za rad stecajnog
upravitelja, a koja se sukladno Uredbi o kriterijima i na¢inu obracuna i pla¢anja nagrade za rad 1
naknade troSkova ste¢ajnim upraviteljima (NN br. 105/15) obracunava primjenom tablice prema
vrijednosti unovcene steajne mase 1 postotka.

U_konkretnom stecajnom postupku ste¢aji duznik je od imovine imao samo dvije
nekretnine, koja ukupno unovcena vrijednost imovine iznosi 23.258.935,00 kn.

Cjelokupna imovina ovdje ste¢ajnog duznika je unovéena prijebojem trazbina razluénih
vjerovnika u ste¢aju.

Dokaz: uvid u spis

Bruto nagrada ste¢ajnog upravitelja u ovom konkretnom stecaju iznosi 630.000,00 kn, budu¢i je
to maksimalna bruto nagrada stecajnom upravitelju s osnova unovcene steCajne mase ¢ime po
osnovi troSkova nagrade predmetnu nekretninu tereti iznos od 7.011,90 kn (1,113 % od ukupnog
iznosa troskova nagrade stecajnog upravitelja). Dakle, ukupni stvarno nastali troskovi unovcenja
prema ¢l. 254. SteCajnog zakona za nekretninu oznafenu kao zk.¢.br. 8389/1106, zk.ul. 7036,
k.o. Pag, a prema njezinom ucescu od 1,113 % u odnosu na ukupnu vrijednost imovine, iznose
11.856,61 kn.

Kupac/stecajni vjerovnik ulaze Zalbu na predmetno rjeSenje o dosudi buduci doneseno rjesenje
nije zakonito, a sve iz razloga kako slijedi.

Sukladno odredbi €l. 94. SZ-a steCajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad 1 naknadu
stvarnih troSkova (st. 1.). Nagradu steCajnom upravitelju rjeSenjem odreduje sud prema uredbi
kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije 1 naCin obracuna i1 placanja nagrade
steCajnim upraviteljima (st. 2.). Naknadu troSkova rjeSenjem odreduje sud na temelju pisanoga,
obrazlozenoga i dokumentiranoga izvjeSc¢a stecajnoga upravitelja (st. 3.).

Sukladno odredbi ¢l. 5. Uredbe 2015. sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimajuc¢i u obzir
obujam 1 slozenost poslova, rad steajnog upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost
unovcene steCajne mase. Odredbom clanka 15. Uredbe 2015. odredeno je da svi iznosi koji se
primjenjuju u Uredbi bruto iznosi, to jest iznosi prije odbitka pripadajuc¢ih doprinosa iz
osnovice, poreza ili drugih naknada.

Odredbom ¢l. 5. Uredbe propisano je da sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimajucéi u
obzir obujam 1 slozenost poslova, rad steajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost
unovcene ste¢ajne mase. Dakle, vrijednost unovcene steCajne mase je samo jedan od kriterija za
odredivanje nagrade.

Medutim i pored ¢injenice da je ste€ajna masa unovcena, kriterij vrijednosti unovéene stecajne
mase ne moze, sam za sebe, biti jedini kriterij prilikom utvrdivanja odredivanja nagrade
steCajnom upravitelju ve¢ valja uzeti u obzir postojanja ostalih uvjeta za odredivanje nagrade
steCajnom upravitelju, $to je prvostupanjski sud i ucinio.

U tom smislu valaj imati u vidu izrazeno pravno stajaliSte Vrhovnog suda Republike Hrvatske
izrazeno u rjeSenju poslovni broj Rev 895/20-2 od 8. rujna 2020. prema kojem ,,u situaciji kada
je ovrsni sud donio rjeSenje o ovrsi, proveo zabiljeZzbu ovrhe u zemljisnoj knjizi, odredio



vrijednost nekretnine koja se prodaje, donio zaklju€ak o prodaji, odredio uvjete prodaje, odredio
visinu jamcevine, proveo javnu drazbu ili neposredno prodao nekretninu, donio rjeSenje o
dosudi, odredio brisanje tereta i prava na nekretnini koja je bila prodana u ovrSnom postupku,
donio zakljucak o predaji nekretnine, nisu nastali nikakvi troSkovi unovcenja nekretnine u
steCajnom postupku®.

Naime, s obzirom na ¢injenicu da u konkretnom stecaju osim stvarno nastalih troskova stecajni
duznik nije ostvario nikakvu stvarnu nov€anu korist, nagrada steCajnom upravitelju se ukazuje
kao izrazito visoka, ¢ime se ukazuje visok 1 dosudeni iznos od 1,113 % koji se mora namiriti od
strane razlu¢nog vjerovnika. Ve¢ u trenutku pokretanja stecajnog postupka, buduéi su prava
razluénih vjerovnika bila upisana na nekretninama u vlasni$tvu ste¢ajnog duznika, bilo je za
ocekivati da svaki od pojedina¢nih razlu¢nih vjerovnika izvrsiti prijeboj svog potraZivanja s
kupoprodajnom cijenom. Bitno je napomenuti da je drugi razlu¢ni vjeorvnik to ucinio kroz
zasebni ovrSnipostupak, a ne kroz ovaj stecajni postupak.

Naime, za cijelo vrijeme trajanja ovog steCajnog postupka, kroz prethodne skoro tri godine
godine, steajni upravitelj uredno kroz svoja redovna izvjeS€a, navodi da postoji upisano
zalozno pravo na nekretnini (hipoteka) u korist razlu¢nih vjerovnika Bozidar Marusi¢ 1 Vlatka
Matanovi¢, te ga nikada ne dovodi u pitanje.

Sve navedeno kao stav viSeg suda potvrduje 1 Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske svojom
drugostupanjskom odlukom poslovni brojevi Pz-5230/2021-2 od dana 17. prosinca 2021.
godine.

IV. S obzirom na sve izneseno, predlaze se zalbenom sudu usvojiti podnesenu zalbu u
cijelosti te preinaciti pobijano Rjesenje u dijelu u kojemu je odredena visina troSkova koji terete
unov¢enu ste¢ajnu masu u odnosu na ukupno unovéenu ste¢ajnu masa, na nacin da se odredi
konac¢na nagrada za rad ste¢ajnom upravitelju u iznosu od 10.000,00 kn bruto, te da se s obzirom
na to izracuna ukupni troSkovi koji teret unovcenu ste¢aju masu u odnosu na ukupno unovcenu
steCajnu masu, odnosno podredno da se pobijano rjeSenje ukine u cijelosti 1 vrati
prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

U Zagrebu, dana 13. lipnja 2022. godine

Razlucni vjerovnik
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