Goran Obradovic

ODVJETNIK

Na broj: St-2556/2019

TRGOVACKI SUD
U ZAGREBU

RAZLUCNI VJEROVNIK:  ZELJKO MEASIC iz Zagreba, Kuniéak 1A, OIB: 94610441038,
zastupan po odvjetniku Goranu Obradoviéu iz Zagreba, Il Vrbik
9
STECAJUNI DUZNIK: Stecajna masa iza ste¢ajnog duznika Belle Amelie j.d.o.0.,
Jordanovac 113, Zagreb, OIB: 40970684257
ZALBA RAZLUCNOG VJEROVNIKA

e-komunikacijom

U rubriciranom predmetu razlu¢ni vjerovnik u otvorenom zakonskom roku podnosi slijedec¢u
zalbu

protiv rieSenja Naslovnog suda od dana 07. ozujka 2022. pobijajuéi isto zbog bitnih povreda
odredaba parni¢nog postupka u t. Ill. izreke; t. IV. izreke; t. VI. izreke; VII. izreke; t. VIII.
izreke i t. IX. izreke.

Obrazlozenje

Naslovni sud je rjeSenjem od dana 07. oZujka 2022. t. lll. izreke; t. V. izreke; t. VI. izreke; t.
VII. izreke; t. VIII. izreke i t. IX. izreke utvrdio troSkove unovéenja u iznosu od 229.055,60 kn,
od ¢ega iznos u visini od 198.915,39 kn otpada na ime nagrade za rad ste€ajnog upravitelja.

Predmetno rjeSenje je nezakonito u dijelovima pobijanim zalbom, prvenstveno u odnosu na
dio koji se tiCe nagrade steCajnom upravitelju.

Naime, Naslovni sud prilikom odmjeravanja nagrade steCajnom upravitelju nije iznio iti jedan
razlog iz kojeg se moze ispitati kriterij kako je isti iznos odmjeren pri Cemu se prvenstveno
misli na odredbe iz Uredbe o kriterijima i naCinu obraduna plac¢anja nagrade stecajnim
upraviteljima (,NN“ 105/15; dalje: Uredba).

Iz sadrzaja obrazlozenja pobijanog rjeSenja u korelaciji s prijedlogom nagrade koji je sudu
podnio ste€ajni upravitelj se ima izvesti zakljuCak kako je nagrada steCajnom upravitelju
odmjerena iskljuCivo temeljem ¢l. 7. citirane Uredbe.

Medutim, pritom je zanemarena Cinjenica kako je odredbom sadrzanom u €l. 5. st. 1. citirane
Uredbe odredeno kako sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimajuéi u obzir obujam i
slozenost poslova, rad ste€ajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost unovéene
ste€ajne mase.



Sagledavano iskljucivo u odnosu na odredbu sadrzanu u ¢&l. 7. Uredbe dosudeni iznos
nagrade ispravno odmijeren, a &to je i razluéni vjerovnik decidirano potvrdio kad je isti izjavio
sudu kako je navedeni iznos korektno odmjeren (u smislu odredbe €l. 7. Uredbe, jer je iznos
odmjeren u potpunosti sukladno istoj, odnosno sukladno kriteriima sadrzanim u istoj
odredbi), medutim razlu¢ni vjerovnik je isto tako rekao da bi sud isti iznos imao u konacénici
autonomno odmijeriti, sukladno svim mjerodavnim Kkriterijima.

lako ne bi trebalo biti dvojbeno da je sud priikom odmjeravanja nagrade steajnom
upravitelju duzan primjeniti sve odredbe Uredbe (pa i ¢l. 5.), Zalitelj smatra shodnim ukazati
na sentencu sadrzanu u odluci Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske, poslovni broj
Pz 4682/2020-2, od 12. studenoga 2020. koja glasi:

,Vezano uz Zalbene navode da se nagrada steCajnom upravitelju ima odrediti iskljuéivo
prema Kkriteriju vrijednosti unovéenja steCajne mase i nikakvog drugog kriterija, valja
odgovoriti da prvostupanjski sud ima ovlast utemeljenu na odredbama ¢&l. 94. SZ-a i ¢l. 5. st.
1. Uredbe da primijeni, uz tablice vrijednosti unovéene ste¢ajne mase i nagrade u postocima
i dodatni kriterij uzimajuci u obzir obujam i sloZzenost poslova, rad steCajnoga upravitelja na
ispitivanju trazbina te vrijednost unovéene steCajne mase pa postupajuci po toj oviasti (uz
konkretno opisano obrazloZenje pojedinih popisanih poduzetih radnji ste¢ajnog upravitelja i
njihovu pravilnu ocjenu u pogledu stupnja sloZenosti) neosnovani su Zalbeni navodi o
arbitrarnosti i nezakonitosti pobijanog rjeSenja (o tome isto: Visoki trgovacki sud Republike
Hrviske poslovni broj Pz-770/2019 od 19. veljaée 2019., PZ-4793/2018 od 21. studenoga
2018.)."

U bitnom je istovjetan stav sadrzan i u odluci Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske,
poslovni broj PZ 3143/2020-2, od 22. srpnja 2020., koji glasi:

,Naime, prema odredbi ¢l. 94. SZ-a stecajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad i
naknadu stvarnih troskova (st. 1.), a nagradu ste¢ajnom upravitelju rieSenjem odreduje sud
prema Uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije i naCin obraduna i placanja
nagrade steCajnim upraviteljima i to kada dovrSe poslove za koje su imenovani (¢l. 2. st. 2.
Uredbe) uzimajuci u obzir obujam i sloZzenost poslova rad ste¢ajnog upravitelja na ispitivanju
trazbina i vrijednost unovéene steCajne mase (¢l. 5. st. 1. Uredbe). Odredbom ¢l. 5., 6. i 7.
Uredbe propisani su kriteriji za odredivanje nagrade ste¢ajnom upravitelju.”

Medutim, a $to jasno proizlazi iz sadrzaja obrazlozenja pobijanog riedenja, u istom su izostali
bilo kakvi razlozi iz kojih bi bilo vidljivo temeljem &ega je odmjeren iznos nagrade ste€ajnom
upravitelju a Sto ima za posljedicu da u navedenom dijelu rjeSenje sadrzi nedostatke zbog
kojih se zakonitost i pravilnost istog ne moze ispitati.

Slijedom navedenog Zalitelj predlaze da Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske ukine
predmetno rjeSenje u pobijanom dijelu.

U Zagrebu, 17.03.2022.

Za Zzalitelja:
Digitally signed by
Goran Goran Obradovi¢
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