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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

Poslovni broj: P-983/2026-22
U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu po sucu toga suda Andrei Grahovac, u pravnoj
stvari u pravnoj stvari tuziteljice Magde Gajski iz Zagreba, RudeSka cesta 160a, OIB:
12117409925, zastupane po punomocniku KreSimiru ZecCevicu, odvjetniku u Zagrebu, protiv
tuZzenika Agencije za pravni promet i posredovanje nekretninama, Zagreb, Savska cesta 41,
OIB: 69331375926, zastupane po punomoéniku Zoranu Vujasinu, odvjetniku u
Odyvjetnickom drustvu Vujasin i partneri j.t.d. u Zagrebu, radi naknade Stete, nakon odrzane
i zaklju€ene glavne i javne rasprave 28. rujna 2026. u prisutnosti punomocénika stranaka, uz
javnu objavu 30. listopada 2026.

presudio je

l. Odbija se tuzbeni zahtjev tuziteljice Magde Gajski iz Zagreba, Rudeska cesta 160a
koji glasi:

,|l. Nalaze se tuzeniku Agencija za pravni promet i posredovanje nekretninama, OIB:
69331375926, Savska cesta 41, Zagreb isplatiti tuziteljici Magda Gajski, Rudeska cesta
160a, Zagreb, OIB: 12117409925, iznos od 51.280,68 EUR, zajedno sa zakonskom
zateznom kamatom tekuéom od. 21.11.2025. godine pa do isplate po godisnjoj stopi koja
se odreduje, za svako polugodiste, uvec¢anjem referentne stope koju je Europska sredisnja
banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili grani€ne kamatne
stope proizasle iz natje€ajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije
refinanciranja Europske srediSnje banke za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15 dana.

II. NalazZe se tuzeniku Agencija za pravni promet i posredovanje nekretninama, OIB:
69331375926, Savska cesta 41, Zagreb naknaditi tuziteljici Magda Gajski, Rudeska cesta
160a, Zagreb, OIB: 12117409925, prouzroCeni parni¢ni troSak zajedno sa zakonskom
zateznom kamatom teku¢om od presudenja pa do isplate po godiSnjoj stopi koja se
odreduje, za svako polugodiSte, uvecanjem referentne stope koju je Europska srediSnja
banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili grani¢ne kamatne
stope proizasle iz natje€ajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije
refinanciranja Europske srediSnje banke za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15 dana.”

u cijelosti kao neosnovan.
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Il. Nalaze se tuziteljici Magdi Gajski iz Zagreba, Rudeska cesta 160a da isplati tuZzeniku
Agenciji za pravni promet i posredovanje nekretninama, Zagreb, Savska cesta 41 parnicni
troSak u iznosu od 8.307,50 eura, sa zateznim kamatama od 23. listopada 2026. do isplate
po stopi koja se odreduje, za svako polugodiSte, uvecanjem referentne stope koju je
Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili
grani¢ne kamatne stope proizasle iz natje€ajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje
glavne operacije refinanciranja Europske sredi$nje banke za tri postotna poena, pri ¢emu
se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za
drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15
dana.

II. U preostalom dijelu zahtjev tuzitelja za nadoknadom prouzro€enog parnicnog troska
u iznosu od 2.790,00 eura odbija se kao neosnovan.

Obrazlozenje

1. TuZiteljica u tuzbi i tijekom postupka navodi da je tuzenik 14. travnja 2021. donio
Odluku o uvjetima, mjerilima i postupku za utvrdivanje reda prvenstva za kupnju stanova iz
Programa drustveno poticane stanogradnje na podru€ju Grada Zagreba, KLASA: 003-
01/21-02/33, UR.BROJ: 356-06/21-1, sve za lokaciju Blato, ulica Mladena Fioli¢a - Rastocka
ulica. Sukladno toj odluci tuzenik je 24. travnja 2021. objavio Javni poziv za prikupljanje
zahtjeva za kupnju stanova iz programa drustveno poticane stanogradnje (POS) na
podrucju Grada Zagreba radi utvrdivanja liste reda prvenstva. Kako je zadovoljavala uvjete
iz toCke 1. poziva, predala je tuZeniku potpun i pravovremen zahtjev. Postupajuci po
tuziteljiCinom i drugim zahtjevima tuzenik je 4. studenog 2021. objavio Prijedlog liste
prvenstva - POS Zagreb, KLASA: 003-10/21-01/9, UR. BROJ: 356- 01/21-3, zajedno sa
listom od 28. listopada 2021. na kojoj listi se tuziteljica nalazila na 86. mjestu od ukupno 160
kandidata. Kako je vidljivo iz samog Prijedloga liste, nezadovoljne stranke su imale pravo
prigovora te je tuzenik zbog toga 30. prosinca 2021. objavio i Konaénu listu prvenstva POS-
Zagreb, na kojoj se tuZiteljica nalazi na (istome) 86. mjestu sa ukupno ostvarenih 241,6
bodova. Dana 26. rujna 2024. tuzenik je na svojim mreznim stranicama objavio Obavijest
kandidatima s Liste reda prvenstva — POS, Zagreb da je Odlukom ravnatelja Agencije
KLASA: 003-01/21-02/33, UR.BROJ: 356-01/24-2 od 23. rujna 2024. produzeno vazenje
Liste do 31. prosinca 2026. TuZiteljica slijedom iznesenog smatra da je ostvarila pravo na
kupnju stana iz Programa poticajne stanogradnje na lokaciji POS-Blato i to veli€ine od 44
m2 imajuéi u vidu da je samac, a povrSina stana ovisi o broju ¢lanova obiteljskog
stanovnistava sve u skladu s ¢l. 16. Odluke. Nadalje navodi da je tuzenik za gradnju na
predmetnoj lokaciji odnosno na nekretnini u njegovom vilasnistvu k.¢.br. 4064/1, zk.ul. 50266
k.o. Blato Novo (u katastarskom operatu 4064/1 k.o. Blato) ishodio gradevinsku dozvolu
KLASA: UP/I-361-03/22-01/002106 od 4. rujna 2023. za gradevinu stambeno poslovne
namjene koja se sastoji od 152 stana rasporedenih od prizemlja do 3. kata i jednog
poslovnog prostora u prizemlju. U podrumu se nalazi garaza i spremista za stanove. Ukupna
neto korisna povrSina (NKP) zgrade iznosi 9.017,34 m2. Dozvola je stekla svojstvo
pravomocnosti 28. rujna 2023. Buducéi da je tuZenik ishodio gradevinsku dozvolu to je
sukladno ¢l. 20. st. 1. Zakona o drustveno poticanoj stanogradnji bio duzan sklopiti ugovor
- predugovor sa tuZiteljicom. Kako tuzenik nakon izvrSnosti Gradevinska dozvole nije pozvao
tuZiteljicu na sklapanje predugovora, tuziteljica je dopisom upucenim 1. prosinca 2025.
pozvala tuzenika na sklapanje predugovora u roku od 15 dana. TuZenik je dopisom od 21.
studenog 2025. obavijestio tuziteljicu da odbija sklopiti Predugovor, iz razloga sto tuzenik
nema nikakvih obveza prema kandidatima s liste prvenstva. Kako je tuzenik odbio sa
tuziteljicom sklopiti predugovor koji je po zakonu bio duzan sklopiti, duzan je tuZiteljici
nadoknaditi Stetu u visini od 70.730,00 eura. TuZiteljica obrazlaze da je navedeni stan od
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tuZenika trebala kupiti po maksimalnoj cijeni od 1.792,50 eura po m2, a sve kako proizlazi
iz dopisa tuzenika od 24. rujna 2024., KLASA: 370-04/21-01/140, UR. BROJ: 356-06/24
kojim je tuzenik obavijestio tuziteljicu da maksimalna prodajna cijena stana iz Programa
POS-a iznosi 1.792,50 €/m2 NKP stana. Istim dopisom kojim je utvrdio cijenu stana od
1.792,50 eura po m2 tuzenik je od tuziteljice zatrazio i dostavu izjave kojom ova potvrduje
pod materijalnom i kaznenom odgovorno$c¢u kako se okolnosti u pogledu stambenog pitanja
na njenoj strani nisu promijenile, te da i dalje Zeli biti kandidat Liste prvenstva, po ¢emu je
tuZiteljica i postupila. Cijenu stana od 1.792,50 eura po m2 tuzenik je potvrdio i na svojim
web stranicama 25. ozujka 2025. Tuziteljica je izvrSila uvid u oglasnik Njuskalo, gdje je
vidljivo da trazene cijene za stanove u novogradnji na lokaciji Blato iznose prosje¢no iznad
3.500,00 eura po m2, pa je za potrebe ove tuzbe uzela da cijena iznosi 3.400,00 eura po
m2. Tuziteljica navodi da joj je zbog toga $Sto joj tuzenik nezakonito odbija prodati stan po
uvjetima POS-a, nastala imovinska Steta u razlici izmedu trziSne cijene stana i cijene stana
iz programa POS-a, koja minimalno iznosi 1.607,50 eura po m2 stana. Nakon $to je na
prijedlog tuZiteljice pribavljeno olitovanje Ministarstva financija porezne uprave, Podrucni
ured Zagreb prema kojem prosjecna cijena stana novogradnje na predmetnoj lokaciji u
zadnjem kvartalu 2025. iznosi 2.957,97 eura po m2, dok je cijena POS-a trebala biti
1.792,50 eura po m2, tuZiteljica je na rocCistu od 28. rujna 2026. uskladila tuzbeni zahtjev te
je zatrazila naknadu Stete u visini razlike u cijeni stana povrsine 44m2 u iznosu od 51.280,68
eura, $to predstavlja glavnicu tuzbenog zahtjeva, dok je u preostalom dijelu tuzbeni zahtjev
ostao neizmijenjen. Kako je prema Odluci tuzenika od 14. travnja 2021. imala pravo kupiti
stan od 44 m2, nastala joj je Steta u iznosu od 51.280,68 eura. Tijekom postupka tuZiteljica
istiCe da je temeljem navedene gradevinske dozvole 21. sije€nja 2026. zapoCela gradnja
stanova na lokaciji Blato, Ulica Mladena Fioli¢a — RastoCka ulica, dok je na plo€i postavljenoj
na gradilistu — prijavi poCetka gradenja vidljivo da je gradnja zapocela "u svrhu provedbe
Zakona o nacinu izvrSenja presude Europskog suda za ljudska prava u skupini predmetna
Statileo protiv Hrvatske i odluke Ustavnog suda Republike Hrvatske broj U-1-3242/2018 i dr.
temeljem Cega tuZiteljica zakljuCuje da je projekt POS Blato prenamijenjen na nacin da ¢e
zgrada koja se gradi biti izgradena za potrebe zasti¢enih najmoprimaca, a ne kako bi
tuZiteljica rijeSila svoje stambeno pitanje kupnjom stana po uvjetima POS-a. Navodi da je
navedenom promjenom projekta doslo do povrede njezinih legitimnih o€ekivanja koja su
zasnovana na valjanim pravnim aktima drzave i na povjerenju pojedinaca u drzavne
institucije, slijedom ¢ega je tuzenik kao javna ustanova odgovoran za nastalu Stetu. Stoga
trazi od suda da naloZi tuzeniku da joj nadoknadi Stetu u navedenom iznosu od 51.280,68
eura sa zateznim kamatama od 21. studenog 2025. i troSkovima parnicnog postupka u
iznosu od 8.125,62 eura sa zateznim kamatama od dana donosenja presude do isplate.

2. TuZenik u odgovoru na tuzbu i tijekom postupka osporava tuzbu i tuzbeni zahtjev u
cijelosti. Navodi da tuziteljica neosnovano i protivno propisima interpretira zakonski osnov
prava na sklapanje Ugovora o kupnji stana iz Programa poticane stanogradnje (dalje: POS),
jer da bi uopée bila pozvana na sklapanje Predugovora, a ne Ugovora, potrebno je da je
gradnja nekretnine iz programa POS-a zapocela. Kako predmetna nekretnina nije nikada ni
zapocCeta s izgradnjom pa time niti dovrSena, to ne postoji niti moze postojati obaveza
tuZzenika na zakljuCenje Predugovora o kupoprodaji stana iz programa POS-a niti je
nastupila izvrSnost akta na temelju kojeg se moze graditi gradevina. Stoga nije bilo pravnog
osnova da tuzenik s tuziteljicom zaklju€i Predugovor o kupoprodaji s predvidivom cijenom
stana, kako to nesporno proizlazi i iz odredbe ¢l. 20. st. 1. i 4. Zakona o drustveno poticanoj
stanogradnji. Slijedom navedenog tuzenika trazi od suda da tuzbeni zahtjev odbije kao
neosnovan, a tuziteljicu obveze na naknadu parni¢nog troska u iznosu od 11.097,50 eura.
3. U dokaznom postupku sud je izvrSio uvid u Odluku o uvjetima, mjerilima i postupku
za utvrdivanje reda prvenstva za kupnju stanova iz Programa druStveno poticajne
stanogradnje na podrucju Grada Zagreba (list 7 — 16 spisa), u Javni poziv za prikupljanje
zahtjeva za kupnju stanova iz Programa drustveno poticajne stanogradnje (POS) na
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podrucju Grada Zagreba radi utvrdivanja Liste reda prvenstva (list 17 — 19 spisa), u prijedlog
liste reda prvenstva — POS Zagreb od 4. studenog 2021. (list 20 spisa), u listu reda prvenstva
— POS Zagreb od 28. listopada 2021. (list 21 — 32 spisa), u obavijest kandidatima s liste
reda prvenstva POS Osijek i POS Zagreb od 26. rujna 2024. (list 33 spisa), u podatke o
gradevinskoj dozvoli KLASA: UP/I-361-03/22-01/002106 od 4. rujna 2023. sa stranica
informacijskog sustava prostornog uredenja (list 34 spisa), u izvadak iz zemljiSne knjige k.o.
Blato Novo zk.ul. 50266 (list 35 spisa), u dopis tuZenika upuc¢en punomocniku tuziteljice od
21. studenog 2025. (list 36 — 37 spisa), u dopis punomocnika tuZiteljice upucen tuzeniku od
28. listopada 2025 (list 38 — 39 spisa), u ocitovanje tuzenika od 24. rujna 2024. (list 41 — 42
spisa), u obrasce izjava (list 43 — 44 spisa), u e-mail od 6. veljaCe 2026. (list 45 — 46 spisa),
u ispis sa web stranica tuzenika od 4. oZujka 2025. (list 47 spisa), u ispis oglasa za stanove
u novogradnji na lokaciji Blato sa oglasnika Njuskalo (list 48 — 69 spisa), u ispis sa web
stranica tuzenika od 19. sije¢nja 2026. (list 83 — 85 spisa), u fotografije gradilista (list 86 —
87 spisa), u gradevinsku dozvolu KLASA: UP/I-361-03/22-01/002106 od 4. rujna 2023. sa
potvrdom pravomocnosti (list 102 — 109 spisa), u Odluku o izgradnji gradevine za potrebe
provedbe Zakona o nacinu izvrSenja presuda Europskog suda za ljudska prava u skupini
predmetna Statileo protiv Hrvatske (broj zahtjeva: 12027/10 i dr.) i Odluke Ustavnog suda
Republike Hrvatske broj U-1-3242/2018 i dr. u Zagrebu, KLASA: 023-01/23-01/105 od 17.
sijeCnja 2025. (list 146 — 148 spisa), u presudu Europskog suda za ljudska prava Statileo
protiv Hrvatske od 10. srpnja 2014. (list 149 — 189 spisa), u podatke Ministarstva financija —
Porezne uprave, Podru¢ni ured Zagreb od 21. srpnja 2026. (list 109 spisa), proveo dokaz
sasluanjem svjedoka Martine Solié i Emine Lukin Galaso te dokaz saslu$anjem parni¢nih
stranaka.

4, Uvidom u Odluku o uvjetima, mjerilima i postupku za utvrdivanje reda prvenstva za
kupnju stanova iz Programa drustveno poticajne stanogradnje na podrucju Grada Zagreba
(dalje: Odluka) proizlazi da su istom utvrdeni uvjeti, mjerila, veli€ina stana te postupak i tijela
za utvrdivanje reda prvenstva za kupnju stana iz programa drustveno poticajne stanogradnje
(dalje: POS) na podrucju Grada Zagreba, lokacija Blato, Ulica Mladena Fiolica — Rastocka
ulica. Prema Odluci pravo na kupnju stana iz programa POS-a na podrucju Grada Zagreba
imaju drzavljani Republike Hrvatske koji nemaju odgovarajuce rijeSeno stambeno pitanje, a
podnositelj zahtjeva koji kupuje stan uz obro¢nu otplatu treba zadovoljiti kriterije u pogledu
kreditne sposobnosti koju utvrduje poslovna banka u skladu s uvjetima odredenim
sporazumom o0 poslovnoj suradnji s Agencijom za pravni promet i posredovanje
nekretninama (dalje: APN). U &l. 3. je navedeno da se odobravanje zahtjeva za kupnju stana
obavlja na temelju liste reda prvenstva potencijalnih kupaca utvrdenoj prema uvjetima i
mjerilima iz Odluke, dok se lista prvenstva za podnoSenje zahtjeva utvrduje na temelju
provedenog Javnog poziva.

5. Nadalje, spisu prilezi Javni poziv za prikupljanje zahtjeva za kupnju stanova iz
Programa drustveno poticajne stanogradnje (POS) na podru¢ju Grada Zagreba radi
utvrdivanja liste reda prvenstva iz kojeg je vidljivo da je predmet javnhog poziva bilo
prikupljanje pisanih zahtjeva za kupnju stanova iz programa POS-a na podrucju Grada
Zagreba, lokacija Blato, Ulica Mladena Fiolica — Rastocka ulica, sukladno Zakonu.

6. Medu strankama nije sporno niti da je objavljena lista reda prvenstva, a uvidom u tu
listu od 28. listopada 2021. vidljivo je da se tuziteljica nalazi na 85. mjestu od ukupno 160
kandidata. Objavljena je i kona¢na lista prvenstva od 30. prosinca 2021. na kojoj se
tuZiteljica nalazi na 86. mjestu sa ostvarena 241,6 bodova od ukupno 160 kandidata.

7. Uvidom u Obavijest kandidatima s liste reda prvenstva POS Osijek i POS Zagreb od
26. rujna 2024. utvrdeno je da su obavijesteni kandidati s liste reda prvenstva — POS Zagreb
kako je odlukom ravnatelja Agencije produzeno vazenje liste do 31. prosinca 2026. te da Ce
se radi proteka vremena od utvrdivanja liste kandidatima uputiti dopisi sa uputama o
dostavljanju potrebnih informacija.
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8. Medu strankama nije sporna niti Cinjenica da je izdana gradevinska dozvola KLASA:
UP/1-361-03/22-01/002106 od 4. rujna 2023. koja je postala pravomoc¢na 28. rujna 2023., a
istom je dozvoljeno investitoru APN-u gradenje stambeno poslovne gradevine na k&.br.
4064/1 k.o. Blato u Zagrebu, Ulica Mladena Fiolica bb u skladu sa glavnim projektom
zajedniCke oznake: BLATO, koji je ovjerio glavni projektant lvan Vuli¢ dipl. ing. arh. broj
ovlastenja: A 855, koji je sastavni dio gradevinske dozvole.

9. Uvidom u Odluku o izgradnji gradevine za potrebe provedbe Zakona o nacinu
izvrSenja presuda Europskog suda za ljudska prava u skupini predmetna Statileo protiv
Hrvatske (broj zahtjeva: 12027/10 i dr.) i Odluke Ustavnog suda Republike Hrvatske broj U-
[-3242/2018 i dr. u Zagrebu, KLASA: 023-01/23-01/105 od 17. sije¢nja 2025. koju je donio
ministar prostornog uredenja, graditeljstva i drzavne imovine proizlazi da je zaduzena APN
da poduzme sve potrebne pripremne aktivnosti te izgradi stambeno — poslovnu gradevinu
sa 152 stana i jednom trgovinom ukupne neto povrSine od 9.017,34 m2 na zeml;jistu
oznacenom kao k.C.br. 4064/1 k.o. Blato, povrSine 8.063 m2, u vlasnistvu APN-a, koja ¢Ce
se graditi na temelju pravomocéne gradevinske dozvole, KLASA: UP/I-361-03/22-01/002106
od 4. rujna 2023.

10.  Svjedok Martina Soli¢ iskazala je da je zaposlena u APN-u od 2018. te je vodila
poslove u APN-u vezano uz poticajnu stanogradnju na lokaciji Blato. Trenutno vodi izgradnju
te stambene zgrade kao predstavnik investitora, priprema projektiranje sve do ishodenja
gradevinske dozvole, priprema projektnu dokumentaciju radi objavljivanja javne nabave.
APN sukladno €l. 13. Zakona o poticanoj stanogradnji ima pravo i sam Kkupiti zemljiSte na
kojem namjerava graditi, Sto se u ovom slu€aju dogodilo. Cijeli projekt zapocinje time da im
se javi predstavnik jedinice lokalne samouprave ukoliko postoji potreba za poticajnu
stanogradnju ali to ovdje nije bio slu¢aj ve¢ je APN, koji sukladno €l. 13. Zakona o poticanoj
stanogradniji ima pravo i sam kupiti zemljiSte na kojem namjerava graditi, iskoristio navedenu
zakonsku moguénost. Proveden je javni natjeCaj 5. listopada 2024. te se uSlo u posao
projektiranja gdje je projekt morao biti uskladen sa postoje¢om lokacijskom dozvolom.
Gradevinska dozvola ishodena je u rujnu 2024. Nakon toga pripremali su projektnu
dokumentaciju koja se sastoji od glavnog izvedbenog projekta i troSkovnika radova.
Objavljena lista kandidata koji su zainteresirani za kupnju POS-ovih stanova nema pravni
ucinak, ve¢ se radilo o listi interesa temeljem koje bi se vidjelo ima li i koliko ima
zainteresiranih osoba koji bi kupili te stanove. APN je duZan zakljuciti predugovor sa
kandidatima tek protekom 6 mjeseci od pocetka izgradnje stanova, a to je trenutak kada se
izvodaC radova uvede u posao. Tada se pozivaju kandidati sa liste, uru€uje im se katalog
stanova, a nakon toga kupci su duzni dokazati svoju kreditnu sposobnost i tek potom se
potpisuje predugovor, a glavni ugovor tek nakon $to je zgrada izgradena i nakon $to joj je
izdana uporabna dozvola. Sve navedeno regulirano je Zakonom o druStveno poticajnoj
stanogradnji. Nakon Sto je APN kupio zemljiste i odlucio da se ide u javnu stanogradnju
vrijednost kvadratnog metra izgradnje konkretnih stanova u poticajnoj stanogradnji iznosila
je 1.195,00 eura (etalonska vrijednost), dok bi cijena kvadrata da se iSlo u prodaju iznosila
1.792,50 eura po m2. To je bilo 2024. a u meduvremenu je cijena izgradnje jako porasla
tako da nakon objave javnog nadmetanja za odabir ponudaca koji bi gradio tu zgradu nisu
primili niti jednu ponudu. Pravilo je da se u realizaciju projekta ide ukoliko za to postoje
osigurana sredstva, a ukoliko nisu, postupak javne nabave za prikupljanje ponudaca za
realizaciju izgradnje objekta se poniStava. DonoSenjem presude Europskog suda u
predmetu Statileo odlu¢eno je da se zaduzZuje APN da prenamjeni svu poticajnu
stanogradnju u pravcu izgradnje stanova za zastiCene najmoprimce na predmetnoj lokaciji
koju odluku je donijela Republika Hrvatska, Ministarstvo prostornog uredenja, graditeljstva i
drzavne imovine. Da nije bilo odluke Vlade odnosno Ministarstva prema kojoj su bili obvezni
prenamijeniti izgradnju gradevine na lokaciji Blato, kandidati sa konacne liste bili bi pozvani.
Ne zna je i ta odluka javno objavljena, ali vjerojatno je na mreznim stranicama APN-a.



Poslovni broj: P-983/2026-22

Kandidati sa liste prvenstva €esto su nazivali u APN i pitali $to je sa tom izgradnjom i
stanovima, tako da pretpostavlja da su oni morali o tome biti obavjeSteni.

11. Svjedok Emina Lukin Galaso iskazala je da je zaposlena u APN-u ve¢ 23 godine.
Odluku o uvjetima, mjerilima i postupku za utvrdivanje reda prvenstva za kupnju stanova
POS-a donosi ravnatelj APN-a. U to vrijeme nije bila ¢lan povjerenstva, vec¢ je obradivala
pojedinacne predmetne kao zaposlenica odjela prodaje. Vrsila je unos podnesenih zahtjeva
za kupnju, unos dokumentacije, obradivala je te zahtjeve, a na temelju njih kandidati
ostvaruju odredeni broj bodova te na listi reda prvenstva za kupnju stanova prema broju
bodova zauzimaju odredeno mjesto. U zaCetku javilo se 160 kandidata, a kasnije 2024. ta
je lista revidirana i na njoj je ostalo 114 kandidata. Navedena lista postoji isklju€ivo radi
iskazivanja interesa, da bi se vidjelo postoje li kandidati za tu lokaciju. Prema Zakonu o
POS-u mora se posti¢i maksimalna etalonska cijena za izgradnju stana da bi se krenulo u
posao gradenja kojem prethodi posao projektiranja, sklapanja ugovora sa izvodaem i
posao nadzora. Nije se zapocCelo sa izgradnjom iz razloga $to je etalonska cijena bila vrlo
niska, 1.195,00 eura po m2, a cijena koja se mogla postici prodajom iznosila 1.792,00 eura
po m2 te se u postupku javne nabave nije javio niti jedan zainteresirani izvoda¢. Da se
izvodac javio i da je zapocCela izgradnja, APN bi najprije pozvao kandidate na prezentaciju,
nakon 30 dana pozvali bi ih na odabir stanova i tek potom u odredenom roku da pristupe
zaklju€enju predugovora, s time da bi im bio odreden rok u kojem su duzni platiti akontaciju
i realizirati kredit. Do izgradnje tih stanova po sistemu POS-a nije doslo jer je u
meduvremenu donesena presuda Europskog suda u predmetu Statileo, nakon ¢ega je
Ministarstvo graditeljstva donijelo odluku da se ta lokacija prenamjeni u izgradnju stanova
za zasSti¢ene najmoprimce i APN je po tome morao postupiti. Da je doSlo do realizacije
programa POS-a trebalo je biti izgradeno 152 stana. Od 114 osoba koje su ostale na listi
vjerojatno bi prodali oko 50 — 60 stanova jer dio osoba sa te liste otpadne bilo zbog toga sto
nisu kreditno sposobni ili zbog toga $to su u meduvremenu rijesili stambeno pitanje, ali bi
svakako bili pozvani i imali priliku pristupiti u postupak odabira. Da je do te izgradnje doSlo
APN bi bio u obvezi navedene stanove najprije ponuditi na kupnju osobama sa liste
prvenstva. Koliko joj je poznato, nije propisan rok u kojem APN mora zakljuditi predugovor
sa osobama sa liste, navedeno je tek da se predugovor zaklju€uje u roku od 60 dana od
poCetka izgradnje stanova.

12. Tuziteljica je iskazala da je 2021. zapocCela traziti stan kojeg bi kupila s obzirom da je
putem medija i preko poznanika Cula da postoji mogucnost kupnje stana putem Programa
poticajne stanogradnje. Odazvala se na javni poziv za prikupljanje ponuda za kupnju stana.
Na internetskim stranicama saznala je za uvjete natjeCaja, prikupila svu potrebnu
dokumentaciju koju je predala i nakon objave konacne liste kontaktirala je sa APN-om
vezano za stanje objekta u kojem se stan trebao nalaziti. Od njih je saznala da je izdana
gradevinska dozvola, ali joj nisu mogli potvrditi je li pravomocéna te su rekli da ¢e se objekt
graditi prema izvedbenom projektu. U viSe navrata je provjeravala putem e-maila i telefona
u kojoj je fazi realizacija tog projekta i svaki puta dobivala odgovor da je projekt u tijeku. U
listopadu 2024. APN joj je poslao poziv za potpis izjave 0 nepromijenjenim okolnostima
vezano za njezine stambene potrebe jer se azurirala konacna lista. Nakon toga je pozvala
tuZzenika na zaklju€enje predugovora za kupnju stana, no oni su odbili sa njom zakljuciti
ugovor, a s kojim obrazloZenjem to ne zna. Nije vrSila nikakve uplate tuZeniku vezano za
navedeni projekt. Nakon Sto se prijavila na javni poziv nije viSe trazila druge stanove radi
kupnje jer je oCekivala da ¢e svoje stambeno pitanje rijesiti na ovaj nacin. Nakon $to je
tuZenik odbio sa njom zakljuciti predugovor za kupnju stana u k.o. Blato, cijene stanova su
porasle duplo te joj je kupnja stana po tim cijenama nepristupacna. | dalje zivim kao
podstanar i placa mjesecni najam stana u iznosu od 550,00 eura. Navela je da niti u uvjetima
natje€aja niti u samom javnom pozivu niti usmenim kontaktima sa tuzZenikom nije bila
upoznata s time da bi navedena lista bila formirana isklju€ivo radi iskazivanja interesa
gradana za kupnju stana kroz sustav POS-a i da temeljem iste ne nastaju nikakve obveze
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na strani tuzenika u odnosnu na kandidate sa liste. Koliko je shvatila, ¢injenica da kandidat
dospije na listu predstavlja moguénost da kupi stan prema uvjetima POS-a, a nakon
izdavanja pravomocne gradevinske dozvole njihova je obveza bila sa kandidatima koji su
zainteresirani sklopiti predugovor o kupoprodaji stana. Iskazala je da je prihvatila ponudenu
cijenu APN-a navedenu u njihovom dopisu od rujna 2024. u iznosu od 1.792,50 eura po m2.
Prije podnosenja tuzbe bila je upoznata sa Cinjenicom da je predmetna zgrada u k.o. Blato
u kojoj se nalaze stanovi koji su bili namijenjeni prodaji u sustavu POS-a prenamijenjeni u
stanove kojima Ce se rjeSavati pitanje zasticenih najmoprimaca.

13. Zakonski zastupnik tuzenika Dragan Hristov iskazao je da je upoznat sa svim
odlukama sluzbi koje donose odluke o gradnji stanova po programu POS-a. Tako je upoznat
i sa Cinjenicom da je donesena takva odluka u konkretnom slucaju te da je objavljen javni
poziv za prikupljanje zahtjeva za kupnju stanova iz programa POS-a u travnju 2021. Iskazao
je da APN moze graditi stanove po tom programu isklju€ivo ako postoji javni interes gradana.
|z tog razloga objavljuje se javni poziv kako bi se utvrdilo da li takav interes postoji i kako bi
se moglo krenuti u realizaciju. U konkretnom slu€aju bili su u prilici kupiti zemljiste po
povoljnim uvjetima te su odlugiti krenuti u postupak. S obzirom na to da su ograniceni s
etalonom C¢iju visinu propisuje nadlezni ministar, nisu mogli dobiti zainteresirane izvodace
koji bi po toj cijeni gradili zgradu. Istaknuo je da APN gradi stanove iz sustava POS-a ve¢
22 godine te nikada do sada nisu imali ovakvih zahtjeva. Smatra da su njihovi djelatnici
prilikom objave javnog poziva na jasan nacin prezentirali zainteresiranim osobama da se
radi o informativnhom pozivu za prikupljanje ponuda koje ne stvara prava i obveze izmedu
ugovornih stranaka. APN nije duzan pozvati zainteresirane osobe sa liste na zaklju¢enje
predugovora prije proteka roka od 6 mjeseci od poCetka izgradnje, a i tada osobe koje se
jave kao zainteresirane moraju dokazati svoj bonitet kako bi se sa njima zakljucio
predugovor, sto je jo$ jedan dokaz da sam javni poziv i uvrS§tenje odredenog kandidata na
listu ne znaci automatski obvezu zaklju¢enja ugovora. Za predmetnu zgradu izdana je
pravomoc¢na gradevinska dozvola. Ne zna kada je postala pravomocna ali zna da je
izgradnja pocela u sijeCnju 2025. Kandidati nisu pozvani na sklapanje predugovora u roku
od 6 mjeseci od pocetka izgradnje iskljuCivo iz razloga Sto je Ministarstva prostornog
uredenja, graditeljstva i drzavne imovine odlukom od 17. sijeCnja 2025. prenamijenio
navedene stanove za zasti¢ene najmoprimce i ta je odluka za njih izvrSna jer je APN izvrSno
tijelo Vlade koje nakon dono$enja takve odluke ne donosi nikakvu daljnju odluku, veé¢ su po
postoje¢oj odluci duzni postupiti. Na pitanje je li APN u sluCaju prenamjene postojecCe
lokacije kao u konkretnom slu€aju obvezan osigurati kandidatima sa liste moguénost kupnje
stana na drugoj lokaciji, iskazao je da je Zakon o poticajnoj stanogradniji prestao vaziti te je
donesen novi Zakon o priustivom stanovanju prema kojem zainteresirane osobe mogu
rijeSiti stambeno pitanje na nacin da se 50% stanova prodaje po kriterijima priustivog
stanovanja, a 50% stanova e se davati u trajni najam. Pod uvjetom da se pronade kvalitetno
zemljiSte na kojem bi se takvi stanovi mogli graditi uzet ¢e se u obzir lista kandidata koja je
sastavljena u konkretnom slucaju jer je njihova moralna obveza da sve te kandidate pozovu
da se ocituju jesu li jo$ zainteresirani za kupnju stana ukoliko dode do realizacije izgradnje
stanova prema Zakonu o priustivom stanovanju, ali se ne moze znati kada ¢e se takvo
zemljiste pronadi i takva gradnja realizirati. Iskazao je da ukoliko se prema cijeni etalona
koju odreduje ministarstvo ne moze pronaci izvodac radova, natje¢aj se ponistava. U ovom
slucaju, s obzirom da je ministarstvo vidjelo da po cijeni etalona ne mogu pronaci izvodaca
radova, donijelo je odluku o prenamjeni stanova, jer kada se stanovi grade za zbrinjavanje
zasti¢enih najmoprimaca, cijena etalona je za oko 20% veca. Da je u konkretnom slu¢aju
doS$lo do izgradnje zgrade odnosno stanova po sustavu POS-a, bili bi duzni pozvati svaku
osobu sa liste da se ocituje je li i dalje zainteresirana za kupnju. Takva osoba je morala bi
dokazati svoj bonitet i mi bismo bili bi duzni isklju€ivo tim osobama prodati stanove po
povlastenim uvjetima, a ako bi ostalo neprodanih stanova iSlo bi se sa novim javnim pozivom
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za iskazivanje interesa. U trenutku kada se zgrada po sustavu POS-a gradi, cijena etalona
je ista u cijeloj Hrvatskoj.

14. 1z odredbi €l. 1. st. 1., €. 4. st. 1. i &l. 9. st. 1. 1 2. Zakona o drustveno poticanoj
stanogradnji (,Narodne novine“ broj 109/01., 82/04., 76/07., 38/09., 86/12., 7/13., 26/15.,
57/18., 66/19., 58/21. 1 72/25. — dalje: ZDPS) proizlazi da se tim Zakonom ureduje sustavno
organizirana stanogradnja poticana javnim sredstvima radi zadovoljavanja stambenih
potreba i poboljSanja kvalitete stanovanja sto Sireg kruga gradana, kao i unaprjedenja
graditeljstva, pri ¢emu financijska sredstva za poticanje stanogradnje osigurava Republika
Hrvatska u drzavnom proracunu, dok je nositelj investitorskih poslova u vezi s izgradnjom i
prodajom stanova Agencija za pravni promet i posredovanje nekretninama — APN, koja u
obavljanju tih poslova posluje prema pravilima poslovanja neprofitnih organizacija, i to u
svoje ime, a za racun Republike Hrvatske. Agencija kao investitor, u skladu s predvidivim
javnim sredstvima i stambenim potrebama planira izgradnju stanova u odredenom opsegu,
te uz prethodnu suglasnost ministra nadleznog za javne radove i graditeljstvo utvrduje
provedbeni program drustveno poticane stanogradnje (dalje: program POS-a), u skladu s
kojim Agencija pribavlja potrebna sredstva za izgradnju.

15. U konkretnom slu€aju postupak izgradnje stanova POS-a nije iniciran od strane
predstavnika lokalne samouprave, vec je APN iskoristila zakonsku moguénost propisanu €l.
13. ZDPS-a i uz prethodnu suglasnost ministra nadleznog za javne radove i graditeljstvo
kupila gradevinsko zemljiSte potrebno za izgradnju stanova, $to proizlazi iz iskaza svjedoka
Martine Soli¢, a preduvjet za dono$enje odluke o izgradniji je postojanje javnog interesa za
kupnju, odnosno prodaju stanova, Sto proizlazi iz odredbi €l. 6. st. 1. i ¢l. 18. ZDPS-a.

16.  Sto se ti¢e propisanih uvjeta kupnje stana koji su regulirani u &l. 20 do &l. 24. ZDPS-
a, valja reci da ¢l. 20. st. 1. nije propisana obveza APN-a na zakljuCenje predugovora sa
kupcima stanova koji ispunjavaju uvjete za kupnju stanova i uvrSteni su na listu reda
prvenstva, o ¢emu govori i odredba ¢l. 3. Odluke koja govori o listi reda prvenstva
potencijalnih kupaca utvrdenoj prema uvjetima i mjerilima iz Odluke, koja lista se utvrduje
na temelju provedenog javnog poziva, vec se radi o odredbi koja ureduje tijek postupka za
sklapanje predugovora, odnosno ugovora. Tako je u ¢l. 20. st. 1. ZDPS-a navedeno da
Agencija s kupcem stana sklapa predugovor o kupoprodaji s predvidivom cijenom stana po
izvrSnosti akta na temelju kojeg se moze graditi gradevina, dok ¢l. 24. st. 1. ZDPS-a govori
o tome da je predugovore sa potencijalnim kupcima sa liste prvenstva po povilastenim
uvjetima moguce zakljuciti do isteka roka od 6 mjeseci od pocCetka gradnje odredene
gradevine. Dakle, da bi APN sklopio predugovor sa potencijalnim kupcem koji se nalazi na
listi potrebno je ispunjenje daljnjih uvjeta, a to je prije svega uvjet da je zapocela izgradnja
stanova iz sustava POS-a, Sto proizlazi iz odredbe €l. 24. st. 1. ZDPS-a te da potencijalni
kupac dokaze svoju plateznu sposobnost koju utvrduje Agencija, odnosno banka koja
odobrava kreditna sredstva u skladu s uvjetima odredenim sporazumom o poslovnoj
suradnji s Agencijom.

17. Tijekom postupka je utvrdeno da osnovni preduvjet pristupanju zakljuCenja
predugovora sa potencijalnim kupcima, a to je da je zapocCeta izgradnja stanova iz programa
POS-a na podrucju Grada Zagreba, lokacija Blato, Ulica Mladena Fioli¢a — RastoCka ulica
na nekretnini k.C.br. 4064/1, zk.ul. 50266 k.o. Blato Novo (u katastarskom operatu 4064/1
k.o. Blato) u vlasniStvu APN-a, za koju izgradnju je ishodena gradevinska dozvola KLASA:
UP/1-361-03/22-01/002106 od 4. rujna 2023., nije ispunjen jer je Ministarstvo prostornog
uredenja, graditeljstva i drzavne imovine Odlukom o izgradnji gradevine za potrebe
provedbe Zakona o nacinu izvrSenja presuda Europskog suda za ljudska prava u skupini
predmetna Statileo protiv Hrvatske (broj zahtjeva: 12027/10 i dr.) i Odluke Ustavnog suda
Republike Hrvatske broj U-1-3242/2018 i dr. u Zagrebu, KLASA: 023-01/23-01/105 od 17.
sijeCnja 2025. prenamijenilo izgradnju navedenih stanova u izgradnju za zasti¢ene
najmoprimce i APN je po toj Odluci morao postupiti.
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18.  Ovakav zaklju€ak proizlazi kako iz odredbi ZDPS-a i isprava u koje je sud izvrSio uvid,
tako i iz iskaza oba sasluSana svjedoka i zakonskog zastupnika tuZenika koji imaju
neposredna saznanja o Cinjenicama odlu¢nim u ovom postupku jer su kao osobe koje su
zaposlene u APN-u neposredno upoznate sa propisanim nacinom postupanja u poslovima
poticajne stanogradnje opcenito i u predmetnom slucaju zbog ¢ega im je sud poklonio vjeru.
19. Slijedom navedenog sud zaklju€uje da u postupanju tuZenika, odnosno njegovih
sluzbenika nije bilo protupravnosti pa nisu ispunjeni uvjeti za naknadu Stete propisani
odredbom Cl. 1045. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine“ br. 35/05., 41/08.,
125/11., 78/15., 29/18., 126/21., 114/22., 156/22., 155/23. i 69/26. — dalje: ZOO).

20.  Nije osnovan ni prigovor tuziteljice da je navedenom promjenom projekta doslo do
povrede njezinih legitimnih o€ekivanja u pogledu zaklju€enja predugovora odnosno ugovora
o kupoprodaji stana po povlastenim uvjetima i u konacnici stjecanja vlasnistva takvog stana.
21. Clankom 48. st. 1. Ustava Republike Hrvatske (,Narodne novine” broj 56/90., 135/97.,
8/98., 113/00., 124/00., 28/01., 41/01., 55/01., 76/10., 85/10., 5/14.; dalje: Ustav RH)
zajamceno je pravo vlasnistva, dok je €l. 1. Protokola br. 1. uz Konvenciju za zastitu ljudskih
prava i temeljnih sloboda (,Narodne novine”, Medunarodni ugovori broj 18/97., 6/99., 14/02.,
13/03., 9/05., 1/06. i 2/10.; dalje: Konvencija), odredeno da svaka fizi¢ka ili pravna osoba
ima pravo na mirno uzivanje svojeg vlasnistva, te da se nitko ne smije liSiti svoga vlasnistva,
osim u javnhom interesu, i to samo uz uvjete predvidene zakonom i opc¢im nacelima
medunarodnog prava. |z sadrzaja naprijed citirane odredbe vidljivo je da niti Konvencija, kao
niti Protokol uz Konvenciju koji €ini njezin sastavni dio ne definiraju Sto se smatra
vlasnistvom, vec je taj pojam svoje odredenje dobio kroz brojne odluke Europskog suda za
ljudska prava. Tako objekt zastite prema ¢l. 1. Protokola br. 1. uz Konvenciju mogu biti
ekonomski interesi vezani uz poslovanje tvrtke, intelektualno vlasnistvo, potrazivanja i
dugovi, buduci prihodi, legitimno ocCekivanje i sl. Dakle, €l. 1. Protokola br. 1. uz Konvenciju
pojam vlasniStva definira na bitno drugadciji na¢in od domacéeg zakonodavstva, pa tako u
odredenim okolnostima i ,legitimno ocCekivanje® stjecanja imovine takoder mozZe uzivati
zastitu ¢l. 1. Protokola br. 1. uz Konvenciju.

22. Da bi neko ocekivanje bilo legitimno ono mora biti razumno i utemeljeno na zakonu,
u suprotnom oCekivanje ne podlijeze zastiti. U ocjeni podlijeZe li neko legitimno o€ekivanje
zastiti ili ne, potrebno je odmijeriti i interes pojedinca koji tu zastitu trazi i javni interes koji
moze biti povrijeden donoSenjem odluke u korist pojedinca iz Cega proizlazi da ¢e se privatni
interes Stititi samo kada se u konkretnom slu€aju utvrdi njegova prednost pred javnim
interesom.

23. Takvo legitimno oCekivanje mora biti povezano s vlasnickim interesom za koji postoji
dostatna pravna osnova u nacionalnom pravu, odnosno legitimno oc€ekivanje moze se
temeljiti na razumno opravdanom pozivanju na pravni akt koji ima Cvrstu osnovu i koji se
odnosi na prava vilasnistva.

24. lako tuziteljica svoj tuzbeni zahtjev temelji na tvrdnji da joj je odlukom Ministarstva
prostornog uredenja, graditeljstva i drzavne imovine od 17. sijeCnja 2025. kojom je
prenamijenjena izgradnja navedenih stanova u izgradnju za zastiCene najmoprimce
povrijedeno legitimno ocekivanje za zakljuCenje predugovora odnosno ugovora o
kupoprodaji stana pod povlastenim uvjetima, a u konacnici za stjecanje prava vlasnistva
takvog stana, koje legitimno ocekivanje predstavlja imovinu u Sirem konvencijskom smislu,
iz rezultata dokaznog postupka jasno proizlazi da tuziteljica odazivanjem na javni poziv za
prikupljanje zahtjeva za kupnju stana iz sustava POS-a i njezino uvrStavanje na listu reda
prvenstva potencijalnih kupaca utvrdenoj prema uvjetima i mjerilima iz Odluke nije stekla
¢vrstu pravnu osnovu koja bi joj jamcila stjecanje prava vlasniStva na stanu iz sustava POS-
a, a Cak i u slu¢aju da tome nije tako sud drZi je na stajaliStu da privatni interes tuZziteljice
nije moguce pretpostaviti javnom interesu - provedbi Zakona o nacinu izvrSenja presuda
Europskog suda za ljudska prava u skupini predmetna Statileo protiv Hrvatske (broj
zahtjeva: 12027/10 i dr.) koji je stupio na snagu 2. travnja 2024., a koji je donesen je s ciliem
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konagnog rjeSavanja viSedesetljetnog problema zasti¢enih najmoprimaca u stanovima u
privatnom vlasniStvu, osiguravajuci vlasnicima povrat imovine i trziSnu naknadu, a
najmoprimcima adekvatno stambeno zbrinjavanje i Odluke Ustavnog suda Republike
Hrvatske broj U-1-3242/2018 i dr. u Zagrebu, KLASA: 023-01/23-01/105, pogotovo stoga Sto
Republika Hrvatska na podruc¢ju Grada Zagreba ne raspolaze dovoljnim brojem praznih
stanova u svom vlasniStvu da izvrSi sve obveze koje iz tog Zakona proizlaze, kako to
proizlazi iz obrazloZenja Odluke od 17. sijeCnja 2025.

25.  Slijedom izlozenog odluceno je kao u izreci presude.

26. Odluka o troSku temelji se na odredbi €l. 154. st. 1. Zakona o parni¢énom postupku,
tako $to je sud priznao tuZeniku pravo na troSak zastupanja po kvalificiranom punomoc¢niku
odmjeren temeljem Tbr. 7.1.Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika
("Narodne novine" br. 138/23. — dalje: OT) i to za sastav odgovora na tuzbu u visini od 533
boda (Tbr. 8.1 OT), za sastav obrazlozenog podnesaka od 14. travnja 2026. u visini od 533
boda (Tbr. 8.1 OT), za sastav ostalih podnesaka od 29. travnja 2026., 1. srpnja 2026. i 28.
rujna 2026. u visini od po 25 bodova (Tbr. 8.4 OT), za zastupanje na rocistima od 22. travnja
2026., 27. svibnja 2026., 1. srpnja 2026. i 28. rujna 2026. u visini od po 533 boda (Tbr. 9.1
OT), za pristup na roCiSte za objavu presude u visini od 50 bodova (Tbr. 9.3 OT) sa
pripadaju¢im PDV-om od 25%, pri ¢emu je vrijednost boda 2,00 eura (Tbr. 54. OT), Sto
ukupno iznosi 8.307,50 eura.

27.  Sud nije priznao tuzeniku pravo na troSak za zastupanje na ro€istu 14. travnja 2026.
jer tuzenik taj troSak nije imao kao niti troSak za sastav podneska od 1. lipnja 2026. jer je
identi¢an podnesku od 29. travnja 2026. za sastav kojeg je tuZeniku vec priznata naknada.

U Zagrebu, 30. listopada 2026.

Sudac:
Andrea Grahovac

ANDREA GRAHOVAC

Elektronicki potpisano: 30.10.2026T11:55:19 (UTC:2026-10-30T10:55:192)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: c901c073-6237-4de4-9e36-be240c178cd2
Opcinski gradanski sud u Zagrebu 'ﬁ# é t

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo zalbe u roku od 15 dana od dana
primitka iste. Zalba se podnosi pismeno u 4 primjerka putem ovog suda Zupanijskom sudu.
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DNA:
- pun. tuzitelja
- pun. tuzenika



Broj zapisa: 9-3088f-70940
Kontrolni broj: 00fa1-af03a-5307b

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opcéinski gradanski sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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