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OPdN5KJ SUD U DUBROVNIKU 

STROGO POVJERLJIVO 

Republika Hrvatska 
Opiinski sud u Dubrovniku 
Dr. Ante Stareviia 23 
Dubrovnik 

Neposredno 

12 -06- 2020 

Posl.br.: Sp-88612019 

Vjerovnik: EOS MATRIX d.o.o., Zagreb, Horvatova 82, OIB: 76674680107 

Potroa: ROBERT MILUN, STJEPANA CVIJKA 221  20000 Dubrovnik, Hrvatska, 018 
85036134964 

ALBA 

Vjerovnika 3x 

I. Vjerovnikje u gore navedenom predmetu zaprimio Rjeenje Naslovnog suda od dana 20/05/2020 godine 
kojim se otvara I zak1juuje postupak steaja nad imovinom potroaa te se potroa oslobada preostalih 
obveza prema vjerovnicima, a na koje Rjeenje suda vjerovnik u otvorenom zakonskom roku podnosi 2albu 
u cijelosti iz svih 2albenih razioga propisanih odredbom 61anka 353. stavak 1. Zakona o parninom 
postupka. 

II. Financijska agencija podnijela je ovome sudu prijedlog za provedbujednostavnog postupka steaja nad 
imovinom potroaa. U obraz1oenju rjeenja se navodi da je uz prijedlog Financijska agencija pri1oi1a I 
0evidnik redoslijeda osnova za plaéanje, kao I podatke o imovini potroaa te suglasnost potroaa za 
provodenjejednostavnog steaja potroaëa. 

Takoder, sud u obraz1oenju navodi da se potrogad nije oitovao na poziv za dostavu oitovanja te da se 
smatra kakoje suglasan da se provede postupak jednostavnog steaja potroaa kao I da vjerovnici u povodu 
poziva iz Oglasa, objavijenog na mrenoj stranici e-oglasna p1oa nisu obavijestili sud o postojanju druge 
imovine koja bi se mogla unoviti. 

III. Vjerovnik napominje kako se oitovao na Oglas koji je objavijen na mrenoj stranici e-0g!asne p1oe, 
u zadanom roku, na nain da je osporio popis imovine koju je potroa dostavio, a koje je podatke Fina 
dostavila Naslovnom sudu te nag1aava da nije imao dunost obavijestiti sud o postojanju druge imovine 
koja bi se mogla unoviti iz steajne mase, a sve u skiadu 61anka 79.fstavka 1. Zakona o steaju potroaa. 
Navedenim dlankom Zakona vjerovnik ima pravo izbora hoée Ii samo osporiti popis imovine, koju je 
dostavio potroW iii I obavijestiti sud o imovini koja bi se mogla unoviti iz steajne mase. 

Vjerovnik istie kako se oitovao na nain daje osporlo popis imovine kojuje potrogad dostavio te ukazao 
sudu da se mole I mora presumirati da svaka osoba ima u v1asnitvu odredene pokretnine te ukoliko je 
dunik u radnom odnosu, a nije naveo da ima imovinu, isti nije poten, jer se svaka vrsta primanja smatra 
financijskom imovinom, koja se mora uvrstiti u popis imovine. 



S obzirom na navedeno vjerovnik posebno napominje daje sud duan provjeriti imovinu potroaa i utvrditi 
vrijednost iste, a ne donijeti rjeenje o otvaranju i zak1juenju postupkajer vrijednost imovine ne prelazi 
10000,00 kn, neovisno da Ii je vjerovnik samo osporio istu iii i obavijestio o drugoj imovini koja bi se mogla 
unovëiti. 

Takoder vjerovnik nag1aava kako je u dijelu obraz1oenja donesenog rjeenja navedeno kako je Fina 
dostavila suglasnost potroaa za provedbu postupka, 9to je kontradiktomo drugom dijelu obrazIoenja 
rjeenja u kojem sud navodi da se potroa nije oëitovao o provedbi postupka jednostavnog steaja 
potroaa. 

Sukiadno svemu navedenom, Vjerovnik predlafr da nad1ean Zupanijski sud usvoji 2albu te da ukine 
prvostupanjsku odluku Opinskog suda te da predmet u cijelosti vrati na ponovno od1u6vanje istom. 

U Zagrebu 4. lipnja 2020. godine 

Za EQS MATRIX d.o.o. 

PO punomoéi 

Tajana Horvat 

Vodite!j Sektora pravne naplate neosiguranih potraivanja 


