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REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Branke Sabari¢
Zovko, predsjednice vijeca, Ivane Mlinarié, suca 1zvjestitelja i Mirte Matié, ¢lana vijeca, u
postupku povodom prijedloga FINANC1JSKE AGENCIJE, RC Zagreb, OIB 85821 130368,

2016.

rdjedio je St. 5,25‘? /9“"R

Ukida se rjesenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-902/16 od 17. veljace
2016. i predmet vraéa tom sudu na ponov’an postupak.

ObrazloZenje

Rjesenjem Trgovagkog suda u Zzagrebu poslovni broj S$t-902/16 od 17. veljage 2016.
odbaden je prijedlog za pokretanje slecajmnog postupka nad duznikom PALUSTER d.o.o., OIB
22294315636, Cerje, Samoborsko, Cerje Samoborsko 33, od 28. sije¢nja 2016.

(-Narodne novine® broj 71/15; dalje: S7) .

Protiv ovog rjesenja Zalbu Je podnio predlagatelj radi svih zakonom propisanih
razloga. U bitnome navodi da ovdje nije rije¢ o duZniku koji je na dan 1. rujna 2015. imao
120 dana neprekidne blokade. Zato ovdje= nije bilo mjesta primjeni odredbi ¢l. 444. t. 2.8Z-a
ve¢ odredbe €. 110, st. 1. SZ-a, jerje ovdje rije¢ o duZniku za kojeg su se uvjeti za otvaranje
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_sukladno odredbi & 110. st. 1. S7a u zakonom | propisanom roku podnio ovaj prijedlog.
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placanje u neprekinu

osnove za

Predlagateljeva zalba je osnovana,

Pobijano rjesenje ispitano je na temelju odredaba ¢l1. 365. st. 112, i ¢l.381. Zakonao
parni¢nom postupku (-»Narodne novine« broj 148/11-pro¢isceni tekst, 25/13; dalje: ZPP), u
vezi s €l. 10. SZ-a, u granicama razloga navedenih u zalbi, pazeéi po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354, st. 2. t. 2,4,8,9.,11., 13.i 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava i utvrdeno Je da ono nije pravilno j zakonito.

tom razdoblju od 120 dana, slijedom &ega Jje predlagatelj

u- -
SZ-a, ane o prijedlogu iz &l. 444. st. 2. SZ-a. Naime, odredbom Cl. 444, st. 2. SZ-a, propisani
Su posebni rokovi za podno3enje prijedloga za otvaranje steajnog postupka koji se iznimno
od roka iz ¢&l. 110. st. 1. SZ-a, primjenjuju samo za one pravne osobe koje na dan stupanja na
snagu Ste¢ajnog zakona (1. rujna 2015.) u O&evidniky redoslijeda osnova za placanje imaju
evidentirane neizvriene Osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana.

Kako prema ¢injeni¢nim navodima prijedloga proizlazi da je duZnik tek na dan 26.
sijeénja 2016. u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje imao evidentirane neizyriene

Slijedom navedenog, a na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s ¢l 10. SZ-a
rijeSeno je kao u izreci.

U ponovnom postupku prvostupanjski sud ée postupiti po predlagateljevom prijedlogu
sukladno odredbama SteCajnog zakona.

U Zagrebu 15. lipnja 2016.

SJEDNICA VIJECA

Za to¢nost otpravka !
KA SABARIC ZOVKO, v.r,

oWenik
B KICA CURMAN



