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~ REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI RADNI SUD U ZAGREBU

Ulica grada Vukovara 84

Poslovni broj: Pr-1545/2025-19

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opcinski radni sud u Zagrebu, po sucu Dariu Partlu, a po prijedlogu vise
sudske savjetnice-specijaliste Alme Beganovi¢, u pravnoj stvari tuZitelia Slavka
Bertovica iz Virovitice, Rezovac, Ulica stari Rezovac 33, OIB: 30202959048, kojeg
zastupa punomocnica Marija Juki¢ JuriSi¢, odvjetnica u Zagrebu, protiv tuzenika
CROATIA osiguranja d.d., Zagreb, Ulica Vatroslava Jagi¢a 33, OIB: 26187994862,
kojeg zastupa zaposlenica Gordana Vrebac, prema generalnoj punomoéi Su-
189/2026, radi naknade Stete, nakon odrzane glavne i javne rasprave zakljuCene 27.
svibnja 2026. u prisutnosti tuZitelia, punomocénice tuzitelia i punomocnika tuzenika,
18. lipnja 2026.

presudio je

Odbija se tuzbeni zahtjev koji glasi:
" Nalaze se tuzeniku CROATIA OSIGURANJE d.d., V. Jagica 33, Zagreb (OIB:
26187994862) isplatiti tuZitelju SLAVKU BERTOVICU iz Virovitice, Rezovac, Ulica
Stari Rezovac 33 (OIB: 30202959048) na ime naknade neimovinske Stete i
imovinske Stete iznos od 6.800,00 € skupa s zakonskom zateznom kamatom
tekucom od dana podnoSenja tuzbe 25.08.2025. g. do isplate po stopi odredenoj za
svako polugodiste uvecanjem referentne stope za tri postotna poena pri emu se za
prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 01.01., a za
drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 01.07. te godine, dok je
referentna stopa kamatna stopa koju je Europska sredidnja banka primijenila na
svoje posliednje glavne operacije refinanciranja ili graniCna kamatna stopa proizasla
iz natjeCajnih postupaka =za varijabilnu stopu za posliednje glavne operacije
refinanciranja Europske srediSnje banke, sve u roku 8 dana pod prijetnjom ovrhe.
Nalaze se tuzeniku tuzitelju nadoknaditi parnicni troSak skupa sa zakonskom
zateznom kamatom od dana presudenja do isplate po stopi odredenoj za svako
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polugodiste uvecCanjem referentne stope za tri postotna poena pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 01.01., a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 01.07. te godine, dok je
referentna stopa kamatna stopa koju je Europska srediSnja banka primijenila na
svoje posliednje glavne operacije refinanciranja ili grani¢na kamatna stopa proizasla
iz natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posliednje glavne operacije
refinanciranja Europske srediSnje banke, sve u roku 8 dana pod prijetnjom ovrhe.

NalaZze se tuzeniku tuZitelu nadoknaditi parni¢ni troSak skupa sa zakonskom
zateznom kamatom od dana presudenja do isplate po stopi odredenoj za svako
polugodisSte uvecCanjem referentne stope za tri postotna poena pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 01.01., a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 01.07. te godine, dok je
referentna stopa kamatna stopa koju je Europska srediSnja banka primijenila na
svoje posliednje glavne operacije refinanciranja ili granicna kamatna stopa proizasla
iz natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posliednje glavne operacije
refinanciranja Europske srediSnje banke, sve u roku 8 dana pod prijetnjom ovrhe."

Obrazlozenje

1. Tuzitelj u tuzbi navodi da je 30. kolovoza 2024. zadobio ozljedu na radu kod
poslodavca HRVATSKE SUME d.o.0. Zagreb prilikom obavijanja poslova sjece i
izrade drvnih sortimenata u gospodarskoj jedinici Viroviticka Bilogora kada mu je
stablo koje je oborio pri padu prikljestilo lijevu nogu. Kako ovdje nije ispunjen niti
jedan od navedenih uvjeta jer je tuZitelj svoj posao obavijao na uobiCajeni nacin i
unato€ tome Sto tuZiteliu od strane HZZO-a nije priznata ozljeda na radu, postoji
odgovornost poslodavca po nacelu objektive odgovornosti pa samim time i tuzenika
kod kojega je poslodavac tuZitelja osigurao odgovornost iz djelatnosti prema viastitim
djelatnicima, za naknadu $tete. Poziva se na presudu Zupanijskog suda u Varazdinu
broj Gz R-169/2024 od 27. studenog 2024. u kojoj navodi da HZZO u svom rjeSenju
0 priznavanju /nepriznavanju ozljede na radu odluCuie o pravima tuZitela iz
obveznog zdravstvenog osiguranja temeljem odredbi &l. 67. st. 1. to¢.1. Zakona o
obveznom zdravstvenom osiguranju. Predmet ove tuzbe nisu prava tuzitelia iz
obveznog zdravstvenog osiguranja ve¢ pravo tuZitela na naknadu Stete koja mu je
nastala ozliedom na radu, pa rieSenje HZZO-a o nepriznavanju ozliede na radu nema
utjecaja na ovaj postupak za naknadu Stete u kojem se primjenjuju odredbe Zakona
o zastiti na radu i Zakona o obveznim odnosima. TuZitelju je povrijedeno pravo
osobnosti na tjelesno i duSevno zdravije. Slijedom navedenog tuziteli na ime
naknade neimovinske i imovinske Stete zbog povrede prava osobnosti na tjelesno i
duSevno zdravije, a sve u okviru kvalifikatornih okolnosti, potrazuje kako slijedi: za
pretrpliene bolove 1.500,00 €, za pretrplieni strah 1.200,00 €, za duSevne boli zbog
smanjene zivotne aktivnosti 1.000,00 €, za duSevne boli zbog naruzenosti 1.000,00 €
i za tudu pomo¢ 500,00 € odnosno ukupno 5.200,00 € sa zateznim kamatama
tekuéim od presudenja do isplate kao i naknaditi tuzitelju parnicni troSak sa
pripadajucim zateznim kamatama od presudenja do isplate.

1.1. Nakon nalaza i miSlienja vjeStaka, tuZitelj konacno postavijenim tuzbenim
zahtevom u podnesku od 16. travnja 2026., na ime naknade neimovinske i
imovinske Stete zbog povrede prava osobnosti, potrazuje u okviru kvalifikatornih
okolnosti, ukupan iznos od 6.800,00 EUR, sve zajedno sa zateznim kamatama koja
teku od dana podnoSenja tuzbe 25. kolovoza 2025. do isplate te naknadu troSka
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parnicnog postupka zajedno sa zateznim kamatama koje teku od dana presudenja
do isplate.

2. U odgovoru na tuzbu tuzenik priznaje da su HRVATSKE SUME d.o.o0. Zagreb
na dan Stetnog dogadaja bile osigurane kod tuzenika po polici osiguranja broj
078700113739, kojom policom je pokrivena odgovornost prema djelatnicima.
Osporava odgovornost osiguranika za nastanak Stetnog dogadaja. Prvenstveno,
tuzitelj nije dostavio dokaz da je u konkretnom slu€aju tuZitelju priznata ozljeda na
radu. Nadalje, iz dostavliene dokumentacije proizlazi da je tuZitelj postupao protivno
pravilima zastite na radu kao i da je tuzitelj osposoblijen za rad na siguran nacin.
Poziva se na Pravilnik o zastiti na radu u Sumarstvu te €l. 8. st. 1. t. 16. Uvjeta za
osiguranje javne (izvanugovorne) odgovornosti za sve ugovorene rizike osiguranjem
nije obuhvacena odgovornost za Stete koje su nastale kao posliedica svjesnog
postupanja protivno propisima ili praviima prema kojima se obavija djelatnost ili
grubim krSenjem propisa ili pravila prema kojima se obavlja djelatnost. U konkrethom
sluCaju doslo je do grubog krSenja propisa prema kojima se obavija djelatnost koja je
izvor opasnosti od strane tuZitelia stoga ne postoji odgovornost na strani tuZenika.
Osporava visinu tuzbenog zahtjeva obzirom na karakter i intenzitet. Predlaze da sud
odbije tuzitelja s tuzbenim zahtjievom kao neosnovanim.

3. U tijeku postupka sud je izvrS§io uvid u medicinsku dokumentaciju (str. 13-25
spisa), zapisnik Drzavnog inspektorata o izjavi (str. 27-28 spisa), zapisnik HZZO-a
(str. 29-31 spisa), rieSenje Hrvatskog zavoda za zdravstveno osiguranje, Regionalni
ured Osijek, Podru€na sluzba Virovitica od 02.12.2024. KLASA: UP/I-502-03/24-
02/10079, UR.BROJ: 338-10-02-24-8 (str. 32-38 spisa), policu broj 078700113739 i
privitak polici (str. 44-51 spisa), Pravilnik o zastiti na radu u Sumarstwu (str. 52-61
spisa), proveden je dokaz medicinskim vjeStaCenjem po stalnom sudskom vjeStaku
dr. Zvonimiru Lovri¢u (str. 74-75 spisa), te sasluSani su sviedok Mirko Sibali¢ (str.
131 spisa) i tuzitelj (str. 130-131 spisa).

4. Na temelju ocjene provedenih dokaza, sukladno c¢lanku 8. Zakona o
parnicnom postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 23/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 114/22 - dalje:
ZPP), sud je utvrdio da tuzbeni zahtjev nije osnovan.

5. Clankom 25. stavkom 1. Zakona o zastiti na radu ("Narodne novine" broj
71/14, 118/14, 154/14, 94/2018, 96/18) propisano je da se ozleda na radu i
profesionalna bolest koju je radnik pretrpio obaviljajuéi poslove za poslodavca smatra
da potjeCe od rada i poslodavac za nju odgovara po nacelu objektivne odgovornosti.
Stavkom 2. istog c¢lanka propisano je da poslodavac moze biti osloboden
odgovornosti ili se njegova odgovornost moze umanijiti ako je Steta nastala zbog viSe
sile, odnosno namjerom ili krajnjom nepaznjom radnika ili trece osobe, na koje
poslodavac nije mogao utjecati niti je njihove posliedice mogao izbjeci, unatoC
provedenoj zastiti na radu.

6. Clankom 12. stavkom 1. ZPP-a propisano je da kad odluka suda ovisi o
prethodnom rjieSenju pitanja postoji li neko pravo ili pravni odnos, a o tom pitanju jo$
nije donio odluku sud ili drugo nadlezno tijelo (prethodno pitanje), sud moze sam
rijesiti to pitanje ako posebnim propisima nije drugacije odredeno.

7. Uvidom u rjeSenje Hrvatskog zavoda za zdravstveno osiguranje, Regionalnog
ureda Osijek, KLASA: UP/I-502-03/24-02/10079, URBROJ: 338-10-02-24-8 od 2.
prosinca 2024. sud je utvrdio da tuZitelju ozljeda nastala 30. kolovoza 2024. izraZena
dijagnozom Sifre prema MKB-10 klasifikaciji: S 82.2- Prijelom dijalize goljeni¢ne kosti
(tibije) nije priznata ozlledom na radu.
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7.1. |z obrazlozenja navedenog rieSenja u bithom proizlazi da je Hrvatski zavod za
zdravstveno osiguranje, Podruéna ustrojstvena jedinica Virovitica (u daljnjem tekstu:
Zavod) zaprimio 6. rujna 2024. prijavu o oZljedi na radu poslodavca Hrvatske Sume
d.d. za osiguranika Slavka Bertovi¢a, u kojoj se navodi da je 30. kolovoza 2024.
doSlo do ozlede na radu prilikkom obavijanja poslova sjeCe i izrade drvnih
sortimenata. U wrijeme ozliede obarao je stablo lipe koje je bilo naslonjeno na
susjedno stablo pri ¢emu je radnik stajao na krivoj strani (vanjska strana napetosti) te
je stablo pri pomicanju prema tijelu radnika oborilo radnika i priklijestilo mu lijevu
potkoljenicu pri ¢emu je doslo do frakture iste. U prijavi o ozljedi na radu navodi se da
je radnik osposoblien za rad na siguran nacCin, da je Kkoristio osobna zastitna
sredstva, da su primijenjena osnovna i posebna pravila zastite na radu, da je
pruZena prva pomoc, da je provedena interna istraga o ozljedi koju su proveli revirnik
Bruno Zvonar, dipl. ing. Sum., Mario GrubiSi¢, strucni suradnik ZNR, da je obavijen
oCevid policije, da je izvrSen nadzor od strane inspektora rada za zastitu na radu.
Kao uzrok ozljede naznaCena je Sifra 855 — izvodenje radne operacije na nacin
protivan pravilima zastite na radu. U privitku je dostavljen Zapisnik o ozljedi na radu
Hrvatske $ume d.o.0. USP Slatina, s opisom dogadaja uz skicu, iziavom poslovode
Mirka Sibali¢a, lvana Mijakiéa i Zelika Leska te ocitovanje u svezi naznadenog uzroka
ozljede Sifre 855. Operacija je izvedena na nacin protivan pravilima zastite na radu. U
uputama za rad na siguran nacin pri sjeci i izradi drveta u t. 571 Osiguranje stabla
protiv pucanja stoji da se raspukla i nagnuta stabla sklona pucanju trebaju osigurati
dovoljno ¢&vrstim trakama ili lancima uz upotrebu zatezaCa ili klinova postavijenim
iznad planirane gornje visine zasjeka. Radnik nije ucinio osiguranje stabla protiv
pucanja. Radnik nije procijenio napetost stabla te je pri prerezivanju motornom pilom
stajao na pogresnoj strani, odnosno stajao je na vanjskoj strani napetosti Sto je
posliedicno dovelo do pomaka prerezanog stabla prema tijelu sjekaCa i njegovog
ozljedivanja. Uz ocitovanje je prilozena preslika izvatka iz Uputa za rad na siguran
naCin Hrvatske Sume d.o.0. Zagreb 2007. ZatraZen je Zapisnik o inspekcijskom
nadzoru nadleznog tijela, ocCitovanje o poduzetim mjerama Ministarstva unutarnjih
poslova te je predmet proslijeden LijeCnickom povjerenstvu Hrvatskog zavoda za
zdravstveno osiguranje koje je 7. listopada 2024. zatrazilo ocitovanje izabranog
doktora u svezi predloZene dijagnoze naznacene pod Sifrom dg po MKB — 10.S.82.7
zbog utvrdenog nesklada izmedu naznaCene dijagnoze i popratne medicinske
dokumentacije. Dana 24. rujna 2024. zaprimlieno je ocCitovanje Ministarstva
unutarnjih poslova PU VirovitiCko-podravske PP Virovitica broj 511-16-06-2/4-4/123-
2024 od 20. rujna 2024. Dana 15. studenoga 2024. zaprimljena je Tiskanica OR —
lzvieS¢e izabranog doktora opcée obiteliske medicine na kojoj je naznaCena
izmijenjena Sifra dg po MKB S 82.2 (prijelom dijalize golieni¢ne kosti fibije) koja u
postupku medicinske kontrole dana 19. studenoga 2024. verificirana kao ispravna.
Dana 4. listopada 2024. zaprimljen je Zapisnik o inspekcijskom nadzoru Drzavnog
inspektorata Podruénog ureda Osijek Ispostava u Virovitici, KLASA: 116-04/24-
07/306, URBROJ: 443-02-01-20-24-6 od 2. listopada 2024., u kojem stoji da je
poslodavac u postupku nadzora predoCio procjenu rizika te su za radno mjesto
Sumski radnik, sjekac, traktorist utvrdene mehaniCke opasnosti od padova, bioloske
Stetnosti, fizikalne Stetnosti, kemijske Stetnosti, statodinamicki napori, psihofizicki
napori. PredoCena je prijava i plan uredenja privremenog radiliSta. U skladu s planom
o uredenju radilista oviasteni radnik odreduje op¢i smjer obaranja stabala u ovisnosti
s tehnoloskim procesom. PredoCen je za radnika Slavka Bertovi¢a zapisnik o provjeri
prakticne osposobljenosti radnika za rad na siguran nacin od 9. studenoga 2015.
PredoCeno je uvjerene 0  zdravstvenoj  sposobnosti radnika  broj



5 Poslovni broj: Pr-1545/2025-19

120/001/0173312/2024 od 15. sijeCnja 2024. PredoCeno je uvjerenje o
osposobljavanju radnika od 3. lipnja 2015. iz kojeg je razvidno da je imenovani
struéno osposoblijen za rukovanje motornom pilom. Upravno tijelo utvrdilo je vrijeme,
mjesto i nacin ozljede te je prilikom donoSenja odluke uzelo u obzir odredbe Cl. 66 i
Cl. 67 Zakona o obveznom zdravstvenom osiguranju (NN broj 80/13, 137/13, 98/19,
33/23 — nastavno Zakon) te odredbe &l. 68 Zakona o za$titi na radu (Narodne novine
broj 71/14, 118/14, 154/14, 98/19 i 96/18), kao i Upute za rad na siguran nacin pri
sje€i i izradi drveta (izdavaC Hrvatske Sume d.o.o. 2007). U provedenom postupku
osnovom uvida u Prijavu o ozljedi na radu Tiskanica OR na kojoj je kao Sifra uzroka
ozZliede naznaCena Sifra 855 — izvodenje operacije na nacin protivan pravilima zastite
na radu, pisanog ocitovanja poslodavca u svezi naznaCene Sifre uzroka oZljede,
Zapisnika poslodavca te Zapisnika o provedenom inspekcijskom nadzoru DrZanog
inspektorata PodruCnog ureda Osijek Ispostava u Virovitici, te provedene usmene
rasprave kod navedenog upravnog tijela na kojoj su uzete na zapisnik izjave
ozlijedenog radnika Slavka Bertovica, neposrednog rukovoditelia Mirka Sibali¢a,
odevica dogadaja Zelika Leska te Marija Grubisi¢a, struénog suradnika za zastitu na
radu kod poslodavca kao nesporno je utwrdeno da je radnik Slavko Bertovi¢
osposoblien za rad na siguran nadin za poslove Sumskog radnika sjekaca 30.
kolovoza 2024. radio na poslovima sjeCe i izrade drvnih sortimenata te je nakon Sto
je oborio stablo lipe koje je padalo na nacCin da je udarilo u stojecCe stablo lipe koje je
napuklo na visini od 120 cm od tla iako isto nije bilo doznaceno oko 8 sati i 15 minuta
krenuo prerezivati stablo kako bi se u potpunosti odvojilo te bilo mogucée izvuéi na
lager, priSao s desne strane i primijetio da je stablo bilo napeto s desne strane te mu
je na polovici uhvatilo list pile, uslijed ¢ega isto nije mogao prerezati do kraja te je
iako je primijetio da je stablo bilo trulo nastavio zapoceti rez odozgo s slijeve strane
stojeCi u gardu lijevom nogom ispred, stoga je nakon Sto je rez dowrSen stablo
nasjelo na njegowu lijevu nogu. PokuSao se sam osloboditi, vikao je te mu je pritekao
u pomoé kolega Zeliko Lesko koiji je prepilio stablo kako bi se ozlijedeni mogao izvuéi
te ga odvezao sluzbenim vozilom na hitnu u Virovitici. Prema pisanom ocitovanju
strunog suradnika zastite na radu Marija GrubisSi¢a, Klasa: SL/24-01/485 URBROJ:
17-00-01/03-24-01 od 04. rujna 2024., operacija koju je radnik Slavko Bertovi¢
izvodio 30. rujna 2024. kada se imenovani odluio na obaranje stabla koje je bilo
raspuknuto na visini od 70 cm od tla, trulo u sredini, a nije bilo niti doznaceno,
izvrSena je protivno praviima zastite na radu i to pravila koja se odnose na
osiguranje stabla protiv pucanja te sjeCu i izradu napetog drveta. Takoder u
Zapisniku o inspekcijskom nadzoru DrZzavnog inspektorata Podru¢nog ureda Osijek
Ispostava u Virovitici, KLASA: 116-04/24-07/306, URBROJ: 443-02-01-20-24-6 od
02. listopada 2024., stoji da se radnik odlu€io na obaranje stabla lipe iako je stablo
bilo raspuknuto na visini 70 cm od tla te bilo trulo u centralnom dijelu, odnosno da je
raspuklo i nagnuto stablo sklono pucanju trebalo osigurati dovoljno &vrstim trakama ili
lancima uz upotrebu zatezaCa ili klinova postavienim na odgovarajuéem mjestu
iznad gornje visine zasjeka. Na usmenoj raspravi kod navedenog upravnog tijela
uzete su izjave kako bi se mogle utvrditi sve Cinjenice i okolnosti u svezi nastanka
ozZliede uz moguénost neposrednog izjaSnjavanja svih sudionika, a Slavko Bertovi¢
izmedu ostaloga izjavio je da je u nekoliko zadnjih mjeseci ocit kadrovski nedostatak
te se radi pod optereéenjem zbog odradivanja norme, Sto je utjecalo na njega.
Slijedom navedenoga, obzirom da je radnik Slavko Bertovi¢ osposoblien za rad na
siguran nacin (a takoder i mentor pri osposobljavanju mladih sjekaca), u konkretnoj
situaciji 30. kolovoza 2024. izvodio radnju obaranja nedoznacenog stabla koje je bilo
raspuknuto i trulo u sredini, a da pri tome nije primijenio mjere osiguranja od pucanja
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upotrebom traka ili lanaca uz upotrebu zatezacCa ili klinova, a takoder je i prilikom
prerezivanja postupao suprotno pravilima zastite na radu i stajao na vanjskoj strani
napetosti sto je dovelo do pomaka prerezanog stabla prema tijelu radnika, ovo tijelo
uvazavajuéi u obzr i navod radnika koji se odnosi na optereCenje uzrokovano
kadrovskim razlozima te vrijeme u kojem se ista dogodila (oko 8 h i 15 min.), ozljedu
koja se tom prilikom dogodila pod Sifrom dg. Po MKB — 10 S 82.2 — Prijelom dijafize
golienicne kosti (tibije) ne moze priznati kao ozljedu na radu jer je ispunjena
negativna pretpostavka propisana odredbom Cclanka 67. st. 1 t. 1 Zakona o
obveznom zdravstvenom osiguranju odnosno zbog nesavjesnog ili neodgovornog
ponasanja na radnom mijestu jer je do iste doslo zbog nepridrzavanja pravila zastite
na radu s kojima je imenovani bio upoznat i obavijeSten o Cinjenicama i okolnostima
koje bi mogle utjecati na sigurnost i zdravije te bio obvezan i raditi u skladu s
usvojenim znanjima, $to je u konkretnoj situaciji izostalo.

8. Iz navoda tuzitelia danih na roCistu odrzanom kod ovog suda 17. ozuijka 2026.
proizlazi da je navedeno rjeSenje Hrvatskog zavoda za zdravstveno osiguranje,
Regionalnog ureda Osijek, KLASA: UP/I-502-03/24-02/10079, URBROJ: 338-10-02-
24-8 od 2. prosinca 2024., pravomocno.

9. Pitanje da li je ozljeda koju je tuzitelj zadobio 30. kolovoza 2024. ozljeda na
radu predstavija prethodno pitanje u ovom postupku, sukladno ¢lanku 12. stavku 1.
ZPP-a.

10. Naime, prema pravnom stajalistu Vrhovnog suda Republike Hrvatske
izrazenom u nizu odluka, pa tako i u odlukama poslovni broj: Revr 974/17-2 od 11.
rujna 2018. i Revd 4309/2023-2 od 9. sijeCnja 2024., sud je vezan pravomo¢nom
odlukom donesenom u upravnom postupku u odnosu na utvrdenje razloga nastale
ozZljede i ne moze preispitivati pravilnost takve odluke u sudskom postupku.

11. Prema pravnom shvacanju Vrhovnog suda Republike Hrvatske navedenog i u
presudi Broj: Rev-1146/2025-2 od 24. veljaCe 2026. ozlieda na radu ne moze se
drugacije procjenjivati s aspekta prava iz zdravstvenog osiguranja od ozljede na radu
s aspekta naknade Stete jer je u oba sluCaja rije€ o jednoj, istoj ozljedi na radu, a
tuzitelj je imao pravo i mogucénosti dokazvati u upravnom postupku da pretrpliena
ozZlieda predstavija ozljedu na radu. Utvrdivanje uzroka i omjera uzroka u nastanku
Stetnog dogadaja, zadobivenih tjelesnih ozljeda i njihovih posliedica te uzroCne veze
kao odluénih okolnosti za pitanje naknade Stete u nadleznosti je parnicnog suda,
posliedicno Cemu iskljuCivo stranka koja nije sudjelovala u upravnom postupku
utvrdenjem iz upravnog rjeSenja odnosno presude upravnog suda nije vezana
odlukom o tom pitanju donesenom u upravnom postupku. Stoga, ako su u upravnom
postupku, kao stranke, sudjelovali tuzitelj i Hrvatski zavod za zdravstveno osiguranje
te ovdje tuZenik/poslodavac kao zainteresirana osoba, tada parni¢ni sudovi nisu
oviasteni ispitivati pravilnost i zakonitost pravomocne (konacne) odluke nadleznog
upravnog tijela ili suda kojom se tuzitelju kao osiguraniku, priznaje ili ne priznaje neko
pravo te je vezan njezinim sadrzajem (tako i Rev-450/21).

12. U Kkonkretnom sluaju pravomocnim rjeSenjem Hrvatskog zavoda za
zdravstveno osiguranje od 2. prosinca 2024. utvrdeno je da ozljeda koju je tuzitelj
zadobio u utuzenom Stetnom dogadaju nije ozlieda na radu, a u predmetnom
upravnom postupku sudjelovali su i tuzitelj i poslodavac tuzitelja.

13. Stoga, a s obzirom da je Hrvatski zavod za zdravstveno osiguranje, kao
nadlezno tijelo, donio odluku kojom ozljeda tuZitelja nije priznata kao ozljeda na radu,
to pitanje je pravomoc¢no rijeSeno te je sud vezan tom pravomo¢nom odlukom.

14. Kako navedena ozleda nije nastala kao ozljeda na radu na konkretan pravni
slu¢aj ne moZe primijeniti odredba €lanka 25. Zakona o zastiti na radu.
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15. Slijedom svega navedenog tuzbeni zahtiev odbijen je kao neosnovan i
odluc¢eno je kao u izreci.

U Zagrebu 18. lipnja 2026.

Sudac
Dario Partl

DARIO PARTL
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UPUTA O PRAVNOM LIUJEKU:

Protiv ove presude dopustena je zalba u roku od 15 dana racunajuci od dana
primitka otpravka ove presude. Zalba se podnosi putem ovog suda, a o istoj odlucuje
Zupanijski sud.

DNA:
1. Tuzitelju po pun.
2. Tuzeniku
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