
 
Zagreb, 11.5.2026. 

 
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU 

Trg Johna Fitzgeralda Kennedya 11 

10000 Zagreb 

 

Posl. br.: St-1329/2022 

 

 

Pravna stvar: 

 

  

Dužnik: Naziv: DIV GRUPA d.o.o. 

OIB: 33890755814  

Adresa sjedišta: Bobovica 10 A, Samobor 

 

zastupano po punomoćniku Goranu Jujnoviću Lučiću, odvjetnik u JUJNOVIĆ LUČIĆ 

MARKOVIĆ IVANDIĆ GALIĆ Odvjetničko društvo d.o.o., sa sjedištem u Zagrebu, 

Strojarska cesta 20/XXIII 

 
 

Radi: predstečaja;  

  

Dostaviti: sudu e-komunikacijom; 

  

Prilozi: Bez priloga; 

  

Primjerci: 1x (jednostruko); 

  

 

 
 
 
 

 
 
 

OČITOVANJE DUŽNIKA 
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OČITOVANJE DUŽNIKA  

 
I/ Predstečajni vjerovnik HEP-Operator distribucijskog sustava d.o.o. (dalje: HEP ODS) podnio je podnesak 

kojim zatražuje ispravak tablice utvrđenih i osporenih tražbina na način da se u cijelosti utvrđuje prijavljena 

tražbina u iznosu od 484.984,82 EUR (3.654.118,18 kn), uključujući iznos od 175.842,08 EUR koji je bio 

predmetom parnice broj P-2966/2023 pred Trgovačkim sudom u Zagrebu. 

Dužnik se ovim podneskom očituje na navedeni zahtjev HEP ODS-a. 

II/ Zahtjev HEP ODS-a za ispravak tablice u dijelu koji se odnosi na osporenu tražbinu u iznosu od 

175.842,08 EUR nije osnovan jer je HEP ODS u predmetnoj parnici bio prekludiran u postavljanju 

kondemnatornog zahtjeva sukladno odredbi članka 50. stavka 3. Stečajnog zakona. 

2.1. Odredbom članka 50. stavka 3. Stečajnog zakona (izmjene i dopune stupile na snagu 31. ožujka 2022.) 

propisano je da se u parnici radi utvrđenja osporene tražbine može zahtijevati utvrđenje tražbine samo na 

temelju osnove i u iznosu kako je naznačeno u prijavi ili na ispitnom ročištu, te da vjerovnik uz zahtjev za 

utvrđenje osnovanosti osporene tražbine za koju ne postoji ovršna isprava može zahtijevati namirenje 

tražbine u opsegu koji je određen potvrđenim planom restrukturiranja, ako se parnica pokreće nakon 

potvrde plana restrukturiranja. 

 Navedena odredba u bitnome znači da je vjerovnik u predstečajnoj parnici bio dužan, uz zahtjev za 

utvrđenje tražbine, istodobno postaviti i kondemnatorni zahtjev za namirenje iste tražbine u opsegu i na 

način kako je predviđeno planom restrukturiranja. U suprotnom, vjerovnik koji nije postavio kondemnatorni 

zahtjev prekludiran je u mogućnosti da naknadnim putem (ispravkom tablice) ostvari širi opseg namirenja. 

2.2. HEP ODS je pokrenuo parnicu broj P-2966/2023 pred Trgovačkim sudom u Zagrebu isključivo radi 

utvrđenja osporene tražbine u iznosu od 1.324.882,18 kn / 175.842,08 EUR. U toj parnici HEP ODS nije 

postavio kondemnatorni zahtjev za namirenje tražbine u opsegu potvrđenog plana restrukturiranja, kako 

je to bilo dužan učiniti temeljem članka 50. stavka 3. Stečajnog zakona. 

 Presuda Trgovačkog suda u Zagrebu broj P-2966/2023 od 12. veljače 2024. godine, kojom je utvrđeno 

postojanje tražbine HEP ODS-a u iznosu od 1.324.882,18 kn / 175.842,08 EUR, postala je pravomoćna i 

ovršna 14. ožujka 2024. Međutim, činjenica da je presudom utvrđena osnovanost tražbine ne mijenja 

procesnu činjenicu da HEP ODS u toj parnici bio dužan postaviti i kondemnatorni zahtjev za namirenje 

tražbine u opsegu i na način kako je predviđeno planom restrukturiranja.  

2.3. Stoga, zahtjev HEP ODS-a za ispravak tablice u dijelu kojim traži utvrđenje osporene tražbine od 

175.842,08 EUR nije osnovan. HEP ODS je prekludiran u tom zahtjevu jer je propustio postaviti 

kondemnatorni zahtjev u parnici pokrenutoj na temelju članka 50. stavka 3. Stečajnog zakona, što je bio 

nužan procesni preduvjet za namirenje osporene tražbine. 

III/ Na temelju svega iznesenog predlaže se da sud odbije zahtjev HEP-Operator distribucijskog sustava 

d.o.o. za ispravak tablice utvrđenih i osporenih tražbina u dijelu koji se odnosi na osporenu tražbinu u 

iznosu od 175.842,08 EUR kao neosnovan. 

Dužnik 

Po punomoćniku: 

 

 


		2026-05-11T15:33:50+0200
	Goran Jujnović Lučić




