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REPUBLIKA HRVATSKA

TRGOVACKI SUD U SPLITU
Split, SukoiSanska 6

Poslovni broj 7 St-385/2021-65

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovaéki sud u Splitu, po sucu lvanu Culi¢u, u steéajnom postupku nad
duznikom JADRAN LAGUNA d.o.o. u ste€aju, OIB: 56976586879, Zagreb, Kruge 9,
kojeg zastupa ste€ajna upraviteljica Marina Mami¢, OIB: 12021589075, Kruge 9,
Zagreb, 30. ozujka 2023.

rijesio je

Odbija se kao neosnovan zahtjev ste€ajnog vjerovnika VOX-BRANKO d.o.0.,
OIB: 39823007255, Split, Pujanke 45, za ukidanjem odluke skupstine vjerovnika od
22. ozujka 2023., koja glasi: "Ovlaséuje se ste€ajna upraviteljica preuzeti i nastaviti
sve sudske postupke, koji su navedeni na stranicama 6 do 10 izvjeS¢a od 8. ozujka
2023. u dijelu "3 (AKTIVNI POSTUPCI U TIJEKU)".

ObrazloZenje

1. RjeSenjem ovog suda poslovni broj 7 St-385/2021-25 od 12. travnja 2022.
otvoren je steCajni postupak nad JADRAN LAGUNA d.o.o., OIB: 56976586879,
Gradac, Jadranska 16 te je za ste€ajnog upravitelja imenovan Ivan Vlaic.

2. Na ispitnom ro€iStu odrzanom 13. srpnja 2022., sukladno ¢lanku 260.
Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15. i 104/17. - u daljnjem tekstu: SZ),
ispitane su prijavljene trazbine vjerovnika drugog viseg isplatnog reda.

3. Potom je odrzano izvjesStajno rocCiste na kojem je donesena odluka da se
umjesto ste€ajnog upravitelja lvana Vlai¢a za novu ste€ajnu upraviteljicu imenuje
Marina Mamic¢, a koje imenovanije je potvrdeno rieSenjem ovog suda poslovni broj St-
385/2021-44 od 15. srpnja 2022.

4. Zbog navedene odluke skupstine vjerovnika izvjestajno rociste je odgodeno
te je isto odrzano 22. ozujka 2023. Na ovom rocistu je, medu ostalim, donesena i
odluka skupstine vjerovnika koja glasi: "Ovlascuje se ste€ajna upraviteljica preuzeti i
nastaviti sve sudske postupke, koji su navedeni na stranicama 6 do 10 izvjeSc¢a od 8.
ozujka 2023., u dijelu "3 (AKTIVNI POSTUPCI U TIJEKU)".
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4.1. Odluka je donesena veéinom glasova jer je za istu glasao vjerovnik
HOTELI JADRAN d.d., koji ima 11.822.036,70 glasova, dok su PROTIV glasali
vjerovnici VOX-BRANKO d.0.0., REPUBLIKA HRVATSKA, MINISTARSTVO
FINANCIJA i PANTURIST d.d., koji imaju ukupno 618.768,48 glasova.

5. Stecajni vjerovnik VOX-BRANKO d.o.0. na ro€istu podnio je zahtjev za
ukidanje ove odluke, nakon Cega je ovaj sud donio zakljuCak da ¢e se o ovom
zahtjevu odluciti izvanraspravno u roku od osam dana, sukladno ¢lanku 108. stavku
2. SZ-a, te da ¢e odluka biti objavljena na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova.

6. Zahtjev vjerovnika VOX-BRANKO d.o.0. za ukidanjem odluke skupstine
vjerovnika nije osnovan.

7. Prvenstveno se istiCe da nije sporno da su vjerovnici predmetnu odluku
donijeli potrebnom vecinom iz ¢lanka 105. stavka 2. SZ-a jer je ista donesena sa
11.822.036,70 glasova "ZA" te 618.768,48 glasova "PROTIV".

8. Nadalje, ¢lankom 108. stavka 1. SZ-a, propisano je da ¢e sud na zahtjev
razluénog vjerovnika, steCajnoga vjerovnika Kkoji nije niZzega isplatnog reda,
steCajnoga upravitelja ili iznimno po sluzbenoj duznosti, ukinuti odluku skupstine
vjerovnika ako je protivna zajednickom interesu steCajnih vjerovnika. Stavkom 2.
istog Clanka propisano je da o zahtjevu iz stavka 1. toga ¢lanka sud duzan odluditi
odmah na toj skupstini, a u sloZenijim slu¢ajevima moze odgoditi donoSenje odluke
za osam dana od dana odrzavanja skupstine.

9. Da bi sud odredenu skupstinsku odluku ukinuo, potrebno je utvrditi zbog
Cega je takva odluka u protivnosti i to s kojim zajedniCkim interesom vjerovnika.
Zajednicki interes vjerovnika odreduje se u skladu s ciliem ste€ajnog postupka, a to
je sukladno cClanku 2. stavku 2. SZ-a skupno namirenje vjerovnika, unovcenjem
imovine i podjelom prikupljenih sredstava vjerovnicima.

9.1. Prema citiranom c¢lanku 108. stavku 1. SZ-a bitan je zajednicki interes
samo ste€ajnih vjerovnika, dakle ne i interes npr. razluénih vjerovnika, koji nisu
ujedno i steCajni vjerovnici, ili pak vjerovnika steCajne mase.

9.2. ZajedniCki interes steCajnih vjerovnika je da se tijekom steCajnog
postupka prikupi Sto veca i vrjednija imovina koja ulazi u ste€ajnu masu, da se ista
unovci za §to viSi iznos te da se ste€ajni vjerovnici namire u Sto viSem postotku.

10. Prilikom donoSenja odluka na izvjeStajnom rocCiStu, odnosno na skupstini
vjerovnika, steCajni vjerovnici na sebe preuzimaju odgovornost da donesu one
odluke koje Ce biti ispravne i zakonite te koje ¢e u konacnici dovesti do toga da se
ste€ajna masa uveca ili unovci za Sto visi iznos, odnosno da se sprijeCi umanjenje
steCajne mase.

10.1. Odluke donesene na skup$tini vjerovnika djeluju na sve vjerovnike. Iste
mogu djelovati pozitivno u situacijama kada dolazi do uveéanja ste€ajne mase ili
sprjeCavanja Stete ili umanjenja Stete, ali i negativno, kada zbog donesenih odluka
dolazi do nuzZnosti podmirenja nastalih obveza ste€ajne mase u vidu parni¢nih
troSkova i slicno, §to u konacnici dovodi do toga da maniji iznos steCajne mase ostaje
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za raspodjelu steCajnim vjerovnicima. Dakle, oCito je da steCajni vjerovnici imaju
veliku odgovornost prilikom donoSenja skupstinskih odluka tijekom provodenja
steCajnog postupka.

11. Ujedno, odgovornost ima i steCajni upravitelj koji, u pravilu predlaze
donosSenje pojedinih odluka. No, pored toga, sukladno Clanku 157. SZ-a, steCajni
upravitelj je duzan tijekom cijeloga postupka voditi rauna o tome da se iz steCajne
mase osiguraju sredstva potrebna za namirenje predvidivih obveza ste€ajne mase, a
tijekom isplate pojedinih obveza ste€ajne mase duzan je izdvojiti sredstva potrebna
za namirenje takvih obveza za koje se osnovano moze pretpostaviti da bi ih trebalo
namiriti u buducnosti.

11.1. Sukladno vaze¢em SZ-u, iz steCajne mase najprije se namiruju troskovi
ste€ajnoga postupka i ostale obveze ste¢ajne mase, a tek potom stecajni vjerovnici, s
time Sto se istiCe da u konkretnom slucaju nema razluc€nih niti izlu€nih vjerovnika.

12. U dopunama izvjeS¢a o gospodarskom polozaju steCajnog duznika i
njegovim uzrocima te izvje§¢ima o tijeku ste€ajnog postupka i stanju ste€ajne mase
od 6. listopada 2022. i 8. sijeCnja 2023. ste€ajna upraviteljica je sazeto, ali dovoljno
jasno obrazlozila €injeni¢no i pravno stanje u parni¢nim postupcima koji su pokrenuti
prije otvaranja steCajnog postupka, a u kojima je ste€ajni duznik tuZitelj te za koje
parni¢ne postupke steCajna upraviteljica predlaze da se isti nastave. Prema misljenju
ovog suda vjerovnicima su izlozeni svi elementi koji su im bili potrebni za donoSenje
odluke o tome hoce li se ili ne¢e nastaviti predmetni parni¢ni postupci.

12.1. Nadalje, na skupstini vjerovnika odrZzanoj 22. ozujka 2023. steCajna
upraviteljica je dodatno istaknula kako smatra da u ovom trenutku postoje Sanse za
uspjeh u navedenim parni¢nim postupcima te da ve¢ sada (u slu€aju prihvacanja
ponuda za kupnju pokretnina te do sada naplaéenih potraZivanja) stecajni duznik bi
na racunu imao 69.896,52 eura. Nadalje, steCajna upraviteljica procijenila je da ¢e od
drustva JESLA d.d. biti naplac¢en iznos 131.261,03 eura, zbog toga $to je u identiCnoj
pravnoj i Cinjeni¢noj situaciji protiv tog drustva odredena privremena mjera u korist
drustva FARAON d.o.o0. u ste€aju, a u kojem je ona takoder steCajna upraviteljica.

12.2. SteCajna upraviteljica je izriCito na izvjeStajnom rocCistu navela da,
uzimajucéi u obzir obveze iz ¢lanka 157. SZ-a, ste€ajna masa ¢e biti dovoljna za
namirenje obveza steCajne mase, koje se sada mogu predvidjeti, i u sluCaju da
steCajni duznik izgubi parnice Ciji nastavak se predlaze.

13. Punomoénik ste€ajnog vjerovnika VOX-BRANKO d.0.0. se usprotivio
prijedlogu steCajne upraviteljice za nastavkom parni¢nih postupaka koji se vode kod
ovog suda pod poslovnim brojem P-326/21, P-328/21 i P-332/21, istiCuci da sudu i
skupstini vjerovnika nije u dostatnoj mjeri prezentirana pravna osnova tuzbenog
zahtjeva kao ni CinjeniCna osnova pa da nije moguce procijeniti vjerojatnost uspjeha
steCajnog duznika u sporu. Naveo je da je izostala procjena koristi koju bi mogli imati
steCajni vjerovnici u slu€aju uspjeha u pokrenutim parnicama u odnosu na rizik
snoSenja troskova protivnoj strani u slu€aju neuspjeha, a da ako uspjeh u parnici
nece dovesti do poveéanja steCajne mase, onda bi nastavak takve parnice bio
protivan zajednickom interesu ste€ajnih vjerovnika. Takoder je naveo kako smatra da
neovisno o uplatama koje su u meduvremenu izvrSene na racun ste€ajnog duznika,
steCajna upraviteljica u ovom trenutku nije osigurala sredstava za isplatu troskova iz
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gore navedenih parnica, u smislu Clanka 92. stavka 4., u svezi s ¢lankom 156.
stavkom 1. to¢kom 1. i &lankom 157. SZ-a, dok je sam matematiCki izracun
predvidivih obveza ste€ajne mase detaljno obrazloZzen u podnesku ovog vjerovnika
od 10. ozujka 2023.

13.1. Na ovakve navode steCajnog vjerovnika VOX-BRANKO d.o.0. steCajna
upraviteljica je istaknula kako smatra da su istaknuti prigovori usmjereni samo na
odugovlacenje ovog postupka, a da dodatne procjene ne bi Cinjeni€no dodatno
razrijeSile situaciju koja je potrebna da vjerovnici donesu odluku.

14. Suprotno navodima ste€ajnog vjerovnika VOX-BRANKO d.o.0., koji smatra
da stecajni vjerovnici nemaju dovoljno niti CinjeniCnih niti pravnih elemenata da bi u
ovom trenutku mogli donijeti odluku u nastavljanju pokrenuti parni¢nih postupaka,
kao i da u ovom trenutku nisu osigurana sredstva za isplatu parnic¢nih troSkova u
sluCaju gubitka sporova, ovaj sud istiCe kako ne nalazi razloge zbog kojih bi
predmetna odluka skupstine vjerovnika bila protivha zajedni¢kom interesu stecajnih
vierovnika. Stovise, ovaj sud smatra da je ovakva odluka donesena u interesu
steCajnih vjerovnika jer daje mogucnost povecCanja steCajne mase, u sluCaju da
ste€ajni duznik uspije u predmetnim postupcima (ili pojedinom od njih), Sto
posljedi¢no dovodi do viSeg stupnja namirenja ste€ajnih vjerovnika.

15. Nije sporno da je u parnicnom postupku tesko donositi zakljuCke i procjene
0 mogucénosti uspjeha u sporu, kao i o naplati trazbine, no u svojim izvjeS¢ima, kao i
argumentima danim na izvjeStajnom rocistu, steCajna upraviteljica (koja je ujedno i
odvjetnica) iznijela je misljenje da postoje realne Sanse za uspjeh u navedenim
parni¢nim postupcima.

15.1. Stecajni vjerovnici su ti koju su donose¢i ovakvu odluku preuzeli
svojevrsni rizik da gubitkom pojedinog parniénog postupka, dodatno opterete
ste€ajnu masu u vidu obveza steCajne mase koje ¢e predstavljati dosudeni troskovi
protivne strane.

16. Medutim, izvjesno je da steCajna upraviteljica, ali i ste€ajni vjerovnici, vode
rauna o smanjenju svih obveza steCajne mase i time Sto je na istom izvjeStajnom
roCiStu donesena odluka koja glasi: "Ovlasc¢uje se steCajna upraviteljica angazirati za
zastupanje u svim postupcima odvjetni¢ko drustvo LOVRIC NOVOKMET d.o.o.,
Zagreb, te s istima zakljuciti pisani ugovor o zastupanju uz naknadu sukladno
tarifnom broju 39. Tarife o0 nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika Hrvatske
odvjetni¢ke komore u visini od 10 % naplaéenog iznosa glavnice i kamata u svakom
pojedinom sudskom postupku samo u slu€aju naplate od protivne strane".

16.1. Ovakvom odlukom smanjuju se potencijalne obveze ste€ajne mase koje
mogu nastati sa strane ste€ajnog duznika kao tuzitelja u parni¢nim postupcima, zbog
toga Sto se iste namiruju samo u slu€aju naplate od protivne strane. Stoga, i u slu€aju
gubitka parni¢nog postupka, ste€ajni duznik nece biti u obvezi platiti odvjetnicke
troSkove svog zastupanja, nego samo protivne strane.

17. Nadalje, ovakva odluka o nastavljanju parni¢nih postupaka, najveéi rizik
predstavlja upravo vjerovniku HOTELI JADRAN d.d., koji sa utvrdenom trazbinom u
iznosu 11.822.036,70 kuna, predstavlja 89 % od ukupno utvrdenih trazbina u iznosu
13.285.192,11 kuna. Dakako, i eventualni uspjeh u parnicama i povecanje stecajne
mase bi upravo ovom vjerovniku donio i najvecéu korist.
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18. S druge pak strane, sam stecajni vjerovnik VOX-BRANKO d.o.0. moze
imati vecu korist, nego Stetu od nastavljanja ovih parnica jer bi uspjehom u tim
parnicama i ovom vjerovniku bila pove¢ana mogucénost namirenja njegove trazbine.

19. No, pored navedenog, kada se kao kriterij uzme u obzir zajednicki interes
svih ste€ajnih vjerovnika, a ne samo vjerovnika HOTELI JADRAN d.d. i VOX-
BRANKO d.o.0., ovaj sud smatra da nisu ispunjene pretpostavke za ukidanje
skupstinske odluke €ije ukidanje trazi ste¢ajni vierovnik VOX-BRANKO d.o.0.

19.1. Ovo zbog toga Sto predmetna odluka ni na koji nacin nije protivha
zajedniCkom interesu svih ste€ajnih vjerovnika, a ste€ajni vjerovnik VOX-BRANKO
d.o.0. u svom zahtjevu nije dao valjane, jasne i osnovane razloge koje bi uvjerili sud
da je ovakva odluka protivna zajedniCkom interesu i steCajnih vjerovnika, a ne samo
eventualnih vjerovnika ste€ajne mase protiv kojih su ti parnicni postupci pokrenuti
prije otvaranja ste€ajnog postupka.

20. Slijledom svega navedenoga, odlu¢eno je kao u izreci ovog rjedenja.

U Splitu 30. ozujka 2023.
Sgdac
Ivan Culié¢
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Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog rje$enja dopustena je Zalba. Zalba se moze izjaviti u roku od osam dana
od dostave rjeSenja, a dostava ovog rieSenja smatra se obavljenom istekom osmog
dana od dana njegove objave na mreznoj stranici e-Oglasna ploga sudova. Zalba se
podnosi Trgovackom sudu u Splitu, a o istoj odlucuje Visoki trgovacki sud Republike
Hrvatske.

DNA:
- stecajna upraviteljica Marina Mami¢
- VOX-BRANKO d.0.0. po punomocniku
- mrezna stranica e-Oglasna plo€a sudova
- uspis
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