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Na posl. br.:

DUZNIK:

PREDLAGATEL]J:

TRGOVACKI SUD
U ZAGREBU
$t-2920/2024

SMREKA SAVJETOVAN]JE d.o.o0.,
OIB 52248558584, Zagreb, Donje Svetice 33,

1. MASSIVE PANELS d.o.0., OIB 07775577984,

Veliki Bukovec (Veliki Bukovec), Dravska ulica 24,

2. P.D.TRADE d.o.0., OIB 51337506985, Varazdin, Ulica
Miroslava Krleze 1/1

3. FINANCIJSKA AGENCIJA

0SOBA OVLASTENA ZA ZASTUPANJE PO ZAKONU
(DO OTVARANJA STECAJNOG POSTUPKA):

MARIJA SPOLJAREC, Goritica, Paukovecka cesta 22
OIB: 84652587131 zastupana po punomo¢niku
Alenu Ivkovicu, odvjetniku u Rijeci, UZarska 28

OIB: 36686870164

ZALBA
Na RjeSenje
od 31. sijecnja 2025. god.

RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu posl. br.: St - 2920/2024 od 31. sijeCnja
2025. god. tockom I. otvoren je stecajni postupak nad duzikom, toc. II. imenovan je stecajni
upravitelj, tockom III. utvrduje se vrijeme otvaranja stecajnog postupka, tockom IV.
pozvani su vjerovnici da prijave svoje trazbine a tockom V. su pozvani razluc¢ni i izlucni
vjerovnici da obavijeste steCajnog upravitelja o izlu¢nim i razlu¢nim pravima, toc. VII. i VIII.
je odredeno ispitno i izvjeStajno rocisSte (dalje u tekstu: RjeSenje).

Citirano Rjesenje pobija osoba ovlastena za zastupanje duZnika po zakonu
do dana otvaranja stecajnog postupka - MARIJA SPOLJAREQC, u cijelosti, iz razloga kako

ZBOG POGRESNO I NEPOTPUNO UTVRPENOG CINJENICNOG STANJA
ZBOG POGRESNE PRIMJENE MATERIJALNOG PRAVA

slijedi:

1.

2.

3. ZBOG BITNE POVREDE POSTUPKA

U obrazloZenju pobijanog Rjesenja prvostupanjski sud ocjenjuje kako ...
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- postoje stecajni razlozi - nesposobnosti za placanje (toC. 8. ObrazloZenja), a koju ¢injenicu
da je sud utvrdio uvidom u “Potvrdu o blokadi racuna i nov¢éanih sredstava ovrsenika od 13.
sijecnja 2025. god. proizlazi da je na racunima duznika evidentirano 360 dana neprekidne
blokade u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje te da duzZnik u ocevidniku ima neizvrsene
osnove za plaé¢anje u iznosu od 2.200.431,79 eur.”, te kako “duznik nema otvorenih racuna niti
novcanih sredstava iz kojih bi se osnova za plaéanje mogla izvrsiti” (toc. 6. ObrazloZenja) te
da je izvrSen je uvid u Ocevidnik neizvrsenih osnova za placanje Financijske agencije te je
utvrdeno da na dan donoSenja ovog rjeSenja duznik i dalje ima evidentirane neizvrSene osnove
za placanje u Ocevidniku neizvrSenih osnova za placanje u iznosu od 2.204.155,39 eura. (toc¢. 7.
ObrazloZenja).

Prvenstveno se ukazuje kako je prvostupanjski sud pogreSno primijenio materijalno pravo te
pogresno i nepotpuno utvrdio ¢injeni¢no stanje, a ujedno je pocinjena i bitna povreda postupka
budu¢i da je sadrzaj isprava na koje se poziva prvostupanjski sud u obrazloZenju
pobijanog Rjesenja u potpunoj suprotnosti sa sadrZajem obrazloZenja prvostupanjskog
suda o tim ispravama. Dodatno, u obrazloZenju pobijanog Rjesenja potpuno je nejasno u koji je
to “Ocevidnik neizvrsenih osnova za placanje izvrsen uvid” — bududi da spisu prileze Ocevidnici
koji se NE ODNOSE NA DUZNIKA veé¢ na PREDNIKE DUZNIKA i koji Ocevidnici svakako NISU
IZDANI NA DAN KADA SU ISPITIVANI STECAJNI RAZLOZI, NITI NA DAN OTVARAN]JA
STECAJNOG POSTUPKA pa je pobijano Rjesenje nezakonito, isto nema valjanih i dostatnih
razloga razloga niti se moZe ispitati.

MJERODAVNO MATERIJALNO PRAVO

Odredbom ¢l 5. st. 1. Stecajnog zakona (dalje u tekstu: SZ) odredeno je da se stecajni postupak
moZe otvoriti ako sud utvrdi postojanje stecajnih razloga, dok je st. 2. odredeno kako su stecajni
razlozi nesposobnost za placanje i prezaduZenosti.

Prvostupanjski sud svoju ocjenu o postojanju stecajnog razloga nalazi u - nesposobnosti za
placanje (toC. 8. ObrazloZenja).

Odredbom cl. 6. st. 1. SZ odredeno je da nesposobnost za pla¢anje postoji ako duznik ne moze
trajnije ispunjavati svoje obveze, dok je st. 2. odredeno da se smatra da je duznik nesposoban za
palac¢anje ako u Ocevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje koju vodi financijska agencija
ima jednu ili viSe evidentiranih neizvrsenih osnova za pla¢anje u razdoblju duljem od
60dana.

2.1. ISPITIVANJE POSTOJANJA STECAJNOG RAZLOGA -UTVRDUJE SE PREMA
FINANCIJSKOM STANJU DUZNIKA I ISPRAVAMA IZDANIM NA DAN OTVARANJA STECAJNOG
POSTUPKA

Da bi postojale zakonske pretpostavke za otvaranje steCajnog postupka odnosno da bi postojali
steCajni razlozi nesposobnosti za placanje - kako to odreduje odreba Cl. 6. st. 2. SZ

- NUZNO JE DA SU NA DAN OTVARANJA STECAJNOG POSTUPKA ILI BAREM NA ROCISTU
RADI ISPITIVANJA UVJETA ZA OTVARANJE STECAJNOG POSTUPKA UTVRPENO
POSTOJANJE STECAJNIH RAZLOGA (NESPOSOBNOST ZA PLACANJE)...

... a Sto je u konkretnom slucaju u potpunosti izostalo (Sto je i razvidno iz toc¢. 6. ObrazloZenja
Rjesenja u kojoj se navodi kako se nesposobnost za pla¢anje na rocisStu odrZanom 27. sijecnja
2025. god. ocjenjivala na potvrdi o blokadi racuna od 13. sijecnja 2025. god. Dakle,
prvostupanjski sud nije ocjenjivao postojanje stecajnog razloga na dan otvaranja stecajnog
postupka vec¢ prema ispravama (cCija je istinitost sadrzaja osporena) i koje su isprave sacinjene
dva tjedna od trenutka kada su se ispitivali stecajni razlozi!!




U razdoblju od gotovo dva tjedna od trenutka kada su isprave sacinjene - 13. sije¢nja 2025. god.
do trenutka kada su se ocjenjivali stecajni razlozi na roCiStu odrzanom 27-. sijecnja 2025. god. je
moguce da su se odlucne okolnosti o postojanju stecajnog razloga bitno promijenile - Sto bi se
utvrdilo da je predlagatelj dostavio valjane i istinite isprave koje su sacinjene na dan ispitivanja
uvjeta za otvaranje stecajnog postupka!

2.2, NEISTININITOST SADRZAJA POTVRDE FINA-e

Duznik je na rociStu radi ispitivanja uvjeta za otvaranje stecajnog postupka osporavao istinitost
sadrZaja potvrde Financijske agencije od 13. sijecnja 2025. god. buduc¢i da se u istoj navodi kako
je na “ra¢unima duZnika utvrdeno 360 dana neprekidne blokade u Ocevidniku redoslijeda osnova
za placanje te da duZnik u ocevidniku ima neizvrsene osnove za placanje u iznosu od 2.200.431,79
eur.” - a to prvenstveno iz razloga $to kako i sam sud u konaénici utvrduje - DUZNIK NEMA
OTVORENI RACUN!!

Obzirom da duznik nema otvoren racun jasno je da racun duznika ne moze biti niti
blokiran - JER NE POSTOJI RACUN KOJI BI MOGAO BITI BLOKIRAN, a ¢ime se jasno ukazuje
na neistinitost sadrzaja potvrde FINA-e od 13. sijeCnja 2025. god.

Osim toga duZnik je osporavao i istinitost sadrZaja potvrde Financojske agencije od 13. sijecnja
2025. god. u kojoj se navodi kako postoji neprekidna bokada racuna u Ocevidniku - a to jer iz
Ocevidnika neizvrSenih osnova za plac¢anje za prednika duznika Smreka savjetovanje d.o.o. od 3.
svibnja 2024. god. - koji je dostavljen uz IzvjeSCe stecajnog upravitelja je razvidno kako u
Oc¢evidniku neizvrsenih osnova za plac¢aje - NEMA ZAVEDENE NITI JEDNE NEIZVRSENE
OSNOVE ZA PLACANJE!!

DOKAZ: IzvjeSce stecajnog upravitelja sa Ocevidnikom

2.3. NESPOSOBNOST ZA PLACANJE sukladno odredbi ¢l. 6. st. 2. SZ SE UTVRPUJE
UVIDOM U OCEVIDNIK NEIZVRSENIH OSNBOVA ZA PLACANJE (A NE POTVRDOM FINA-E)

No u svakom slucaju, odredba Cl. 6. st. 2. SZ-a jasno odreduje kako nesposobnost za placanje
dokazuje OCEVIDNIK NEIZVRSENIH OSNOVA ZA PLACANIJE - a ne Potvrda FINA-e!

Jasno je da FINA nije niti mogla dostaviti Ocevidnik neizvrSenih osnova za pla¢ane za duznika
na dan ispitivanja uvjeta za otvaranje ste¢ajnog postupka - buduéi da ponavlja se - DUZNIK
NEMA NITI JE NIKADA IMAO OTVOREN RACUN na temelju kojeg bi se uopce zavele ikakve
osnove za placanje slijedom Cega je jasno da u Ocevidniku neizvrSenik osnova za plac¢anje za
duznika - NEMA ZAVEDENE NITI JEDNE NEIZVRSENE OSNOVE ZA PLACANIJE - pa ne postoji niti
steCajni razlog iz ¢l. 6. st. 2. SZ!

I1 Slijedom navedenoga, buduc¢i da nisu utvrdeni niti postoje stecajni razlozi KOD
DUZNIKA, JER JE OCJENA PRVOSTUPANJSKOG POSTUPKA O POSTOJANJU STECAJNOG
RAZLOGA NELIKVIDNOSTI KOD DUZNIKA SMREKA SAVJETOVANJE d.o.0. PROIZVOLJNA (ne
postoji BLOKADA duznika, niti to proizlazi iz ocevidnika, koji nije niti pribavljen),
predlaze se drugostupanjskom sudu da usvoji zalbu i ukine pobijano Rjesenje te da odbije
prijedlog za otvaranje stecajnog postupka.

Marija Spoljarec po pun.

U Rijeci, 6. Veljaée 2025. god. ALEN |VKOV|C Digitally signed by ALEN IVKOVIC
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