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|
RJESENJE

Opéinski sud u Splitu, po sucu Tomislavu Bagi, u pravnoj stvari tuZiteljice
Ozrene Burnac iz Solina, Solinske mladezi 4, OIB: 82589919044, zastupane po
punomocniku Stjepanu GrubiSi¢u, odvjetniku u Splitu, protiv tuZenika: 1. Vedrana
Kljakovi¢a Tuéana iz Mravinaca, T. Petrasov 14, OIB: 07725105665, 2. Valje Kljakovi¢
Tucan iz Mravinaca, T. Petrasov 14, OIB: 47358653646, zastupanih po
punomocnicima iz Odvjetni¢kog drustva Vedris i partneri d.o.o0. Zagreb, Ozaljska 136,
3. Marka Juri¢a iz Vranjica, KreSimirova 34, 4. Jasminke MiSura iz Splita, Radunica 27,
OIB: 51873307302, 5. Ivana Kuljisa iz Komize, Obala pape Aleksandra 3 br. 8, OIB:
32375262301, 6. Ine Ivanovic iz Splita, Bruna Busic¢a 8,01B: 22631443170, 7. Vedrana
Grgic¢a iz Republike Slovenije, Pod Topoli 80a, Ljubljana, 8. Vedrane Pilj iz Zagreba,
LoSinjska 29, OIB:69950728227, 9. Zorana Kacica iz Splita, Grge Novaka 18,0IB:
68228522890, 10. Ivke Kljakovié Santié iz Solina, Dudini 51, 11. Mare Dela$ iz Solina,
Hrvatskih Zrtava 13, OIB: 10134053139, 12. Ivana Dela$a iz Solina, Hrvatskih Zrtava
13, OIB: 31025788123, 13. Teodore Kljakovi¢ Bakota iz Zagreba, Zeleni trg 3, OIB:
22875231533, 14. Fabjana BariSi¢a iz Splita, Barakoviceva 17,0IB: 80193747733, 15.
Zdenka BariSi¢a iz Splita, Barakovi¢eva 17, OIB: 69431350005, 16. Stipe BariSi¢a iz
Splita, Barakovi¢éeva 17, OIB: 49981229555, 17. Vlade PribolSana iz Zagreba,
Koledinecka 1, OIB: 77508487320, 18. Sanje PribolSan iz Zagreba, KoledineCka 1,
OIB: 18257379644, 19. Tee PribolSan iz Zagreba, Koledine¢ka 1, OIB: 32744983993,
tuzenika pod 17), 18) i 19) zastupanih po punomocnici VisSnji Galesi¢, odvjetnici u
Zagrebu, N. JuriSi¢a 24, 20. Tee Marinovi¢ iz Kor€ule, Ulica Hrvatske bratske zajednice
7, OIB: 68700662908, 21. Zlate Sesarti¢ iz Splita, Hercegovacka 29, OIB:
63961659661, tuZenica pod 20) i 21) zastupanih po punomoc¢niku Domagoju Muziéu,
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odvjetniku u Splitu, 22. Dijane Sesarti¢ iz Solina, Kneza Trpimira 13, OIB:
12985596296, 23. Marina Sesartica iz Solina, Kneza Trpimira 13, OIB: 15857889020,
24. Hrvoja Sesartica iz Solina, Kneza Trpimira 15, OIB: 41321460678, 25. Majde
GrubiSi¢ iz Solina, Zvonimirova 59, OIB: 81231595830, 26. Ive GrubiSi¢a iz Solina,
Zvonimirova 59, OIB: 87649416880 i 27. Krunoslava Kljakovi¢a iz Splita, Jobova 6,
OIB: 22063384563, radi utvrdenja prava vlasniStva, nakon odrZzane glavne i javne
rasprave, zakljuCene 24. ozujka 2026., u nazoc€nosti punomocnika tuziteljice te
zamjenika punomocénika tuzenica pod 20) i 21), na roCistu odredenom radi objave
presude, 2. srpnja 2026.

presudio je

| Utvrduje se da je tuziteljica Ozrena Burnac, OIB: 82589919044, prema
tuZenicima i to tuzenika Ad.6. Ina Ivanovi¢ temeljem dosjelosti vlasnik za cijelo u
odnosu na suvlasnicki udio koji je upisan na ime njihovog pravnog prednika sada pok.
KULJIS JAGODA u odnosu na nekretninu oznaéenu kao éest.zem. 2750/146 ZU 8065
k.0. 329711 Solin pa se ovlascuje se tuzitelj da neposredno na temelju ove presude u
zemljiSnim knjigama Opcinskog suda u Splitu, Poseban zk. odjel Solin zatraZzi i ishodi
uknjizbu prava suvlasni$tva predmetne nekretnine za 6. Suvlasni¢ki dio: 8/576 KULJIS
JAGODA na svoje ime uz istovremeno brisanje toga prava vlasni$tva s imena tuzene
Ad.6. Ina lvanovi¢, kao jedini i isklju€ivi pravni sljednici (nasljednici) upisane suvlasnice
sada pok. KULJIS JAGODA koja je upisana za 6. Suvlasni¢ki dio: 8/576 KULJIS
JAGODA.

Il Utvrduje se da je tuziteljica Ozrena Burnac, OIB: 82589919044, prema
tuZenicima i to tuZenika Ad.13. Teodora Kljakovi¢ Bakota, ad.15. BariSi¢ Zdenko,
ad.16. Barisi¢ Stipe, ad.17. Pribolsan Vlado, ad.18. PribolSan Sanja, ad.19. PribolSan
Tea, ad.20. Marinovi¢ Tea, ad.21. Sesarti¢ Zlata, ad.22. Dijana Sesarti¢, ad.23. Marin
Sesarti¢, ad.24. Hrvoje Sesarti¢, vlasnik za cijelo temeljem dosjelosti u odnosu na
suvlasni¢ki udio koji je upisan na ime njihovog pravnog prednika sada pok. BARISIC
IVKE Z. MARINA u odnosu na nekretninu oznadenu kao est.zem. 2750/146 ZU 8065
k.0. 329711 Solin pa se ovlascuje se tuzitelj da neposredno na temelju ove presude u
zemljiSnim knjigama Opcinskog suda u Splitu, Poseban zk. odjel Solin zatrazi i ishodi
uknjizbu prava suvlasniStva predmetne nekretnine za 2. Suvlasnicki dio: 32/576
BARISIC IVKE Z. MARINA na svoje ime uz istovremeno brisanje toga prava vlasnistva
s imena tuZenih i to tuzenika Ad.13. Teodora Kljakovi¢ Bakota, ad.15. BariSi¢ Zdenko,
ad.16. Barisi¢ Stipe, ad.17. Pribolsan Vlado, ad.18. PribolSan Sanja, ad.19. PribolSan
Tea, ad.20. Marinovi¢ Tea, ad.21. Sesarti¢ Zlata, ad.22. Dijana Sesarti¢, ad.23. Marin
Sesartic¢, ad.24. Hrvoje Sesartic¢ jedini i isklju€ivi pravni sljednici (nasljednici) upisanog
suvlasnika sada pok. BARISIC IVKE Z. MARINA koji je upisana za 2. Suvlasni¢ki dio:
32/576 BARISIC IVKE Z. MARINA.

lll Utvrduje se da je tuziteljica Ozrena Burna¢, OIB: 82589919044, prema
tuZenicima i to tuzeniku ad.26. Ivo GrubiSi¢, vlasnik za cijelo temeljem dosjelosti u
odnosu na suvlasnicki udio koji je upisan na ime njegovog pravnog prednika sada pok.
GRUBISIC FRANKA Z. IVANA u odnosu na nekretninu oznacenu kao Cest.zem.
2750/146 ZU 8065 k.o. 329711 Solin pa se ovlasc¢uje tuzitelj da neposredno na temelju
ove presude u zemljiSnim knjigama Opcinskog suda u Splitu, Poseban zk. odjel Solin
zatrazi i ishodi uknjizbu prava suvlasnistva predmetne nekretnine za 3. Suvlasnicki dio:
32/576 GRUBISIC FRANKE Z. IVANA na svoje ime uz istovremeno brisanje toga
prava vlasnistva s imena tuzenika Ad.26. lvo GrubiSi¢ kao pravni sljednik (nasljednik)
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upisanog suvlasnika sada pok. GRUBISIC FRANKE Z. IVANA koji je upisan za 3.
Suvlasnicki dio: 32/576 GRUBISIC FRANKE Z. IVANA.

[ rijesioje

| Odbacuje se tuzba u odnosu na tuZenicu pod 8) Vedranu Pilj i tuZzenika pod
14) Fabjana BariSica.

Il Utvrduje se prekid ovog postupka u odnosu na tuzenicu pod 4) Jasminku
Misura, tuZenika pod 5) Ivana Kuljisa, tuzenika pod 15) Zdenka BariSi¢a i tuzenicu pod
25) Majdu GrubiSic.

lIl Postupak ¢e se u odnosu na tuzenike pod 4), 5), 15) i 25) nastaviti kada
nasljednici tih tuzenika ili skrbnik ostavine postupak preuzmu, odnosno kad ih sud na
prijedlog suprotne strane, odnosno po sluzbenoj duznosti pozove da to ucine.

IV Nalaze se tuZenicima pod 13)i od 17) do 21) nadoknaditi tuziteljici
troSak ovog postupka u iznosu od 4.875,00 eura, sa zakonskim zateznim kamatama
koje teku od presudenja do isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiste,
uveCanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
posliednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog
dana tekuceg polugodista za tri postotnih poena.

V Odbija se zahtjev tuziteljice za naknadom troSka preko odredenog iznosa od
4.875,00 eura, a do zatraZzenog iznosa od 7.687,50 eura.

ObrazloZenje

1. Tuziteljica u tuzbi navodi da je stvarni vlasnik nekretnine ¢.zem. 2750/146, za 1/3
dijela, a uz nju da su suvlasnici lvan Delas i Mara Delas. U zemljiSnim knjigama na
predmetnoj nekretnini da su upisani tuzenici. Pravo vlasniStva tuziteljica da je stekla
dosjelo$¢éu Sto neposredno Sto preko svojih pravnih prednika. Medu prednicima
tuZiteljice da je izvrSena materijalna dioba na nacin da je predmetna nekretnina, kao
jedna od dijeljenih nekretnina, pripala u suvlasnistvo tuziteljici, odnosno njenom pretku.
Navedena dioba da nije formalizirana kroz zemljiSne knjige, a u katastarskom operatu
su kao posjednici upisani stvarni vlasnici, pa i tuziteljica. Zbog svega navedenog
predlaze provesti postupak i prihvatiti tuzbeni zahtjev.

2. TuZenica pod 13) je u odgovoru na tuzbu navela da je tuZiteljica ve¢ upisana na
kat.8est. 2750/146 kao Kljakovi¢-Santi¢ Ozrena pok. Mladena. Ne razumije temeljem
Cega tuZziteljica misli da moZe razvlastiti sve ostale nasljednike. Ista da moze stedi
vlasnistvo nad dijelom tuZenice pod 13) samo ako ga od nje kupi. TuzZenici pod 17),
18) i 19) su opreza radi osporili tuzbeni zahtjev. Tuzenice pod 20) i 21) su osporile
tuzbu i tuzbeni zahtjev, istakle prigovor nedostatka aktivne i pasivne legitimacije te da
tuziteljica nije pravni sljednik ni vlasnik sporne nekretnine niti ovladtenik prava
podnoSenja brisovne tuzbe izvan zakonskog roka. Svi prednici tuzenika da su jasno
prenijeli pravo suvlasnistva sporne nekretnine na imena tuzenika za odredene dijelove.
TuzZiteljica da nije upisana kao posjednik niti je stupila u posteni i zakoniti posjed.
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3. TuZenici pod 1) i 2) su priznali tuzbeni zahtjev pa je sud bez daljnjeg raspravljanja
donio presudu kojom je takav zahtjev prihvatio temeljem ¢l. 331. st.1 i 338. st. 5.
Zakona o parni¢nom postupku ( Narodne novine broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19,
80/22, 114/22, 155/23, 146/25, u daljnjem tekstu: ZPP), u odnosu na tuzenike pod 1) i
2).

4. Tuzenicima pod 3), 6), 7), 9) do 12), 16), 22) do 24), 26) i 27) je tuzba dostavljena
radi podnoSenja pisanog odgovora na tuzbu, uz upozorenje na pravne posljedice iz Cl.
331.b. ZPP-a, koji u roku koji im je odredio sud nisu podnijeli pisani odgovor na tuzbu.

5. Osnovanost tuzbenog zahtjeva u ovom predmetu proizlazi iz €injenica navedenih u
tuzbi, a te Cinjenice nisu u suprotnosti s dokazima koje je sama tuziteljica podnijela ili
Cinjenicama koje su opéepoznate pa je sud donio presudu zbog ogluhe temeljem ¢l.
331. b. ZPP-a, u odnosu na tuzenike pod 3), 6), 7), 9) do 12), 16), 22) do 24), 26) i 27).

6. U postupku je sud izvrSio uvid u izvadak iz zemljiSne knjige (l.s. 13-15, 96, 97),
rieSenje o nasljedivanju iza pok. Frane Kljakoviéa-Santi¢a, Zivka Kljakovi¢a, Vande
Kljakovi¢a, Mira BariSica, Marina BariSica, |de-lvanke Sesarti¢, Drazena Sesarti¢a,
Vjere GrubiSi¢, Josipa GrubiSi¢a, Milovana Bogomira Grubi¢a, Nade Grgi¢, Smilke
Kagi¢, Vide Tuéan, Jasmine-Zeljane Pribol$an, Zorana Grgica (l.s. 4,5, 21-60, 71-75,
88-92, 105-157, 175,176), prijepis posjedovnog lista i uvjerenje (l.s. 6,7), rjieSenje ovog
suda poslovni broj Z-2547/2015 od 10. ozujka 2016. ( l.s. 17,18), zapisnik od 24.
studenog 1954. i punomo¢ koja glasi na lvku BariSi¢ Zenu Marina ( I.s. 275-279), uvid
u spise ovog suda Pst-1246/14 ( P-993/23), P-2150/17, ( |.s. 10-12, 270-274, 285-289
u prilogu spisa i putem sustava eSpis), saslusao svjedoke Zorana Dela$a, tuZzenike
pod 12), 20) i 27), tuziteljicu ( I.s. 266-269, 293-296). Daljnjih dokaznih prijedloga
stranke nisu imale. TuZiteljica je odustala od prijedloga za odredivanjem oCevida na
licu mjesta. Tuzenice pod 20) i 21) su odustale od prijedloga za saslu$anjem svjedoka
i od prijedloga za sasluSanjem tuZenice pod 21).

7. Tuzbeni zahtjev je osnovan.

8. Prema ¢l. 114. st. 1. Zakona o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima ( Narodne novine
broj 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 129/00, 114/01, 79/06, 141/06, 146/08, 38/09,
153/09, 143/12, 152/14, 81/15, 94/17, u daljnjem tekstu: ZVDSP) vlasni$tvo se moze
ste¢i na temelju pravnoga posla, odluke suda, odnosno druge nadlezne vlasti,
nasljedivanjem i na temelju zakona. Prema ¢l. 159. ZVDSP-a dosjelo$¢u se stjeCe
vlasniStvo stvari samostalnim posjedom te stvari ako taj ima zakonom odredenu
kakvocu i neprekidno traje zakonom odredeno vrileme, a posjednik je sposoban da
bude vlasnikom te stvari. Samostalni posjednik €iji je posjed pokretne stvari zakonit,
istinit i posten, stjece je dosjeloséu u vlasnistvo protekom tri godine, a takav posjednik
nekretnine protekom deset godina neprekidnoga samostalnog posjedovanja. Prema
¢l. 160. st. 2. ZVDSP-a u vrijeme potrebno za dosjelost uraCunava se i vrijeme za koje
su prednici sadasnjega posjednika neprekidno posjedovali kao zakoniti, posteni i istiniti
samostalni posjednici, odnosno kao poSteni samostalni posjednici. Prema ¢l. 20.
Zakona o osnovnim vlasni¢kopravnim odnosima ( Narodne novine broj 53/91) pravo
vlasnistva stjeCe se po samom zakonu, na temelju pravnog posla i nasljedivanjem.
Pravo vlasniStva stjeCe se i odlukom drzavnog organa, na nacin i pod uvjetima
odredenim zakonom. Prema paragrafu 355. Opéeg gradanskog zakonika od 01. lipnja
1811. godine propisano je: ,Sve stvari jesu uop¢e predmeti prava vlasnosti, i svak,
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kojega zakoni narocito ne isklju¢uju, moze steci pravo to sam sobom ili po drugom u
svoje ime."

9. Iz rie$enja o nasljedivanju iza pok. Frane Kljakovi¢ Santi¢ ud. Mate proizlazi da je
njenom nasljednicom proglasena unuka Ozrena Burna¢ za cijelo. 1z rjeSenja o
nasliedivanju iza pok. Zivka Kljakoviéa sina Nikole proizlazi da su njegovim
nasljednicima proglaseni supruga Nevenka Kljakovi¢ i sin Vanca Kljakovi¢, za po %
dijela. 1z rjeSenja o nasljedivanju iza pok. Mira BariSica pok. Marina proizlazi da su
njegovim nasljednicima proglaseni sin Stipe Bari$i¢ i kéi Jasmina-Zeljana Pribol$an,
za po Y dijela. 1z rjeSenja o nasljedivanju iza pok. Marina BariSi¢a pok. Fabjana
proizlazi da su njegovim nasljednicima proglaseni sin Fabjan BariSi¢, za 6/18 dijela,
sin Zdenko BariSi¢ za 6/18 dijela, unuk Stipe Barisi¢ za 3/18 dijela, suprug pok. unuke
ostavitelja Vlado PribolSan za 1/18 dijela, praunuka Sanja PribolSan za 1/18 dijela i
praunuka Tea PribolSan za 1/18 dijela. |z rijeSenja o nasljedivanju iza pok. Ide-lvanke
Sesartic pok. Marina proizlazi da su njenim nasljednicima proglaseni kéi Tea
Marinovi¢, kéi Zlata Sesarti¢ i sin Drazen Sesarti¢, za po 1/3 dijela. 1z rjeSenja o
nasljedivanju iza pok. Vjere Grubisi¢ udove Josipa proizlazi da je njenim nasljednikom
proglasen sin Ivo GrubiSic. 1z rjeSenja o nasljedivanju iza pok. Milovana Bogomira
Grubi¢a pok. Ante proizlazi da je njegovom nasljednicom proglasena Anka Grubic. 1z
rieSenja o nasljedivanju iza pok. Nade Grgi¢ proizlazi da su njenim nasljednicima
proglaseni sin Zoran Grgi¢, sin Vedran Grgi¢ i kéi Vedrana Pilj, za po 1/3 dijela. 1z
rjeSenja o nasljedivanju iza pok. Smilke Kaci¢ proizlazi da je njenim nasljednikom
proglasen necak Zoran Kaci¢. Iz rijeSenja o nasljedivanju iza pok. Vide Tucan proizlazi
da su njenim nasljednicima proglaseni sin Vedran Tucan Kljakovi¢ i k¢i Valja Kljakovi¢
Tuéan. Iz rje$enja o nasljedivanju iza pok. Jasmine-Zeljane Pribol$an proizlazi da su
njenim nasljednicima proglaseni sin Vlado PribolSan i kéeri Sanja PribolSan i Tea
PribolSan, za po 1/3 dijela. Iz rjeSenja o nasljedivanju iza pok. Zorana Grgi¢a proizlazi
da je njegovom nasljednicom proglasena supruga Nada Grgic.

10. Tuzenik pod 12) Ivan Delas$ je iskazao da je tuziteljiCin bivSi susjed, a i neke parcele
je od nje i kupovao. Ne zna to€no po broju Cestice o kojoj se nekretnini radi, ali misli
da se radi o nekretnini zvanoj "Gajine". Ta Cestica da je u suvlasnistvu tuZiteljice, zatim
gospodina Krunoslava Kljakovi¢a, a na jednoj tre€ini su suvlasnici majka tuzenika pod
12) Mara Dela$ i taj tuZenik. Kao posjednici su jo$ od 1995. upisani njih dvoje i imaju
tri pravomocéne presude bas vezano za tu Cesticu. U naravi je u to Suma, a nalazi se
izmedu tupinoloma i Kozjaka, dosta je nepristupacno to podrucje. Ta Cestica je bila u
vlasnistvu Nikole Kljakovi¢a Santi¢a, $to su naslijedila tri njegova sina Niko, Kruno i
Mate, a Matin dio je naslijedio Ozrenin otac i kona¢no je to naslijedila u svom dijelu
tuziteljica Ozrena, a i njezina baka je tu bila naslijedila svoj dio. Sve je to nasljedstvom
preslo bas na Ozrenu o Eemu postoji rieSenje o nasljedivanju. Tuzenice Tea Marinovi¢
i Zlata Sesarti¢ da su kéerke BariSi¢ Ivke, a koja je kéer spomenutog Nikole Kljakovi¢a
Santiéa. Ivka Bari$i¢ je dobila nekretnine "u dotu” i to na podrugju zvanom Seserinac,
k.o. Solin. To je bilo podrucje od nekih 4-5000 kvadrata. Tea Marinovi¢ i Zlata Sesarti¢
su upisane u predmetnoj Cestici, ali one svog dijela nemaju jer su one nasljedivale
svoju majku, dakle ne na predmetnoj nekretnini. Ima punomoc¢ sestara Nade Grgi¢ i
Smiljke Kaci¢ kojim one opunomocuju trecu sestru upravo Ivku Barii¢ radi
kupoprodaje Cestica 4022,4023,4031, sve k.o. Solin. Svjedok Zoran Dela$ je iskazao
da mu je poznata predmetna nekretnina, kao dijete je iSao tamo, dok se moglo, dok je
postojala cesta koja je kasnije prekinuta zbog Sirenja eksploatacijskog polja, na tom
dijelu se nalazi kamenolom. Ranije je na pred zemlje bilo posadene masline, vinova
loza, tamo su isli sjeci drva u Sumu, Cesto je iSao, sve do polovice 80-ih, 85., 86., kad
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je zadniji put bio. Pok Nikola je imao 6 sinova i 3 kéer, 3 njegova sina su se tu bavila
zemljoradnjom, to su bili Kruno, Mate i Miro. Tuziteljica je to stekla preko pok. bake od
oca, nasljedivanjem, u svom dijelu, njezina baka je imala svoj dio ba$ na dijelu zvanom
Gajine. Nije mu poznato da je bilo spora u odnosu na dio koji pripada tuziteljici, tri
brata $to je spomenuo su dobili svatko po 1/3 iako je kasnije na sudu ispalo po 1/18,
na svim zemljama, s tim da su te tri k€eri dobile svoj dio, nevezano za predmetnu
nekretninu. Svjedokova majka i brat na tom dijelu imaju svoj dio, oni su to dobili od
Marije Kljakovi¢ koja je bila udana za Mirka, kojeg je spomenuo kao jednog od brace.
Sestre su dobile drugi dio, odnosno druge zemlje, gdje je ulica Don Frane Buli¢a, na
podrucju Sv. Kaja, neke sestre su to i prodale Sto su dobile, nasljednici BariSi¢ Ivke.
Tri brata Sto je spomenuo da su dobili zemlju nisu se dirale u zemlju Sto su dobile
sestre. Zna se tocno gdje je sredniji, gdje lijevi, gdje desni dio parcele i €iji su. Ugovor
je napravljen jo$ 1954., porez su po tome placali sve do 1990. samo njih trojica, a i po
tom dogovoru su obradivali i to¢no se zna tko koji dio. Tuzenik pod 27) je iskazao da
otprilike zna gdje se nalazi predmetna nekretnina, misli da je nedavno i bio o€evid na
toj Cestici, ne zna nikakav poseban naziv, ali nalazi se iznad "Kave", tj. kamenoloma.
Misli da je Suma u pitanju. Ozrena da jest stekla svoj dio na toj nekretnini, putem
nasljedstva, kao i taj tuzenik, ne dovodi u pitanje njezin dio. Ne poznaje Teu Marinovi¢
i Zlatu Sesarti¢, po dokumentima koji postoje u ovom sudu njih dvije na toj nekretnini
nemaju pravo. Nikola Kljakovi¢- Santi¢ je bio pradjed tuzenika pod 27), on je imao
petero sinova i tri k€eri, jedan od tih sinova je tuZzenikov djed Kruno. TuzZenikov djed
Kruno ima 1/3, Dela$ 1/3 i Ozrena 1/3 zato $to su sestre namirene kroz tzv. dotu i
zemljiSte koje im je pripalo koje su kasnije prodale 2002. godine, a o ¢emu postoji
dokument. Sud prihvaca iskaze saslusanih svjedoka i stranaka kao objektivne i realne
jer se radi 0 osobama srednje i zrelije zivotne dobi koje mogu imati relevantna saznanja
0 predmetu spora imajuci u vidu da su i te stranke bile u suvlasniStvu upravo na
predmetnoj Cestici. Osim toga, njihovi iskazi su medusobno podudarni i u skladu s
ostalim izvedenim dokazima, a stranke nisu imale primjedbi na iskaze svjedoka pa ni
sud nema razloga odbiti prihvatiti iste. 1z izvedenih dokaza proizlazi da je predmetna
Cestica zv. Gajine doista ranije podijeljena izmedu tri brata, Nike, Krune i Mate, koji su
sinovi Nikole Kljakoviéa Santi¢a, a kako je i navedeno u zapisniku od 24. studenog
1954. godine. Prema riedenju o nasljedivanju iza pok. Frane Kljakovi¢ Santi¢ navedeno
je da je tuziteljica istu naslijedila za dio predmetne Cestice ( prema katastarskom
stanju), ali nije navedeno zemljiSnoknjizno stanje koje je u odnosu na tu Cesticu
postojalo. |z iskaza svjedoka kao i tuzenika pod 12) i 27) proizlazi da su tuziteljica, kao
i njeni prednici neometano posjedovali predmetnu nekretninu ( odnosno dio iste) jos
od navedene podjele 1954. godine. Naknadno je glavni pristup do iste Cestice
onemogucéen radovima ( kopanjem) od strane Dalmacijacementa, ali je nesporno ostao
sjeverni ( strmi ) pristup do te Cestice. Nije sporno da je tuziteljica u meduvremenu svoj
dio otudila tre¢oj osobi, ali sukladno ¢l. 195. st. 1. ZPP-a to nije zapreka da se ova
parnica dovrSi. Tuzenice pod 13) i 17) do 21) nisu predlozile nikakve dokaze za izvesti,
osim &to je tuzenica pod 20) dala iskaz koja je istaknula kako isprava nazvana
"Zapisnik" iz 1954. godine mozZe imati znaCaj samo internog dokumenta jer ga nisu
potpisali svi nasljednici ( iza Nikole Kljakoviéa —Santica pok. Mate). Medutim ni ta
tuZenica u iskazu nije osporavala da je tuziteljica ( kao i prednici tuziteljice) mirno
posjedovala dio predmetne Cestice, upravo po tom "Zapisniku" i nije navodila da su
drugi tuZenici taj posjed ometali.

11. Sud nakon svih izvedenih dokaza zakljuCuje da je tuziteljica, temeljem ¢l. 114.,
159. i 160. ZVDSP-a, stekla pravo vlasnistva predmetne nekretnine ( navedenom
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udjelu) dosjelos¢éu osobno i putem svojih prednika, kako je ranije obrazloZzeno, pa je
tuzbeni zahtjev prihvacen i odlu¢eno je kao u izreci presude.

12. Sud je o prijedlogu ili tuzbenom zahtjevu vezan ¢lankom 2. ZPP-a i nije sam mogao
izvoditi dokaze koje stranke nisu predlozile ( sukladno pravnom stavu izrazenom u
odluci Zupanijskog suda u Zadru poslovni broj Gz-3411/13 od 06. veljage 2014.
godine). Clankom 7. st. 1. ZPP propisano je da su stranke duZne iznijeti &injenice na
kojima temelje svoje zahtjeve i predloziti dokaze kojima se utvrduju te €injenice. Sud u
pravilu nije ovlasten utvrditi Cinjenice koje stranke nisu iznijele, niti izvesti dokaze koje
one nisu predlozile (sukladno pravnom stavu izrazenom u odluci Zupanijskog suda u
Zadru poslovni broj G2-3152/14 od 27. veljaCe 2015. godine). Prema ¢&l. 219. st. 2.
ZPP-a sud moze tijekom postupka, kad ocijeni da je to svrsishodno za pravilno rieSenje
spora, upozoriti stranke na njihovu duznost iz stavka 1. toga ¢lanka, a osobito na
potrebu iznoSenja odlucnih Cinjenica i predlaganja odredenih dokaza te iznijeti razloge
zbog kojih smatra da je to potrebno. Sukladno &l. 219. st. 2. ZPP-a ne postoji obveza
suda upozoriti stranke na njihovu duznost da iznose Cinjenice i dokaze na kojima
temelje svoj zahtjev ili kojima pobijaju navode i dokaze protivnika ( prema stavu
izraZzenom u odluci VSRH poslovni broj Rev x-148/10). Sud odlu¢uje samo o tome koje
¢e od predlozenih dokaza izvesti radi utvrdivanja odluénih €injenica ( prema €l. 220. st.
3. ZPP-a i sukladno pravnom stavu izrazenom u odluci Zupanijskog suda u Splitu GZo-
429/11 — , Sud ne samo da nije duzan, nego ne smije po sluzbenoj duznosti utvrdivati,
postoje li jos koje (neke) Cinjenice, koje bi mozZzda bile pravno zna€ajne za odlucivanje
o istaknutom tuzbenom zahtjevu, niti smije izvoditi dokaze koje stranke nisu predlozile
(osim u slu¢aju kada posumnja da stranke idu za tim da raspolaZzu zahtjevima kojima
ne mogu raspolagati — ¢lanak 7. stavak 2. ZPP).“). ViSe ne postoji obveza suda da
istinito i potpuno utvrdi Cinjeni¢no stanje o kojem ovisi ili ne ovisi postavljeni tuzbeni
zahtjev. Sud nije ovlasten utvrdivati Cinjenice niti izvoditi dokaze koje stranke nisu
predloZile. ( Zupanijski sud u Splitu GZ R-755/2022 od 3. studenog 2022.). Sud nije
ovlasten ni duzan izvesti dokaze koje stranke nisu predlozile. ( VSRH Rev 132/10 od
5. sije€nja 2012.).

13. Tuzba je odbacena u odnosu na tuzenike pod 8) i 14). Sukladno ¢l. 77. st. 1. ZPP-
a, stranka u postupku moze biti svaka fiziCka i pravna osoba. Kako su tuzenici pod 8)
i 14) preminuli prije podnoSenja tuzbe, a tuZiteljica nije obavijestila sud o eventualnoj
pravilnoj ( drugadijoj) pasivnoj legitimaciji, odlu¢eno je kao u izreci rijeSenja u tocki .

14. U tijeku postupka utvrdeno je kako su tuzenici pod 4), 5), 15) i 25) preminuli, a kako
proizlazi iz podataka JRO-a. S obzirom na navedeno, rijeSeno je kao u izreci rieSenja
u tocCki Il temeljem ¢€l. 212. to€. 1. ZPP-a u odnosu na te tuzenike. Postupak ¢e se, u
odnosu na te tuzenike, nastaviti temeljem €l. 215. st. 1. ZPP-a.

15. O trosku je odlu¢eno temeljem €l. 154.i 155. ZPP-a i Tarife 0 nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika ( Narodne novine broj 138/23), pa tuziteljici, s obzirom da
je uspjela s tuzbenim zahtjevom, pripada pravo na naknadu troSka i to za sastav
podneska od 14. listopada 2025. i 6. veljace 2026. vrijednost od po 250 bodova ( Thr.
8.1.), te za zastupanja na roCiStu od 28. kolovoza 2024., 23. listopada 2024., 11. oZujka
2025., 10. lipnja 2025. vrijednost od po 62,5 bodova ( Tbr. 9.5.) zastupanja na rocistu
od 29. travnja 2025., 28. kolovoza 2025., 6. veljaCe 2026. i 24. oZujka 2026. vrijednost
od po 250 bodova ( Tbr. 9.1.), $to uz PDV od 25%, te troSak sudskih pristojbi ( za tuzbu
i presudu ukupno 500,00 eura), ukupno iznosi 4.875,00 eura. Za zastupanje na
rocCiStima od 28. kolovoza 2024., 23. listopada 2024., 11. ozujka 2025., 10. lipnja 2025.
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priznata je nagrada sukladno Tbr. 9.5. pa je zahtjev za naknadom troska odbijen preko
odredenog iznosa. Na rocCiSte od 15. sijeCnja 2025. tuziteljica nije pristupila pa je za
isto zahtjev za naknadu troSka odbijen. Za pristup roCistu za objavu presude je zahtjev
odbijen jer taj troSak nije bio potreban za vodenje parnice.

16. Zbog svega navedenog odlu¢eno je kao u izreci.
U Splitu, 2. srpnja 2026.
Sudac

Tomislav Bago v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude, presude zbog ogluhe, presude na temelju priznanja i
rieSenja dopustena je zalba Zupanijskom sudu. Zalba se podnosi putem ovog suda, u
dvadesetijednom (21) primjerku, u roku od 15 dana od dana dostave prijepisa ove
presude, presude zbog ogluhe, presude na temelju priznanja i rjeSenja.

DNA:

Tuziteljici po pun.

Tuzenicima pod 1) i 2) po pun.

Tuzenicima 3), 6), 7), 9) do 13), 16), 22) do 24), 26) i 27).
Tuzenicima pod 17) do 19) po pun.

Tuzenicama pod 20) i 21) po pun.
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