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ZALBA

Stecajni upravitelj izjavljuje Zalbu na rjesenje suda posl.br. St-319/2023-58, u kojem sud navodi
da je stecajni upravitelj “... zakasnio s dostavom ispravnih tablica prijavljenih trazbina uslijed ¢ega
nisu bili ispunjeni uvjeti za odrZavanje ispitnog i izvjeStajnog rociste, a Sto je dovelo do
prolongacije ovog stec¢ajnog postupka.”

Stecajni upravitelj je sudu tabelu prijavljenih trazbina dostavio u propisnom roku tj. 12. veljace
2024., a azurirano izvje$cée, ukljucujuci navedenu tabelu s predmetnom ispravkom, je sudu
podnio 19. veljace 2024. i nije vidio, niti vidi, prepreku tome da je ista mogla biti ispravljena
tijekom ispitnog rocista koje je bilo zakazano za i odrzano 21. veljace 2024, kojem je stecajni
upravitelj pristupio, jer se radilo o propustu koji je stecajni upravitelj provjerio i otklonio, no
rociste je usprkos toga bilo odgodeno za 19. oZujka 2024.. Stecajni upravitelj je 7. oZzujka 2024.
podnio azurirano izvjesée s ispravkom zbroja u predmetnoj tabeli zbog propusta u jednoj éeliji
excel-a.

Potom sud navodi da “..stecajni upravitelj na izvjeStajnom rocistu nije mogao jasno iznijeti koje
pokretnine duZnika, a koje ¢ine stecajnu masu, su smjeStene u ranijem prostoru stecajnog
duZnika u Sisku niti je razgledao taj prostor. Tek po nalogu suda od 19. oZujka 2024. stecajni
upravitelj je dostavio popis pokretnina koje se nalaze u bivSem poslovnom prostoru stecajnog
duznika.”.

Stecajni upravitelj je sudu 7. ozujka 2024. u sklopu svog aZuriranog izvjeséa podnio fotografije
pokretnina koje su se nalazile u prostoru stecajnog duznika u Sisku, pri ¢emu se ne radi o, kako
sud neprimjereno navodi, “umjerenoj kvaliteti rada i umjerenom zalaganju” stec¢ajnog
upravitelja, ve¢ o njegovom drugacijem pristupu rjeSavanju stvari, u smislu da smatra da nije
pozvan interpretirati o kojim se pokretninama radi, vec¢ je to posao procjenitelja, za angaZiranje
kojeg je prethodno zatrazio odobrenje u svom izvjeséu sudu.

Nastavno na navod suda da je kasnjenje stecajnog upravitelja dovelo do prolongacije ovog
ste€ajnog postupka, stecajni upravitelj predlaze realno sagledati koliko je trajanje istog posljedica
njegovog, a koliko rada suda. Stecajni upravitelj je tijekom ste¢ajnog postupka promtno proveo



sve duZne radnje — odgovarao na sve upite suda i vjerovnika, odazvao na sve formalne i
neformalne pozive suda da dode na sud, pronasao kontakt i komunicirao s bivSim vlasnikom i
bivSim knjigovodstvom, kontaktirao predstavnike Grada Siska i kontinuirano komunicirao i
koordinirao se s njima, angaZirao knjigovodstvo i u banci otvorio poslovni racun ste¢ajnog
duZnika, pravovremeno podnosio izvjesca, dva puta napravio uvid u pokretnine stecajnog
duznika, oglasio prodaju istih, komunicirao s potencijalnim kupcima, prikupio ponude (stigla je
jedna) i o ishodu izvjestio sud 14. svibnja 2024., na koji podnesak od strane suda nije bilo
reakcije, te je stecajni upravitelj 25. kolovoza 2024. zatraZio sud da sazove skupstinu vjerovnika
na temu odluke o prihvacanju ili odbijanju pristigle ponude, Sto je rezultiralo sazivanjem iste za
4. listopad 2024.. Stecajni upravitelj je proveo prodaju i sudu dostavio zavrsno izvjesée 30.
studenog 2024.. U istom je zaista doslo do propusta ste¢ajnog upravitelja na nacin da pri
izraCunu putnih troskova u putnim nalozima propustio navesti obvezne doprinose, propust koji je
bio vidljiv i sudu, pa je sud steajnog upravitelja bona fide mogao pozvati na ispravak istog, a ne
uskratiti ga bez da je to ucinio. Sud je skupstinu vjerovnika ponovo sazvao 5. prosinca 2024. za
23. prosinac 2024., s dnevnim redom izvjesSca ste¢ajnog upravitelja o dosadasnjem tijeku
stecajnog postupka, stanju ste¢ajne mase te izracunu dospjelih i bududéih troskova stecajnog
postupkai i unovéenju stecajne mase., te oCitovanja skupstine vjerovnika u pogledu obustave i
zaklju€enja ste¢ajnog postupka zbog nedostatnosti ste¢ajne mase za pokrice troskova stecajnog
postupka,a stecajni upravitelj je sudu istog dana podnio obavijest da je prethodno bio pozvan na
rociSte u Varazdin i da stoga nije u moguénosti fizicki pristupiti zavrSnom rocistu ovog postupka u
Zagrebu te je predloZio sudu da rociSte odrzi u zakazano vrijeme na daljinu uz koristenje audio-
vizualnih uredaja. Sud je temeljem skupstine odrzane 23. prosinca 2024., rjeSenje o obustavi i
zakljuéenju stecajnog postupka donio 7. oZzujka 2025.. Sud je potom 28. srpnja 2025. donio
zakljucak posl. br. St-319/2023-56, u kojem je pozvao stecajnog upravitelja da mu dostavi IBAN
svog Ziro racuna, na $to je stecajni upravitelj odgovorio istog dana. Kao zadnju dosadasnju radnju
je sud 12. rujna 2025. donio zaklju¢ak pod posl. br. St-319/2023-58, u kojem odreduje nagradu
stecajnom upravitelju i u odnosu na koje ste¢ajni upravitelj izjavljuje ovu Zalbu. Zalba se ne
odnosi na iznos nagrade, ve¢ se njome trazi da predmetno rjeSenje suda bude ispravljeno u
odnosu na:

(i) putne troskove - sud navodi da je “Stecajni upravitelj navedeni iznos zatraZio kao putni trosak,
ali za isti nije dostavio putni nalog niti bilo kakvu drugu dokumentaciju”. Nije se radilo o
nedostavljenom putnom nalogu, nego ociglednom previdu u izraunima u putnim nalozima koje
je stec€ajni upravitelj priloZzio svom zavrSnom izvjeséu, u smislu da u njima nisu navedeni nuzni
doprinosi, ali isti jesu bili navedeni u iznosu 63,12 eur u samom izvje$c¢u, stoga stecajni upravitelj
trazi da taj nuzni iznos bude priznat (ispravka izraCuna u privitku);

(ii) neto¢nu i neprimjerenu kvalifikaciju rada stecajnog upravitelja, na nacin da je sud preinadi ili
da je ispusti.
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