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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Vesne Buljan,
predsjednika vijeca, Tatjane KujundZi¢ Novak, suca izvjestitelja, i Ivice Omazi¢a, ¢lana
vijeéa, u ste¢ajnom postupku nad ste¢ajnim duZnikom ZRMAX d.o0.0. za trgovinu i usluzne
djelatnosti u steCaju, OIB 14909670144, Osijek, Bunjska 11, odluéujuéi o Zalbi vijerovnika
REPUBLIKE HRVATSKE, OIB 52634238587, kojeg zastupa Zupanijsko drZavno
odvjetni$tvo u Osijeku, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-5/12-80
od 1. oZujka 2017., u sjednici vijec¢a odrzanoj 26. travnja 2017.

rijeio je

Ukida se rjesenje Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-5/12-80 od 1. oZujka
2017.

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem Trgovadki sud u Osijeku stavio je izvan snage zakljutak tog suda
poslovni broj St-5/12-35 od 4. listopada 2013., kojim je iz naknade za izvladtenje nekretnine u
vlasniStvu duZnika ZRMAX d.o.0. za trgovinu i usluzne djelatnosti u ste¢aju, Osijek, k&. br.
9801/4 u naravi kuca broj 11 i dvor oranica, put, Bunska ulica, s 2517 m?, upisano u zk. ul,
1703 k.o. Osijek, u iznosu od 4.613.458,57 kn, namiren razluéni vjerovnik Republika
Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podru¢ni ured Osijek, u iznosu od

3.644.801,64 kn, umanjeno za 5% na ime troskova postupka, sukladno &l 170. Steajnog
zakona.

Iz obrazlozenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je zakljutak suda poslovni broj
St-3/12-35 od 4. listopada 2013. trebalo staviti izvan snage, s obzirom na to da postupak
namirenja razluénog vjerovnika Republike Hrvatske, Ministarstva financija, Porezne uprave
nije proveden sukladno odredbi ¢l. 164. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 44/96,
29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12; dalje: SZ) koji se u konkretnom sludaju
primjenjuje pozivom na odredbe €l. 441. Stedajnog zakona (,Narodne novine® 71/15).
Prvostupanjski sud smatra kako naknada za izvlagtenje predmetnih nekretnina nije podijeljena
na zakonit nacin jer osobama, koje prema stanju spisa i podacima iz zemljisne knjige polazu
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pravo na namirenje iz naknade, nije omoguceno da mogu drugim osobama osporiti traZbinu
glede visine i namirenja.

Protiv rjeSenja u cijelosti Zalbu je podnio vjerovnik Republika Hrvatska zbog bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka i pogre$ne primjene materijalnog prava. U bitnome
iznosi kako sud u obrazloZenju pobijane odluke ne navodi odredbe materijalnog prava koje je
primijenio 3to je obvezni sadrzaj svake sudske odluke, koji propust predstavlja nedostatak
koji objektivno onemogucava njeno ispitivanje i u procesno pravnom smislu predstavija
apsolutno bitnu povredu iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. Zakona o parniénom postupku. Nadalje navodi
kako ¢injenica da osporenu odluku, odnosno odluku kojom se derogira ranija odluka donosi
isto tijelo koje je donijelo i raniju odluku, upucuje na zakljucak da je sud prilikom donoSenja
osporene odluke koristio remonstrativne ovlasti koje opée procesno pravo predvida samo
izuzetno, a ste€ajno procesno pravo izri¢ito iskljucuje moguénost ponavljanja postupka (¢l.
19. st. 1. SZ-a) i povrata u prija$nje stanje (¢l. 11. st. 6. SZ-a). Smatra da se ova apsolutna
zabrana odnosi i na sve druge radnje suda koje bi po svojim pravnim udincima bile
izjednatene s pravnim institutima ponavljanja postupka i/ili povrata u prijasnje stanje.
Predlaze da ovaj sud osporeno rje$enje ukine i predmet vrati sudu prvog stupnja bez potrebe
dono§enja nove odluke.

Odgovor na Zalbu nije podnesen.
7Zalba je osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje u granicama razloga navedenih u zalbi sukladno ¢l. 6. SZ-a
te €L, 365. st. 2. u vezi s €l. 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine® broj 53/91,
91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) i pazeci
po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4.,
8.,9., 11, 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava, utvrdeno je kako
pobijano rjedenje nije pravilno.

U postupanju prvostupanjskog suda koje je prethodilo dono$enju pobijane odluke, a
niti u pobijanoj odluci, nema bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka na koje ovaj sud
pazi po sluzbenoj duZnosti. Propust suda da u obrazloZenju pobijane odluke navede
materijalni propis na kojem temelji odluku, ne predstavlja bitnu povredu odredaba parniénog
postupka, kako to smatra Zalitelj, osim toga sud se pozvao na materijalnopravni propis (¢l
164. SZ-a), zbog kojeg ukida zakljuéak (pravilno rjedenje).

Iz isprava u spisu proizlazi:

- da je prijedlog_za izvlastenje nekretnine k¢. br. 9801/4 u naravi kué¢a broj 11 1 dvor
oranica, put, Bunska ulica, s 2517 m’, upisano u zk. ul. 1703 k.o. Osijek u svrhu izgradnje
drzavne ceste D2, juZzna obilaznica Grada Osijeka, dogradnja juZznog kolnika, dionica; ¢voriste
,koridor 5 C* — ¢voriste Tenjska, podnesen 21. lipnja 2010,

- da su u trenutku izvlaStenja pravo zaloga na nekretnini imali: 1. upisani Republika
Hrvatska, 2. upisani PZ Napredak, Zupanja, i 3. upisani PZ Omica, Zupanja,

- da je rjeSenje o izvladtenju doneseno 13. lipnja 2011. 1 da je utvrdena visina naknade
za izvlastenje u iznosu 4.613.458,57 kn,

- da je podnesena Zalba na rjedenje o izvlastenju (u odnosu na visinu naknade) i da je
rjesenje postalo pravomocno 9. kolovoza 2012.,
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- da je rjeSenjem Trgovac":k(;g suda u Osijeku poslovni broj St-5/12-6 od 5. oZujka
2012. otvoren stecajni postupak nad duZnikom Zrmax d.o.0. u ste¢aju Osijek,

- da je naknada za izvla$tenje od banke doznaCena nakon otvaranja steajnog postupka
na racun ste¢ajnog duznika u iznosu od 4.613.458,47 kn,

- da je ste€ajni upravitelj zatraZio od ste¢ajnog suca suglasnost da isplati REPUBLIKU
HRVATSKU — Poreznu upravu koja je kao prvo upisana imalo pravo zaloga na izvlastenoj
nekretnini u iznosu od 3.644.801,64 kn, dok je razliku od uplacene naknade za izvlaitenje u
iznosu od 182.240,08 kn, zadrZao na ime trodkova stedajnog postupka (5%) u skladu s
odredbom ¢1. 170. st. 1. SZ-a,

- da je zakljuc¢kom (koji je po svom sadrZaju rjesenje) od 4. listopada 2013., dana
suglasnost ste¢ajnom upravitelju za isplatu,

- na zakljuCak (pravilno rjeSenje) nije bilo Zalbe i sredstva su transferirana Republici
Hrvatskoj — Poreznoj upravi kao prve upisanoj u redu prvenstva,

Dakle, postupak izvlastenja proveden je sukladno odredbi ¢l. 41. (sada ¢l. 55.) Zakona
o izvlastenju, po kojem su Hrvatske ceste d.o.0. deponirale kod banke naknadu za izvlastenje
u iznosu od 4.613.458.47 kn, prije otvaranja stedajnog postupka, a banka je izvriila transfer
sredstava nakon §to je otvoren stecajni postupak na ratun steajnog duznika, nakon Cega je
steCajni upravitelj nakon dobivene suglasnosti ste¢ajnog suca namirio zaloZnog vjerovnika
Republiku Hrvatsku, Ministarstvo financija, Poreznu upravu kao prvu upisanu u redu
namirenja.

Iz isprava u spisu proizlazi da je sud donio rjeenje (koje pogresno naziva zakljuckom)
o raspodjeli sredstava — naknade za izvladtenje u iznosu 4.613.458,57 kn, prema rjeSenju o
izviastenju od 13. lipnja 2011., samo u odnosu na zaloZznog vjerovnika Republiku Hrvatsku,
Ministarstvo financija, Poreznu upravu kao prvu upisanu u redu namirenja.

Na rjeSenje su imali pravo Zalbe Republika Hrvatska, PZ Napredak, Zupanja i PZ
Ornica, Zupanja, a kako je sud donio zaklju¢ak (pravilno rjeSenje) bez upute o pravnom lijeku
i bez javne objave zaloZni vjerovnici su uskraceni u svom pravu na zalbu.

Zalitelj je u pravu kada tvrdi da odluku kojom se derogira ranija odluka donosi isto
tijelo koje je donijelo i raniju odluku, odnosno da je sud prilikom dono$enja osporene odluke
koristio remonstrativne ovlasti koje mu ne pripadaju, pa je iz toga razloga valjalo primjenom
odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a, u vezi s ¢l. 6. SZ-a ukinuti prvostupanjsko rjesenje.

U nastavku postupka sud ¢e ispraviti zaklju¢ak tog suda poslovni broj St-5/12-35 od 4.
listopada 2013., tako da ¢e umjesto zaklju¢ak ispravno napisati rjeSenje, napisati uputu o
pravnom lijeku i rjeSenje dostaviti Republici Hrvatskoj, PZ Napredak, Zupanja i PZ Ornica,
Zupanja. -

U Zagrebu 26. travnja 2017.
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PREDSJEDNIK VIJECA
VESNA BULJAN, v.r.

Za to¢nost otpravka
ovlasteni sluzbenik -

gkiéw%ldﬁc%%ﬁﬁg




