”:% 20 _@_god.u 1 primjeraka sa
rubrika.

IVAN PRODAN Pisména stiglo postom otvoreno - s oSteéenim omotom.

Predanona g
Naselje Verona 20, OIB: 61300290830 | .. 101 taksirano o8

- je tak
52420 BUZET nedostaje takse

Primljene vrijednosti (novac, takseng~warke i sl.)

Buzet, 09.03.2020.

s{u preporuéeno dana 20

n : - 224 | 2000
TRGOVACKI SUD U pAZIRIG 224|2013-24
' Prim{;e - preko poste (obiéno - preporuceno)

| /priloga

god.

kuna u taksenim markama

kuna - pismeno primljeno bez takse.

TRGOVACKI SUD U PAZINU

Potpis radnika:

Dricevka 1

52000 PAZIN
Prethodni postupak poslL.br. St 334/2019-29

PREDLAGATELJ: ISTARSKA KREDITNA BANKA UMAG d.d.. Umag, Emesta Milo3a 1.
OIB: 65723536010,

DUZNIK: GRAFOMARKETING d.0.0. Mazinjica 91, 52420 Buzet, OIB: 13418654692

PISANO OCITOVANJE ZAKONSKOG ZASTUPNIKA DUZNIKA I DUZNIKA

kojim se IVAN PRODAN, Naselje Verona 20, 52420 Buzet, zakonski zastupnik duznika (u
daljnjem tekstu: zz Duznika) ofituje o prijedlogu za otvaranje steajnog postupka te o
postojanju razloga za otvaranje ste€ajnog postupka nad duznikom Grafomarketing d.o.o.
Buzet, Mazinjica 91, OIB: 13418654692 i rotiSta radi rasprave o pretpostavkama za
otvaranje stefajnog postupka, zakazanog za 13. ozujka 2020. godine u 13 sati
zz DuZnika podnosi ovo pisano oitovanje u svoje ime i u ime Duznika

1. UVODNA SAZNANJA ZAKONSKOG ZASTUPNIKA DUZNIKA I DUZNIKA

Po zahtjevu Financijske agencije od 09. studenoga 2018. godine za provedbu skracenog stecajnog
postupka nad duznikom GRAFOMARKETING d.o0.0. Buzet, MaZinjica 91, OIB: 13418654692
(u daljnem tekstu: Duznik), kod Trgovackog suda u Pazinu (u daljnjem tekstu: Sud) proveden je
postupak u toku kojeg su se provele postupovne radnje kako slijedi::

1.1. objavljen oglas 16. studenoga 2019. godine,

1.2, zaprimljen, oglasom zatrazeni, popis imovine i obveza dusnika,

1.3. zaprimljen Prijedlog od 27. prosinca 2018. koji je, na poziv u oglasu, podnio Vjerovnik
Istarska kreditna banka Umag d.d., Emesta Miloga 1, OIB: 65723536010 (udajnjem tekstu:
Vjerovnik) za otvaranje steajnog postupka nad Duznikom,

1.4 Sud je dana 13. veljace 2019. godine donio RjeSenje 15 St-404/2018 kojim je obustavljena
provedba skracenog stecajnog postupka (u daljnjem tekstu: Rjesenje 15 St-404/2018),

1.5, dana 22. listopada 2019. godine Sud je, nakon preko devet mjeseci, od zaprimanja
Vjerovnikovog prijedloga donio, Rje3enje Posl.broj: 4 $t-334/19-14 o otvaranju steCajnog postu-
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pka. ste¢ajnog postupka nad duznikom,

1.6. po zalbi zz Duznika, Visoki trgovacki sud RH rjeSenjem poslovni broj: 65 Pz-6770/2019-2
utvrdio je da je zalba osnovana i rjesio je da se ukida rjesenje Trgovackog suda u Pazinu
poslovnibroj: St-334/2019-14 od 22. listopada 2019. godine. koje je Sud zaprimio 13.12.2019.
1.7. prema navodu Vjerovnika, on se u podnesku PS-8/2020 od 21. sije¢nja 2020. godine oituje
na zaklju¢ak Suda od 8. sije¢nja 2020 godine,

1.8. Sud je dana 24.01.2020. godine zaprimio podnesak Vjerovnika broj: PS-8/2020 od 21.
sijetnja 2020. godine,

1:9. dana 07. veljate 2020. godine Trgovacki sud u Pazinu donio je Rjesenje Posl. broj: 4 St-
334/2019-29 kojim je rjeSio da se pokrece prethodni postupak radi utvrdivanja pretpostavki za
otvaranje steCajnog postupka nad Duznikom.

1.10. zz Duznika i DuZnik se po naprijed navedenim uvodnim saznanjima o€ituju kako slijedi:

Po to¢kama 1.1., 1.2.1 1.4. nema potrebe za oCitovanjem.

Po tocki 1.3. i 1.5. zz Duznika se dovoljno izjasnio u Zalbi Protiv Rjesenja o otvaranju ste¢ajnog
postupka Posl. broj: 4 St-334/19-14 od 22.10.2019. pa predlaze uvid u doti¢nu zalbu u predmetu
St-334/2019.

Po tocki 1.6. nema potrebe za ocitovanje.

Po to&ki 1.7. zz Duznika navodi da ¢ée se po zakljucku Suda od 08. sijecnja 2020. godine ocito-
vati, ako to bude potrebno, nakon §to mu se pruzi prilika da se upozna sa sadrzajem toga
zakljucka.

Po tocki 1.8. 1 1.9 zz DuZnika ¢e se o podnesku Vjerovnika broj: PS-8/2020 od 21. syjenja 2020.
o¢itovati u posebnom dijelu ovog olitovanja o O¢itovanju na podnesak PS-8/2020 Vjerovnika.

Po to¢ki 1.9. zz Du’nika navodi da, rjesenje posl. broj: 4 St-334/2019-29 kojim je Sud rjesio da
se pokrece prethodni postupak radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje steCajnog postupka nad
DuZnikom, nije ni¢im obrazlozeno. U uputi o pravnom lijeku navedeno je: "Protiv ovog rjeSenja
nije dopustena posebna zalba (¢l. 115. st. 1. SZ-a)." Clankom 115. stavak 1. Steajnog zakona
odredeno je: "Na temelju prijedioga za otvaranje stetajnoga postupka sud donosi rjesenje o
pokretanju prethodnoga postupka radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje ste¢ajnoga postupka
(prethodm postupak). protiv kojega nije dopusiena posebna zalba. ih taj prnjedlog odbacuje
rieSenjem." Zz Duznika smatra da su se ostvarili razlozi za odbacivanje pnjedloga Vjerovnika 1z
podneska broj: PS-8/2020 od 21. sije¢nja 2020. godine, samom ¢injenicom 3to je Sud vec otvorio
stedaj rjeSenjem posl. broj: 4 St-334/19-14 od 22.10.2019. te $to je to rjeSenje ukinuo Visoki
trgovacki sud RH RjeSenjem poslovni broj: 65 Pz-6770/2019-2, zaprimljenim kod naslovnog
Suda 13.12.2019. godine. Stavkom 3. ¢lanka 115. propisano je da prethodni postupak moze
trajati najduze 60 dana od podnoSenja prijedloga za otvaranje stefajnog postupka. 07.
veljage 2020. godine proslo je ve¢ 324 dana nakon $to je u Sudu zaprimjen Prijedlog Vjerovnika
za otvaranje steCajnog postupka nad Duznikom od 27.12.2018. godine. Budu¢i da je rjeSenje
posl. broj: 4 St-334/19-14 od 22.10.2019. Visoki trgovacki sud RH ukinuo Rjedenjem poslovni
broj: 65 P7-6770/2019-2, istekao je rok prvostupanjskom sudu za rjeSavanje po tom pitanju. U
ponovljenom postupku je prvostupanjski sud bio duzan sazvati ro€iSte u roku od 30 dana od
zaprimanja RjeSenja Visokog trgovackog suda RH poslovni broj: 65 Pz-6770/2019-2 1 osigurati
u¢estvovanje obaju sudionika u ponovnom postupku.

Sud je 22. listopada 2019. bez pokretanja prethodnog postupka otvorio stecajni postupak, dakle,
296 dana nakon 3to je u Sudu zaprimljen Vjerovnikov Prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka
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nad Duznikom. Istina, Vjerovnik nije bio ovlasten na podno3enje tog prijedloga, pa je. temljem
Zalbe zz Duznika, Visoki trgovacki sud RH donio rjesenje poslovni broj: 65 P2-6770/2019-2 i
fesio da se ukida rjeSenje Trgovatkog suda u Pazinu poslovni broj: St-334/2019-14 od 22
listopada 2019. godine, utvrdio da Je Zalba osnovana i predmet vratio prvostupanjskom sudu na
ponovni postupak sa jasnom uputom $to treba ponoviti. Zz Duznika smatra, da je Sud, pogresno
postupio pokretanjem prethodnog postupka rjeSenjem posl. broj: 4 S1-334/2019-29 od 07. veljace
2020. godine. Ne mogu se pokretanjem prethodnog postupka nadoknaditi presko&eni rokovi koji
su istjecali jo§ u ozujku 2019. godine, ali se moZe odrzati rasprava koja je propustena. Sud je
potpuno pogresno primjenio tekst upute naveden u rjeSenju Visokog trgovaékog suda RH
poslovni broj: 65 P2-6770/2019-2 od 27. studenoga 2019. godine. Uputa Je navedena nakon
poduZeg obrazlaganja 7albe zz Dunika i pogresnih postupanja prvostupanjskog suda rjesenjem
posl. broj: 4 St-334/2019-14 od 22. listopada 2019. godine.

U ovom dijelu o¢itovanja 7z Dunika smatra potrebnim istaknuti: da je 07. veljace 2020. godine
proslo ve¢ 324 dana od zaprimanja u Sudu Prijedloga Vjerovnika za otvaranje stetajnog postupka
nad Duznikom od 27.12.2018. godine; da je taj prijedlog podnio razluéni vjerovniik koji na to
nije bio ovlasten. Uginjeno Jje niz nepravilnosti RjeSenjem o otvaranju steCajnog postupka
posl.broj: 4 St-334/19-14 od 22. listopada 2019. godine koje je pak doneseno na brzinu nakon
pritiska Vjerovnika na Sud dvokratnim podnoSenjem istog teksta pozumice 17.10.2019.1 18.10.
2019. godine. Time je Vjerovnik opetovano neovlasteno nastupio pred Sudom. Visoki trgovacki
sud RH je Rjesenjem poslovni broj: 65 Pz-6770/2019-2 od 27. studenoga 2019. godine, ukinuo
rjeSenje posl.broj: 4 St-334/19-14 ukinuo i svojom uputom na kraju, nakon opsirnog obrazlaganja
1 opisivanja pogresnih postupanja, ucinio bespredmetnim da se sada 07. veljade 2020. godine
otvara predhodni postupak rjesenjem Posl. broj: 4 St-334/2019-29. od 07. veljace 2020. godine.
Slijedom radnji navedenih u togkama 1.3.i 1 4. Vjerovnik je imao moguénost postupiti po uputi o
pravnom lijeku navedenom u rjeSenju 15 St-404/2018. g. kojim je obustavljena provedba skrace-
nog stecajnog postupka. Isto tako, bilo je dovoljno razloga da u zakonskom roku bude odbijen
Prijedlog Vjerovnika za otvaraje stecajnog postupka jer je ve¢ sam Vjerovnik kod podnosenja
prijedloga dokazao svoj status razlu¢nog vjerovnika i postojanje dovoljno imovine Duznika zalo-
Zene za namirenje Vjerovnikove trazbine. Za tu istu trazbinu Vjerovnik nije ucinio vjerojatnim da
postoji u iznosu od 3.662.482.05 (kn) kako je tvrdio u Prijedlogu. U prilozenom dokazu o
vjerojatnosti trazbine na dan 20.12.2018. tvrdio je da iznosi 3.622.482,05 kn i to naveo u priloze-
nom papiru koji je oznacio kao Stanje obveza po kreditu-Grafomarketing doo na dan 20.12.2018.
g. Podaci o trazbini u tom papiru 1 samom Prijedlogu su neistiniti. Navod Vjeronika da ima traz-
binu prema duzniku u iznosu od 3.662.482,05 (kn) koja se temelji na solemniziranom Ugovoru o
kreditu broj 9006025770 Je neistinit. Sam dokaz da postoji ugovor o kreditu nije dokaz o
postojanju trazbine po tom ugovoru, jer po ugovoru je tek nastala obveza kreditora da ugovoreni
iznos novéanih sredstava stavi na raspolaganje korisniku kredita. Vjerovnik je Duzniku stavio na
raspolaganje samo 132.613,70 kn Dokaza o svojoj tvrdnji Vjerovnik nije priloZio.

Vjerovniku je otito pogodovalao to §to Je ostao njegov prij edlog od 27.12.2018. bez da se Sud o
istome oglasio u proteklih skoro 10 mjeseci. Tijekom 2019, godine Duznik je pronasao kupce
zainteresirane za kupnju vige njegovih nekretnina, pa je 2 puta podnio zahtjev za prijevremenu
otplatu kredita 9006025770. Za to vrijeme je kod Trgovatkog Suda u Pazinu veé¢ dana
03.04.2019. godine zaprimljena u postupku P-218/2019 Suda, tuzba Duznika (do tada ovrieni-
ka), koju je Duznik podnio po uputi Opcinskog suda u Puli stalna sluzba u Bujama zaklju¢kom

3

(Y



&L

posl.br. Ovr.-3526/18 od 23. studenoga 2018. godine. Isto tako, dana 22.05.2019 godine zaprim-
ljena je kod Suda tuzba Duznika (do tada ovrienika) podnijeta po uputi Opéinskog suda u Pazinu
zakljudkom posLbr. Ovr.-1174/2019. od 03. svibnja 2019. godine. Da je Vjerovniku odugovla-
Zenje pogodovalo, kako je zapoCeto objasnjavanje u prvoj recenici ovog odjeljka, dokazuje Cinje-
nica §to je Vjerovnik tijekom 2019. godine, u postupanju po Duznikovim zahtjevima kojima je
zatrazio prijevremene ofplate veceg dijela kredita 9006025770 sa izdavanjem podobnih pisama
namjere te izdavanjem brisovnih ogitovanja za upisane hipoteke kupcima koji na racun DuZnika
uplate kupoprodajnu cijenu, Vjerovnik je odbijao postupiti po odredbama ¢lanka 20. pod e)
Ugovora o kreditu broj: 9006025770. Time je Vjerovnik onemogucéio Duznika da proda dio
nekretnina i otplati veéi dio kredita broj 9006025770, a ne samo trazbine zbog kojih je Sud
otvorio stefajni postpak 22.10.2019. g. Pri tome se Vjerovnik predstavljao pred Duznikom
dodatno ojatanim, postojanjem "nedovrienog" postupka po njegovom neovlasteno podnesenom
prijedlogu za otvaranje stetajnog postupka nad DuZnikom od 27.12.2018. godine. U izdanim
pismima namjere Vjerovnik je. uvjetovao da Duznik prije povuce tuzbe u postupcima P-218/2019
i P-282/2019, a kupci da uplate kupoprodajnu cijenu direktno na racun Vjerovnika. Ovakav
zahtjev Vjerovnika je, iako protivan odredbama o platnom prometu, trebao odrzati i dalje blokadu
racuna Duznika i sadravati neizvjesnost zbog moguénosti da pravne radnje koje bi u kratkom
vremenu prije otvaranja stetaja budu ponistene pa i kupci dovedeni u situaciju da povrat svog
novca placenog na raéun Vjerovnika traze u slozenim postupcima naspram Vjerovnika kao
banke. Naravno, niti su kupci htjeli ulaziti u takvu neizvjesnu poslovnu situaciju niti je
prodavatelj - Duznik smio na taj nagin postupiti. Kako su ve¢ podnesene tuzbe 1 vec predani
pripremni podnesci za odrZzana pripremna rociSta u predmetu P-282/2019 16.09.2019. 1 u
predmetu P-218/2019 24.09.2019, u istima su nezaobilazno sadrzana 1 brojna pogresna
postupanja Vjerovnika u njegovim pozivanjiima upucenim Duzniku za placanja pojedinih obveza
i neprimjerenim postupcima Vjerovnika u vodenju kreditiranja po kreditima koji su prethodili
kreditu 9006025770 pa i po samom kreditu 9006025770. Vjerovnik je rjesenje svojih neisprav-
nosi vidio u otvaranju ste€ajnog postupka, iza Sega neposredno slijede i prekidi postupaka P-
218/2019 i P-282/2019. U vrijeme kada se to dogadalo, prednja konstatcija je bila na razini
pretpostavke, ali kad je Vjerovnik predao pozumice 17.10.2019. 1 18.10.2019., Sud je, u roku od
od tjedan dana, 22.10.2019. donio rjeenje o otvaranju stecajnog postupka Posl. broj: 4 St-
334/19-14. Kako Sud nije. ni po Rjesenju Visokog trgovackog suda RH poslovni broj: 65 Pz-
6770/2019-2 od 27. studenoga 2019. godine. postupio na na¢in da najprije ocjeni je li prijedlog za
otvaranje stecajnog postupka podnesen od ovlastene osobe s obzirom na odredbu ¢lanka 109.
stavak 3. Stetajnog zakona. odnosno ocjeni je li predlagatelj u¢inio vjerojatnim da se njegova
trazbina ne¢e moci potpuno namiriti iz predmeta na koji se odnosi njegovo razlu¢no pravo vodeci
rauna o visini te tra’bine i trzi§noj vrijednosti nekretnina, rjeSenje o otvanju prethodnog
postupka posl. broj: 4 St-334/2019-29 od 07. veljate 2020. godine je u potpunosti bespredmetno.
Bespredmetan je i takav prijedlog koji je dao Vjerovnik u svom podnesku broj: PS-8/2020 od 21.
sijeénja 2020. godine.

Zbog prethodnih navoda, zz Duznika smatra da je na ovom mjestu porebno citirati zakljuém dio
obrazloZenja Rjefenja Visokog trgovatkog suda RH poslovni broj: 65 Pz-6770/2019-2 koji je
naveden nakon opsimog obrazlaganja pogresaka koje su u¢injene donosenjem rjeSenja posl. broj:
4 St-334/19-14. Slijedi taj citat:

"U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e najprije ocjeniti je li prijedlog za otvaranje stecaj-
nog postupka podnesen od ovlastene osobe s obzirom na odredbu ¢lanka 109. stavak 3. SteCajnog
zakona . odnosno ocjenit ¢e je li predlagatelj ucinio vjerojatmim da se njegova trazbina nece moci
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potpuno namiriti iz predmeta na koji se odnosi njegovo razluéno pravo vodeéi raéuna o visini te
trazbine i trzi$noj vrijednosti nekretnina. Ako ne utvrdi te okolnosti ni do stupnja vjerojatnosti.
stecajni sudac ¢e odbaciti prijedlog na temelju ¢lanka 115. stavak 1. SteCajnog zakona. Ako pri-
Jedlog ocjeni dopustenim duzan Je provesti postupak koji prethodi donoSenju rjesenja o otvaranju
postupka ukljucujuci i odrzavanje rasprave o pretpostavkama za otvaranje stecajnog postupka
(Clanak 128. stecajnog zakona) te pravilno i potpuno utvrditi sve bitne Cinjenice potrebne za
zakljutak o potojanju nekog od ste¢ajnih razloga. Ako utvrdi postojanje stecajnog razloga, te
ponovno otvori stecajni postupak, u novom rjeSenju duZan je navesti i razloge takve odluke s
obzirom da je prijedlog za otvaranje steCajnog postupka podnio razluéni vjerovnik." zavrien citat.

DOKAZI:

1. Oglas Suda od 16.11.2019. — uvid: u spisu Suda P-404/2019.

2. Popis imovine i obveza dunika — uvid: u spisu Suda P-404/2019.

3. Prijedlog Vjerovnika za otvaranje SP od 27.12.2018. — uvid: u spisu Suda P-404/2019,

4. Rjesenje St-404/2018. od 13.02.2019. — uvid: u spisu Suda P-404/2019,

5. Rjedenje St-334/2019-14 od 22.10.2019. — uvid: u spisu Suda P-334/2019,

6. Rjesenje P7-6770/2019-2 Visokog trgovackog suda RH od 27.11.2019 — uvid u spisu Suda
P-334/2019,

7. Podnesak Vjerovnika broj: PS-8/2020 od 21.01.2020. — uvid: u spisu Suda P-334/2019.

8. RjeSenje Posl. broj: 4 $1-334/2019-29 od 07.02.2020. — uvid: u spisu Suda P-334/2019.

2. OCITOVANJE ZZ DUZNIKA I DUZNIKA NA PODNESAK VJEROVNIKA BROJ
PS 8/2020 OD 21.01.2020.

Na kraju prvog djela svog podneska PS 8/2020 od 21 .01.2020. g. pod I na stranici 2 , Vjerovnik
Je naveo da bi naslovni sud, u nastavku ovog postupka trebao, donijeti rjesenje o pokretanju pret-
hodnog postupka odnosno otvaranju stecajnog postupka. Prije toga, je pojasnjavao odredbe Ste-
Cajnog zakona (u daljnjem tekstu: SZ) onako kako Je to njemu u tom sluéaju odgovaralo.

£z Duznika smatra da je to samo jos jedna radnja poduzeta od Vjerovnika s namjerom da nastavi,
obmanjivati Dunika, i ostale koji u tome sudjeluju, kako je to &inio u prili€nom broju situacija
tijekom vodenja kreditnog poslovanja po Ugovorima o kreditima zakljuenim s DuZnikom. Pri
tom je Vjerovnik udestalo krsio odredbe zak juCenih ugovora s Duznikom i odredbe propisa RH
(Ovrinog zakona, Zakona o obveznim odnosima, Zakona o raCunovdstvu, Zakona o kreditnim
institucijama, a u ovom postupku, 1 Stecajnog zakona). Niz radnji ¢inio je s ciljem da financijski
iscrpi Duznika, posebno krienjem odredbi zakljutenog Ugovora o kreditu 9006025770 i
nanosenjem Duzniku znadajne Stete, u namjeri da, u konacnici, prouzrogi otvaranje steCajnog
postupka nad Duznikom i time trajno prikrije sva navedena krSenja ugovora i propisa za vrijeme
vodenja kreditiranja po zakljucenim ugovorima prije otvaranja steajnog postupka. Zz Duznika
to ne tvrdi opcenito za Vjerovnika kao banku, ve¢ samo za takve radnje koje je ¢&inio u postupku
kreditiranja Duznika. Za sada je u tome Vjerovnik, prividno, uspjevao, jer Je provodenje Ovrinog
zakona omoguceno putem Financijske agencije (dalje u tekstu:FINA) po zahtjevima za izravnu
naplatu bez kontrole njihovi sadrzaja od strane FINA-e. To ne znati da je i Vjerovniku dopusteno
izdavati zahtjeve za izravnu naplatu bez prethodne kontrole njegove sluzbe za intemu kontroly,

Prema naprijed navedenom citatu i, u njemu posloZenom redosljedu radnji u zakljuénom
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dijelu rjeSenja Visokog trgovackog suda RH poslovni broj: 65 Pz-6770/2019-2, zz DuZnika
smatra da je prvostupanjski sud u ponovnom postupku bio duzan postupati kako slijedi:

Najprije a) ocjeniti je li prijedlog za otvaranje steCajnog postupka (u daljnem tekstu: SP) podne-
sen od ovlastene osobe s obzirom na odredbu ¢lanka 109. stavak 3. SZ, odnosno ocjenit je li
predlagatelj u¢inio vjerojatnim da se njegova trazbina nece moci potpuno namiriti iz predmeta na
koji se odnosi njegovo razlu¢no pravo; b) voditi racuna o visini te trazbine 1 ¢) voditi ratuna o
trzi$noj vrijednosti nekretnina.

a) Ocjena je li prijedlog za otvaranje stedajnog postupka podnesen od ovlastene osobe obzirom na
¢l. 109. stavak 3. SZ:

- Vjerovnik, nije u¢inio vjerojatnim da se njegova trazbina nece moci potpuno namiriti iz pred-
meta na koji se odnosi njegovo razlu¢no pravo vec prilikom podnoSenja Prijedloga za otvaranje
ste¢ajnog popostupka nad Duznikom od 27.12.2018. gdine. nego je, suprotno tome. priloZenim
dokazima dokazao da ima, u priblizno dvostruko ve¢em iznosu imovine od. makar 1 neto¢no tada
navedenog, iznosa trazbine, za koju je ugovoren zalog nekretnina u vlasnitvu Duznika, kako je
regulirano Ugovorom 9006025770 od 29.01.2016. godine.
- isto tako, Vjerovnik nije u€inio vjerojatnim da se njegova trazbina nece moc¢i potpuno namiriti
iz predmeta na koje se odnosi njegovo razlu¢no pravo, niti u svom podnesku broj: PS-8/2020 od
21. sije¢nja 2020.godine. U tom podnesku Vjerovnik pod Il na stranici 2 navodi da je otplata
njegove trazbine iz navedenog ugovora osigurana hipotekom na nekretninama u vlasniStvu
duznika upisanim u zemljisne knjige Op¢inskog suda u Pazinu kako slijedi:

a) z.k. odjel Buyje, k.o. Kastel
u zkul. 1965 Eta7no vlasni§tvo na pravu gradenja s odredenim omjerima zgrada mjeSovite
uporabe i bazen sagradeni na pravu gradenja na k.¢. br. 881/64 upisanoj u zk. ul. 1944 ove k.o. . 1
to:
2. dio prava gradenja 294/1000 etazno vlasnistvo (E-2)
3. dio prava gradenja 177/1000 etazno vlasni$tvo (E-3)
4. dio prava gradenja 96/1000 etazno vlasnistvo (E-4)
ukupne vrijednosti 543.224 EUR, prema procjembenom elaboratu trzne vrijednosti, izradenom od
Ante Bandiéa, stalnog sudskog vjeStaka za graditeljstvo 1

b) zk. odjel Buzet, k.o. Buzet
u zk.ul 3009 pod k.€. 2347/5 zgrada
u z.k.ul. 3282 pod k.¢. 2346/2 zgrada
u zkul 2951 pod k.€. 2346/5 zgrada
ukupne vrijednosti 252.000,00 EUR, prema Reviziji procjenbenog elaborata prometne vrijednosti
nekretnine izradenoj 21. prosinca 2010. g, uz napomenu da neke nekretnine ukljuCene u
procijenjeni iznos nisu vie u vlasni$tvu ste¢ajnog duznika, ve¢ su Ugovorom o prijenosu vlasni-
Stva otudene u korist tre¢ih osoba, pravne i fizicke osobe. Za navedene nekretnine nije ostvarena
kupovnina, odnosno iste su o€ito nenaplatnim pravnim poslom izasle iz vlasniStva duznika, 3to
znadi da stecajni du/mik nema niti namjeru prodavati nekretnine i ostvarenom kupovninom pod-
mirivati trazbine osigurane razlu¢nim pravom. Zz Duznika suglasan je s prednjim navodima
Vjerovnika do: znaka zareza koji se nalazi ispred njeci: "uz napomenu”. Dijelom navoda sa
kojim je i zz DuZnika suglasan, Vjerovnik je dokazao ponovno 1 u svom podnesku PS-8/2020 od
21. sije¢nja 2020.godine svoj status razlu¢nog vjerovnika koji zbog toga i dalje nije ovlasten pod-
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nositi bilo kakve prijedloge koji upucuju na pokretanje prethodnog postupka ili otvaranje
steCajnog postupka nad Duznikom. Vjerovnik je naveo da je otplata njegove trazbina iz navede-
nog ugovora osigurana hipotekom na naprijed pobrojanim nekretninama u vlasni$tvu DuZnika.
Uputio je na uvid u e izvatke za navedene nekretnine kao dokaze za njegove tvrdnje.

Glede obveze da u ponovnom postupku prvostupanjski sud najprije ocjeni je li prijedlog za
otvaranje steajnog postupka podnesen od ovlastene osobe s obzirom na odredbu ¢lanka 109,
stavak 3. SZ-a, odnosno ocjent je li predlagatelj uéinio vjerojatnim da se njegova trazbina nece
moci potpuno namiriti iz predmeta na koji se odnosi njegovo razluéno pravo, Vjerovnik je u
svom podnesku PS-8/2020 od 21. sijetnja 2020.godine ponovno naveo da je njegova trai-
bina po Ugovoru 9006025770 osigurana hipotekom na nekretninama u vlasni$tvu DuZnika
na nacin kako je to prikazano na stranicama 2 i 3 njegovog podneska PS-8/2020 u vrijed-
nosti od 795.224,00 EUR (543.224,00 + 252.000,00 EUR). Iznosu od 795.224,00 EUR treba
dodati i iznos od 52.400,00 EUR vrijednosti k.¢. 881/64 kako je to opSirnije opisano na
stranici 4 Zalbe od 06.11.2019. To zna¢i da zaloZena vrijednost nekretnina iznosi ukupno
847.624,00 EUR. Time je ponovno dokazao da je Vjerovnikovu trazbinu moguée potpuno
namiriti. Kako je u dijelu ovog o&itovananja pod: b) Ocjena visine tra’bine Vjerovnika, na
stranici 10, na rednom broju 11. iskazano, trazbina Vjerovnika po kreditu r. 9006025770, nakon
provedenih ispravaka iznosi 1.685.174,19 kn. Preradunato u EUR primjenom srednjeg tecaja
HNB u kunama za 1 EUR na dan 22. listopada 2019. godine od 7.439069 iznosi 226.530,25
EUR. Prema tome omjer vrijednosti nekretnina (847.624,00 EUR) prema vrijednosti trazbine
Vjerovnika iznosi 3,74 : 1, to znaci da je svaki EUR trazbine Vjerovnika osiguran sa 3,74 EUR
vrijednosti nekretnina.

Glede obveze da, u ponovnom postupku prvostupanjski sud, vodi raduna i o trzi$noj vrijednosti
nekretnina, zz Duznika navodi. da je Vjerovnik na stranicama 2 i 3 podneska PS-8/2020 sam
naveo da je otplata njegove trazbine iz Ugovora o krediu br. 9006025770 osigurana upisanom
hipotekom na nekretninama u vlasni$tvu duznika upisanim u zemljidne knjige Opc¢inskog suda u
Pazinu, z.k. odjel Buje za k.o. Kastel i z.k. odjel Buzet za k.o. Buzet, te da su nekretnine tamo
nabrojene ukupne vrijednosti 795.224,00 EUR (543.224,00 + 252.000,00 EUR), uveéano za
52.400,00 EUR prema procjembenom elaboratu trzne vrijednosti, izradenom od Ante Bandica,
stalnog sudskog vjestaka za graditeljstvo. U svim procjenama koje je DuZznik naru¢ivao u tijeku
kreditiranja izgradnje gradevine u Kaldaniji, Vjerovnik je, pored ostalih nekoliko vjestaka.
naglasavao da prihvaca procjene navedenog vjestaka.

Kako je sudski vjeStak u procjenama naveo da se radi o procjeni trine vrijednosti
nekretnina zz DuZnika ustvrduje da je u ovom ponavljanju postupka dokazana i trina
vrijednost zalozenih nekretnina.

Vjerovnik je svom podnesku PS-8/2020 od 21. sije€nja 2020.godine, bez ikakvog pojasnjenja,
prilozio Procjembeni elaborat trzne vrijednosti od 15.rujna 2016. godine, koji je izradio Ante
Bandi¢, stalni sudski vjeStak za graditeljstvo za: stan 2 povriine 183,75 m® kao 2. ETAZA
294/1000 idealnih dijelova udjela prava gradenja; stan 3 povrsine 110,94 m® kao 3. ETAZA
177/1000 idealnih dijelova udjela prava gradenja i ured povrsine 59.65 m’ kao 4. ETAZA
96/1000 idealnih dijelova udjela prava gradenja, sve sagradeno na pravu gradenja zasnovanom na
k.C. 881/64 k.o. Kastel (Grad Buje) upisanog u z k. ul. 1965 iste k.o. Taj procjembeni elaborat nije
dokaz za vrijednost nekretnina koju je Vjerovnik naveo u svom podnesku PS-8/2020 od 21.
sijecnja 2020.godine, a sadrzano je na stranicama 2 i 3 podneska PS-8/2020, ali su te vrijednosti
dokazane Ugovorom o okreditu br. 9006025770. Procjembeni elaborat od 15. rujna 2016. godine
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narucio je Durnik zbog uvjetovanja u posljednjoj recenici ¢lanka 9. Ugovora o kreditu br.
9006025770 koja glasi: "Preostali iznos kredita, namjenjen za ulaganje u dovrsetak uredenja i
opremanje dijela gradevine u Kaldaniji. Korisnik kredita-Zalogodavatelj moZe koristiti tek nakon
Sto Kreditoru dostavi novu odnosno revidiranu procjenu zalozenih nekretnina" Do tada je
Vjerovnik izjavom o prijeboju (kompenzaciji) datiranoj na 29.01.2016. na iznos od 3.237.779.81
kn onemogucio ulaganje u dovrSetak uredenja i1 opremanje dijela gradevine u Kaldaniji, a
30.09.2016. prijebojem (kompenzacijom) prikazao da je iskoristen odobreni kredit po Ugovoru
9006025770. Kako je, u smislu trzisne vrijednosti nekretnina zalozenih kao osiguranje vracanja
kredita 9006025770, procjembeni elaborat trzisne vrijednosti od 15. ruyjna 2016. godine pokazao
da vrjednost samo zalozenih ETAZA 2. 3 i 4 gradevine u Kaldaniji iznosi 411.704,44 EUR, to
vec¢ osigurava da omjer vrijednosti nekretnina 411.704.44 EUR i ispravljenog 1znosa salda kredita
preratunatog u EUR na dan 22. listopada 2019. godine na iznos od 226.530,25 EUR 1znosi
1:1,88, odnosno svaki EUR kredita osiguran je zalogom nekretnina u Kaldaniji u vrijednosti od
1.88 EUR. Kada vrijednosti nekretnina od 411.704,44 EUR dodamo jo§ 252.000,00 EUR
vrijednosti nekretnina u industrijskoj zoni Mazinjica, ukupna vrijednost zaloZenih nekretnina
iznosi 663.704,44 EUR, a omjer kredita 1 zaloga nekretnina iznosi 1:2.93.

Prema tome u ocjeni je li Vjerovnik ovlasten podnijeti prijedlog za pokretnanje prethodnog
postupka odnosno ste€ajnog postupka nad Duznikom, utvrdeno je da su procjenjene vrijednosti
nekretnina, od strane stalnog sudskog vjeStaka, dokaz da su netone 1 nedokazane tvrdnje
Vjerovnika na stranici 3 njegovog podneska PS-8/2020 od 21. sijeénja 2020.godine kojima je
ustvrdio da iz vrijednosti nekretnina na kojima postoji njegovo zalozno pravo nece moci potpuno
naplatiti svoju trazbinu po ugovoru o kreditu br. 9006025770. Suprotno tome utvrdeno je: 1) da
Vjerovnik nije dokazao da su cijene nekretnina izgradene na pravu gradenja umanjene od
procjenjenih 1 da takve nekretnine ne mogu u prodaji dosegnuti iznos prodajne cijene koji bi bio
dovljan za namirenje traZbine Vjerovnika, a protutvrdnja zz Duznika je da je zaloZeno nekretnina
u vrijednosti izmedu 2.92 do 3.74 puta vecoj od vrijednosti trazbine po ispravljenom iznosu
trazbina Vjerovnika po Ugovoru o kreditu br. 9006025770 pa se trazbina Vjerovnika moze
naplatiti iz pstignute prodajne cijene zaloZzenih mu nekretnina u vlasniStvu DuZnika; 2) da
Vjerovnik nije dokazao da zalozene nekretnine u k.o. Buzet nemaju izravan pristup, odnosno da
istima se sa javnog puta moZe pristupiti iskljucivo preko Cestica u vlasnitvu tre¢ih osoba, Sto
takoder govori o njihovoj nizoj vrijednosti, odnosno nizoj utrzivosti, a odgovor na ovu tvrdnju
glasi: pristup Duznikovim nekretninama u k.o. Buzet sa javnog puta je u funkciji. smetnja
upisu sluznosti su neizvriene admistrativne radnje parcelacije 1 nakon toga upisa sluznosti
ugovorenih ugovorima kojima je Duznik prenio vlasnistvo na dijelu nekrenina Gradu Buzet u
svrhu izgradnje novog raskri¢a sa kojeg je omogucen pristup 1 zaloZzenim nekretninama u
vlasni$tvu Duznika.

Zz Duznika smatra da je ostvaren zakonski uvjet iz ¢lanka 109 stavak 3. SZ, da Sud odbaci
Vjerovnikov prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka od 27. prosinca 2018. i odbije navod
Vjerovnika naveden na kraju dijela teksta pod I na stranici 2 u podnesku: PS-8/2020 od 21.
sije¢nja 2020.godine da smatra da bi naslovni sud u nastavku ovog postupka trebao donijeti
rjeSenje o pokretanju prethodnog postupka odnosne otvaranju steajnog postupka nad
Duznikom.

Vjerovnik je u istom podnesku potvrdio da je njegova trazbinu po kreditu br. 9006025770 od 29.
01.2016. osigurana hipotekom upisanom na nekretnine u vlasni§tvu u iznosu kunske protuvrijed-
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nosti od 793.224.00 EUR s obvezom uvecanja za 52.400,00 EUR, $to po srednem te¢aju HNB od
7.437486 na dan podnoSenja podneska broj: PS-8/2020 21. sije¢nja 2020.godine iznosi kunsku
protuvrijednost od 5.899.592.39 kn. Svaka kuna odobrenog kredita osigurana je sa 1.69 kn
upisanim hipotekama na nekretnine u vlasni§tvu dunika. Ovdje treba navesti i Cinjenicu da
Vjerovnik jo$ uvijek nije stavio na raspolaganje iznos od 3.500.000,00 kuna korisniku kredita,
vec samo 132.613,70 kn 3to iznosi svega 3,79 %. Prisilnom naplatom po zahtjevima za izravnu
naplatu od 29.12.2017. 1 21.03.2018. Vjerovnik se naplatio za iznos od 278.633,96 kuna pa je po
tome nastala preplata u korist Duznika tako da Vjerovnikova trazbina ne postoji niti u iznosu od
132.613.,70 stavljenih na raspolaganje DuZniku.

b) Ocjena visine trazbine Vjerovnika

Vjerovnik je u podnesku broj: PS-8/2020 od 21. sijetnja 2020.godine pod II na stranici 2 naveo
da prema duzniku ima trazbinu po Ugovoru o kreditu br. 9006025770 od dana 27. sijeénja 2016,
g koje su na dan dono$enja RjeSenja o otvaranju stecajnog postupka posl.br. St-334/19-14 22.
listopada 2019. g. iznosile 3.833.057,80 kn. Podatak o trazbini nije toan. Dokaza za to nema.

U nastavku se iznose podaci o utvrdivanju stvamog iznosa trazbine Vjerovnika, $to je postupanje
sukladno sa dijelom upute Visokog trgovadkog suda RH u rjesenju poslovni broj: 65 Pz-
6770/2019-2 kojim je ukinuo rjesenje Trgovackog suda u Pazinu posl.br.: $t-334/2019-14 od 22.
listopada 2019.

Glede obveze da se u ponovnom postupku vodi raduna o visini doti¢ne trazbine Vjerovnika, zz
DuZnika navodi da Vjerovnik i Duznik imaju zaklju¢en Ugovor o kreditu br. 9006025770 te
Aneks 1. 1 Aneks 2. tome ugovoru prema kojima se Vjerovnik obvezao staviti Duzniku na raspo-
laganje 3.500.000,00 kn do 30.09.2016., a Duznik placati kamatu po redovnoj kamatnoj stopi od
6% godiSnje i otplatiti kredit u jednakim mjesecnim anuitetima u roku od 15 godina od stavljanja
kredita u otplatu s ukljuenim pocekom od 18 mjeseci. Temeljem navedenog, zz Duznika smatra
da trazbina Vjerovnika ne postoji sve dok Vjerovnik ne stavi na raspolaganje DuZniku cijeli iznos
odobrenog kredita. Prije protupravnih podnosenja 5 (pet) zahtjeva za izravnu naplatu, Vjerovnik
Je stavio na raspolaganje DuZniku samo 132.613,70 kuna to jest svega 3,79 % ugovorenog iznosa
kredita. 1z tog minomog dijela nastale glavnice kredita nisu mogle nastati dospjele trazbine u
iznosima na koje je Vjerovnik ispostavio u 5 (pet) zahtjeva za izravnu naplatu. Umjesto stavljanja
Duzniku na raspolaganje preostalog iznosa kredita od 3.367.386,30 kn, Vjerovnik je ispostavio
Jjednostranu, nevjerodostojnu, izjavu o prijeboju (kompenzanciji) na iznos od 3.237.779.81 kn
datiranu na dan 29.01.2016. godine 1 izvr$io prijeboj (kompezaciju) za iznos 129.606.49 kn
datirano na dan 30.09.2016 godine $to ukupno 3.367.386.30 kn do 30.09. 2016.godine.

U Clanku 7. ugovora br. 9006025770 ugovorena je namjena za koju ¢e se kredit upotrebiti i to
za: podmirenje dospjelih i nedospjelih obveza Korisnika kredita-Duznika po Ugovorima o kreditu
br. 9006021217, 9006021738, 9006024591 i 9006024609 i dospjelih obveza po Ugovoru o
kreditu br. 9006009824, te za ulaganja u dovrSetak uredenja i opremanje dijela gradevine u
Kaldaniji radi prenamjene za uporabu u iznajmljivanju u turistitkoj djelatnosti. U &lanku 5.
Ugovora o kreditu br. 9006025770 odredeno je da je rok koristenja do 6 mjeseci od dana
odobrenja kredita (Aneksom 1. produZen je rok koriStenja do 30.09.2016.) — te da su Ugovome
strane suglasne da ¢e se vrijeme i iznos koristenja kredita (stavljanja kredita na raspolaganje
Korisniku kredita) utvrdivati dogovorom ugovornih strana. Umjesto opisanog nacina, Vjerovnik
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je jednostrano ispostavio, naprijed ve¢ navedenu nevjerodostojnu izjavu o prijeboju (kompen-
zanciji) na iznos od 3.237.779.81 kn datiranu na dan 29.01.2016. godine. te naveo da 1znos od
3.237.779.81 kn stavlja u prijeboj sa svojom obvezom prema Durniku po Ugovoru o kreditu br.
9006025770.
Utvrdivsi da, nakon navedenog prijeboja, Vjerovnik vise nije sposoban, iz navedenog kredita,
osigurati obeavana sedstva za namjenu iz ¢lanka 7. ugovora 9006025770 za ulaganja u
dovrietak uredenja i opremanje dijela gradevine u Kaldaniji radi prenamjene za uporabu u iznaj-
mljivanju u turistiCkoj djelatnosti, kao 1 zbog ostalih nelogi¢nosti sadrzanth u Ugovoru
9006025770, Duznik je dopisom od 04.03.2016. zahtjevao da Vjerovnik, pored ostalog. dostavi
Duzniku slijedece:
3. Presliku obrade zahtjeva koja nam je internim nalogom banke naplacena iz kredita broj
9006025770 u iznosu od 12.250,00.
4. Presliku Odluke banke od 27.01.2016. godine citiranu u uvodu Ugovora o kredtu broj
9006025770,
5. Presliku Odluke UB-18-104/07 i Odluke UB-11-2/16. citirane u uvodu Ugovora o kreditu
9006025770,
6. Obracune kamata i glavnica naplacenih po intemim nalozima banke iz kredita 9006025770
i preslike konto Kkartica banke na kojima se doti¢ne kamate vode — posebno za 2015. 1 po-
sebno za 2016. godinu:
6.1. po kreditu 9006009824 - naplacena redovna kamata 2.264.24 kn,
- naplaéena redovna 1 zatezna kamata tijekom blokade
rauna,
- naplacena glavnica 12.127.67 kn,
6.2. po kreditu 9006021217 - naplacena redovna kamata 204.090,31 kn,
- saldirana glavnica 2.243.537.81 kn,
6.3. po kreditu 9006021738 - naplacena redovna kamata 886,92 kn.
- naplacena zatezna kamata 1.393.12 kn.
- naplacena glavnica 55.483,07 kn,
6.4. po kreditu 9006024591 - naplacena redovna kamata 37.889.12 kn,
- naplacena glavnica 499.857.14 kn,
6.5. po kreditu 9006024609 - naplacena redovna kamata 5.194,53 kn,
- naplacena zatezna kamata 2.166,88 kn,
- naplacena glavnica 160.000,00 kn,
7. Buduci da je Ugovor o kreditu broj 9006025770 u financiranju projekta izgradnje gradevi-
ne u Kaldaniji sljednik Ugovora o kreditu broj 9006021217, a kojem je prethodio Ugovor o
kredditu broj 9006016811, molimo vas da nam dostavite obratune kamata i1 preslike konto
kartica navedenih kredita kako slijedi:
7.1. po kreditu 9006016811 - za 2007, 2008., 2009.. 2010. 1 2011. godinu,
7.2. po kreditu 9006021217 -za2012., 2013, 2014. 1 2015. godinu.

Vjerovnik se na navedene zahjeve uporno oglusivao 1 trazeno nije nikad dostavio.

Slijedom navedenog podaci o iskori$tenju kredita i ispravcima na dan 30.09.2016. su:

1. Ugovoreni iznos kredita po Ugovoru o kreditu br. 9006025770 3.500.000.00 kn
2. Izvrieno stavljanje na raspoagnje Konsniku kredita-Duzniku 132.613.70 "
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3. Potrazivanje duznika za isplate po Ugovoru o kreditu br. 9006025770 3.367.386,30 "
4. Izjava Vjerovnika o prijeboju (kompenzaciji) na dan 29.01.2016.¢0. 3.237.779.81 "
5. Prijeboj (kompenzacija) koji je Vjerovnik proveo na dan 3009.2016.¢ 129.606.49 "

6. Ukupan iznos prijeboja (kompenzacija) Vierovnika na dan 30.09.2016. g

3.367.386.30 "

7. Vjerovnik je izjavio da u prijeboj (kompenzaciju) 29.01.2016.g. stavlja:

7.1. po kreditu 9006021217 ukupan iznos od 2.447.678,12 "
7.2. po kreditu 9006024591 ukupan iznos od 537.796,26 "
7.3 .po kreditu 9006024609 ukupan iznos od 167.580.41 "
7.4. po kreditu 9006021738 ukupan iznos od 57.983,11 "
7.5. po kreditu 9006009824 nespecificirani iznos od 1449191 "
7.6. po naknadi iz kredita u iznosu od 12.250.00 "
Kontrolni zbroj za izjavu o prijeboju (kompenzaciji) od 29.01.2016. 3.237.779.81 "

8. Vjerovnik je obavio pijeboj (kompenzaciju) 30.09.2016. ¢ na iznos od 129.606.49 "

Zbroj prijeboja (kompenzacija) na teret odobrenog kredita po Ugovoru
o kreditu_br. 9006025770 (7+8) = redni broj 6

3.367.386.30 "

9. Ispravci pogresaka otkrivenih tijekom obrade reklamacije na saldo na
dan 31.12.2017. godine:

9.1. - za razliku izmedu placene kamate po stopi od 8,4 % i smanjene
stope po odredbama ¢lanka 3. i1 ¢lanka 18. Ugovora o kreditu br.
9006021217 za razdoblje od 01.01.2013. do 29.01.2016. g. uiz-
nosu od (vidjeti pojasnjenja na stranicama 7 i 8 Zalbe od 06.11.

2019 godine), ispravak iznosi

9.2. - zaiznos kamate na razliku iz br. 9.1. zbog koje je Duznik morao
koristiti kredite Vjerovnika da bi odrZao pravovremena pla¢anja
pogreske iz br. 9.1. pri éemu su placene dodatne kamate po:

- po kreditu 9006021373, za 2013.2014. 1 2015, g 50.364,30 kn
- po kreditu 9006023668, za 2013,2014. 1 2015. g. 27.798,19 "
- po kreditu 9006024591, za 2015. 1 2016.g. 37.939.12 "
- po kreditu 9006024609, za 2014,2015.1 2016. ¢ 20.957.46 "
Zbro] kamata na kredite koristene za plaéanje kamate iz .r. 9.1,

-514.141.60 *

-137.059.07 "

9.3. - za pogreske sadrzane u izjavi o prijeboju (kompenzaciji) koje je
DuZnik otkrio obradom reklamacije na stanje 31.12.2017. i iska-
zane u totkama 1,2,3.4,51 7 OK 1/5770, pa ispravci iznose

9.4. - zanaknadno utvrdene placene a neisporuéene obrade kredita

9.5. - za bespravno povecanu kamatnu stopu po kreditu 9006009824 i
preplacene kamate u razdoblju od 31.2.2008. do 30.06.2018. u

uiznosu od 3.067,11 EUR, a preradunato u kn po prodajnom te-
teaju Vjerovnika na da 30.06.2018. od 7.435000 kn za 1| EUR
¢ini protuvrijednost umanjenja u ispravka kn uiznosu od

9.6. - za pogresno tere¢en ra¢un odobrenog kredita 9006025770 za ka-
matu za razdoblje od 30.01.2016. do 30.09.2016. u iznosu od

9.7. - zaispravak pogreske u formiranju glavnice kredita 9006021217
kada je doznaku u iznosu od 209.691,17 kn Vjerovnik deklarirao
kao isplatu iz kredita, umjesto povrata Duzniku na ime vise pla-
cenih kamata zbog Vjerovnikove nepravilne primjene pojma
"promjenjiva” u preuzetom Ugovoru o kreditu br. 9006016811
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¢iji saldo je, izjavom Vjerovnika o prijeboju (kompenzaciji) uvr-
Sten uglavnicu Ugovora o kreditu br. 9006021217 — 1spravak 1z-
nosi -209.691.17 "
10. Zbroj ispravaka otrivenih u kumulativnim stanjima kredita koja je Vje-
rovnik namjenio formiranju glavnice kredita 9006025770 prijebojima
(kompenzacijama) koje je proveo 29.01.2016. 1 30.09.2016. (red. br. 9.1.

do 9.7.) iznosi -1.682.212.11 kn
11. Iznos glavnice kredita br. 9006025770 po prijebojima (kompenzacija-
ma) 29.01.2016.1 30.09.2016. godine (red. br. 6. — red. br. 10.) je 1.685.174.19 kn

NAPOMENA: 1. Glavnica kredita br. 9006025770 na dan 30.09.2016. iznosi 1.685.174,19 kn,
jer je iznos kumuliranih gresaka u vodenju obradunskog procesa kreditiranja,
uzrokovao pojavu dodatnih kredita-proizvoda Vjerovnika (9006021373+900-
6023668, $to je preneseno na kredit br. 9006024591) 1 9006024609, koji su za-
kljuceni na trazenje Vjerovnika. Kamate je Vjerovnik utvrdivao na pogresan
nadin bez transparentnog iskazivanja u obradunima istih, ve¢ samo upuciva-
njem dokumenata koji su vide sli¢ili na pozive za uplatu iznosa za koji nije bilo
jasno kako ih je Vjerovnik utvrdivao. Racunovodstvenom metodom ispravlja-
nja pogresaka, salda kredita br. 9006024609 1 br. 900604591 prikazana u sasta-
vu rednog broja 7. naprijed iskazanog pregleda pretaju postojati. Preostali dio
vrijednosti pokriva i ostale stavke nabrojane u sastavu rednog broja 7. prednjeg
pregleda osim broja 7.5. po ugovoru 9006009824 u iznosu od 14.491.91 kn, jer
je taj kredit ve¢ 29.01.2016. bio u preplati za nesto veci iznos od navedenog.

2. Vrijednost ispravaka u iznosu od 1.682.212,11 kn umanjena za stavku 7.2. po
kreditu 9006024591 za iznos od 537.796,26 kn1 7.3 .po kreditu 9006024609 u
iznosu 167.580.41 (ukupno 705.376,67) kao preplaceni iznos na ime osporenih
stavaka, umanjuje saldo kredita 9006021217 odnosno u konacnici 9006025770.

3. Zbog propusta Vjerovnika da primjeni smanjenu godi$nju kamatnu stopu po
odredbama &lanka 3. i ¢lanka 18. Ugovora o kreditu br. 9006021217, DuZnik je
od Vjerovnika neopravdano pozvan da plati 1 platio je viSe na ime kamate po
navedenom kreditu za iznos od 514.141.60 kn. Radi toga je Duznik morao ko-
rititi Vjerovnikove proizvod-kratkoro¢ne revolving kedite: br. 9006021373 u
iznosu od 250.000,00 kn (u 2013, 2014. 1 2015. g.) 1 9006023668 na iznos od
250.000,00 kn (2013, 2014. 1 2015, g.), zatim kredit 9006024609 na 1znos od
160.000,00 kn (u 2014, 2015. 1 2016. g.). a kreditom 9006024591 na iznos od
500.000,00 kn kada je Vjerovnik, koncem 2014. godine preuzeo salda kratko-
ro¢nih revolving kredita br. 9006021373 1 br. 9006023668.

4. 1znos od 132.613,70 kn koje je Vjerovnik isplatio Duzniku do 30.09.2016. vra-
¢en je Vjerovniku iz preplate nastale u korist Duznika kada je Vjerovnik ovr-
hom prisilno naplatio pljenidbom s ra¢una Duznika i prijenosom na rafun Vje-
rovnika po zahtjevima za izravnu naplatu od 29.12.2017. 206.674,87 i od 21 .-
03.2018. 71.959,09 kn odnosno ukupno 278.633.96 kn. Zbog toga Duznik ima
trazbinu po preplati nastaloj po navedenoj osnovi u iznosu od 146.020.26 kn
(278.633,96-132.613,70 = 146.020,26 kn.
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¢) Ocjena vrijednosti zaloZenih nekretnina u vlasnistvu Durmika

Glede obveze da, u ponovnom postupku prvostupanjski sud, vodi rafuna i o trzisnoj vrijednosti
nekretnina, zz Duznika navodi, da je Vjerovnik na stranici 2 i 3 svog podneska PS-8/2020 od 21.
sijenja 2020. godine sam naveo da je otplata njegove trazbine iz Ugovora o krediu broj
9006025770 osigurana upisanom hipotekom na nekretninama u vlasnigtvu Dusnika upisanim u
zemlji$ne knjige Opéinskog suda u Pazinu, z k. odjel Buje za k.o. Kastel i zk. odjel Buzet za k.o.
Buzet, te da su nekretnine tamo nabrojene ukupne vrijednosti 847.624,00 EUR (543.224.00 +
252.000,00 EUR+52.400,00 EUR vrijednosti k.¢. 881/64 kako Je to opSimije opisano na stranici
4 Zalbe od 06.11.2019. To znaci da zaloZena vrijednost nekretnina iznosi ukupno 847.624.00
EUR.), prema procjembenom elaboratu trine vrijednosti, izradenom od Ante Bandi¢a, stalnog
sudskog vjestaka za graditeljstvo. U svim procjenama koje je Duznik narudivao u tijeku
kreditiranja 1zgradnje gradevine u Kaldaniji, Vjerovnik je, pored ostalih nekoliko vjestaka, nagla-
Savao da prihvaca procjene navedenog vjestaka.

Vjerovnik je svom podnesku PS-8/2020 od 21. sijeCnja 2020.godine, bez ikakvog pojasnjenja.
priloZio Procjembeni elaborat trine vrijednosti od 15. rujna 2016. godine, koji je izradio Ante
Bandi¢, stalni sudski vjestak za graditeljstvo za: stan 2 povrsine 183,75 m” kao 2. ETAZA
294/1000 idealnih dijelova udjela prava gradenja; stan 3 povrsine 110,94 m? kao 3. ETAZA
177/1000 idealnih dijelova udjela prava gradenja 1 ured povriine 59.65 m® kao 4. ETAZA
96/1000 idealnih dijelova udjela prava gradenja, sve sagradeno na pravu gradenja zasnovanom na
k.¢. 881/64 k.o. Kastel (Grad Buje) upisanog u z k.ul. 1965 iste k.o. Taj procjembeni elaborat nije
dokaz za vrijednosti nekretnina koju je Vjerovnik naveo u svom podnesku PS-8/2020 od 21.
sijecnja 2020.godine, a sadrzano je na stranici 6. ovog oitovanja, jer su te vrijednosti dokazane
Ugovorom o okreditu 9006025570. Procjembeni elaborat od 15. runa 2016. godine narutio je
Duznik zbog uvjetovanja Kreditora-Vjerovnika u posljednjoj recenici ¢lanka 9. Ugovora o
kreditu 900602570 koja glasi: "Preostali iznos kredita, namjenjen za ulaganje u dovretak urede-
nja i1 opremanje dijela gradevine u Kaldaniji, Korisnik kredita-Zalogodavatelj moZe koristiti tek
nakon $to Kreditoru dostavi novu odnosno revidiranu procjenu zaloZenih nekretnina." Tada je
Vjerovnik izjavom o prijeboju (kompenzaciji) datiranoj na 29.01.2016. na iznos od 3.237.779.81
kn ve¢ onemogucio ulaganje u dovrietak uredenja i opremanje dijela gradevine u Kaldaniji, a
30.09.2016. prijebojem (kompenzacijom) prikazao da Je iskoristen odobreni kredit po Ugovoru
9006025770. Kako je, u smislu trzi$ne vrijednosti nekretnina zalozenih kao osiguranje vracanja
kredita 9006025770, procjembeni elaborat trzigne vrjednosti od 15. rujna 2016. godine pokazao
Je da ve¢ samo vrijednost zaloenih ETAZA 2.3 i 4 gradevine u Kaldaniji iznosi 411.704.44
EUR. pa ve¢ taj iznos osigurava omjer vrijednosti nekretnina 411.704,44 EUR 1 ispravljenog
iznosa sada kredita preraCunatog u EUR na dan 22. listopada 2019. godine na iznos od
226.530,25 EUR od 1:1,82 odnosno svaki EUR kredita osiguran je zalogom nekretnina u
Kaldaniji sa 1,82 EUR. Kada toj vrijednosti nekretnina dodamo 08 252.000.00 EUR vrijednosti
nekretnina u industrijsko zoni MaZinjica u k.o. Buzet. ukupna vrijednost zaloZenih nekretnina je
663.704,44, a omjer kredita i zaloga nekretnina iznosi 1:2.93. Ocjeni je li Vjerovnik ovlasten
podnijeti prijedlog za pokretnanje prethodnog postupka odnosno steéajnog postupka nad Duzni-
kom dodane i procjenjene trine vrijednosti utvrdene od strane stalnog sudskog vjedtaka koje su
dokazale neto¢ne i nedokazane tvrdnje Vjerovnika na stranici 3 njegovog podneska PS-8/2020 od
21. sijetnja 2020.godine kojima je ustvrdio da su cijene nekretnina izgradene na pravu gradenja
umanjene i da takve nekretnine ne mogu u prodaji dosegnuti iznos prodajne cijene koji bi bio do-
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voljan za namirenje trazbina Vjerovnika. Naprotiv, protutvrdnja DuZnika je da je zaloZeno
nekretnina u vrijednosti izmedu 2,93 do 3,74 puta vecoj od vrijednosti trazbine po ispravljenom
iznosu trazbina Vjerovnika po Ugovoru o kreditu br. 9006025770 1 da zaloZene nekretnine u k.o.
Buje i k.o. Buzet osiguravaju da se trazbina Vjerovnika iz tih vrijednosti moze u potpunosti
namiriti. Naravno, to su odnosi vrijednosti koji se predvidaju u slobodnom u slobodnm nastupu
na trzistu, izmedu slobodnih ponudada 1 kupaca. Vjerovnik je taj odnos narusio ve¢ svojim
nerazumnim zahtjevima vrijednosti koje mu se moraju zaloziti, a zatim, krSe¢i odredbe ugovora
koji je on Vjerovnik potpuno neovisno od Duznika izradio 1 najbezazlenijom mogucno3céu koju je
Zakonom o zemljidnim knjigama dopustena (ali ugovorom br. 9006025770 nije) stvort privid
bezizlazne situacije knjizenjem &itave protuvrijednosti od 456591.10 EUR odobrenog kredita
ishodi knjizenje na svaku zaloZenu nekretninu, pa zbroj upisanih hipoteka 1skzuje
8x456.591,10=3.652.728.80 EUR. Iznos svakome tko je iz bilo kojih razloga zainteresiran
pogledati doti¢ne podtake na interneskim stranicama e-izvadak za zalozene nekretnine moZe steci
samo dojam o duboko poremecenim poslovnim odnosima i izgubljenim osje¢ajem za normalne
odnose vrijednosti. Nadalje neistinitoj tvrdnji Vjerovnika da nekretnine u k.o. Buzet nemaju
izravan pristup, odnosno istima se sa javnog puta moze pristupiti isklju¢ivo preko Cestica u
vlasnistvu trecih osoba, §to da takoder govori o njihovo] nizoj vrijednosti, odnosno nizoj
utrzivosti, daje se suprotan odgovor koji glasi: pristup Duznikovim nekretninama u k.o. Buzet je
u funkciji, upis sluznosti u zemljisne knjige nije izvrSen zbog zastoja kod admistrativni radnji na
parcelaciji 1 nakon toga upisu sluznosti ugovorene ugovorima kojima je Duznik prenio Gradu
Buzet u vlasni§tvo, u svrhu izgradnje novog raskrica sa kojeg je omogucen pristup i doti¢nim
nekretninama u vlasnidtvu DuZnika, kao 1 s drugim dvjema pravnim osobama koje su suvlasnici
nekretnina na kojima su izgradene druge gradevine i dotiéni pristupni put. Sa svim ugovornim
stranama postoje zaklju¢eni ugovori koji sadrze reciprocne obveze obavljanja radnji do konacnog
upisa sluznosti.

7.z Duznika smatra da je ostvaren zakonski uvjet iz ¢lanka 109 stavak 3. SZ da Sud odbaci
Vjerovnikov prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka od 27. prosinca 2018. i odbije kao
netocan naved Vjerovnika naveden na kraju dijela teksta pod I na stranici 2 podneska PS-
8/2020 od 21. sijecnja 2020.godine da smatra da bi naslovni sud u nastavku ovog postupka
trebao donijeti rjeSenje o pokretanju prethodnog postupka odnosno otvaranju steajnog
postupka nad Duznikom.

Vjerovnik je u istom podnesku potvrdio da je otplata njegove trazbine po Ugovoru o kreditu br.
9006025770 od 29.01.2016. osigurana hipotekom upisanom na nekretnine u vlasni$tvu Duznika u
iznosu od kunske protuvrijednosti od 847.624,00 EUR, 3$to po srednjem teCaju HNB od 7,437486
na dan podno3enja podneska broj: PS-8/2020 21. sijecnja 2020.godine ¢ini kunsku protuvn-
jednost od 6.304.191,63 kn. Svaka kuna odobrenog kredita osigurana je sa 1,80 kn upisanim
teretom hipoteka na zaloZene nekretnine u vlasni§tvu Duznika. Ovdje treba navesti i ¢injenicu da
Vjerovnik jo§ uvijek nije stavio na raspolaganje iznos od 3.500.000,00 kuna korisniku kredita,
veé¢ samo 132.613,70 kn §to iznosi svega 3,79 %. Prisilnom naplatom po zahtjevima za izravnu
naplatu od 29.12.2017. 1 21.03.2018. Vjerovnik se naplatio za iznos od 278.633,96 kuna pa je po
tome nastala preplata u korist Duznika tako da Vjerovnikova trazbina ne postoji niti u iznosu od
132.613,70 stavljenih na raspolaganje DuZniku.

d) Vijerovnikovo objadnjenje prodaje nekretnina u ste€ajnom postupku

Na stranici 3 podneska broj: PS-8/2020 od 21. sije¢nja 2020. godine, Vjerovnik je opisao moguc
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tijek prodaje nekretnina u ste€ajnom postupku (¢l. 247. Ste€ajnog zakona) do detalja da na Cetvr-
toj drazbi pocetna cijena krece od 1 kune. Sugestivno, Vjerovnik isti¢e da je naslovnom sudu iz
prakse prodaje nekretnina u ste¢ajnom postupku poznato da je iluzomo za oCekivati da ée poten-
cialni kupci nekretnina biti zainteresirani za kupnju predmetnih nekretnina na prvoj pa ¢ak i na
drugoj drazbi, te da je realno je za ocekivati da ¢e potencijalni kupci ¢ekati trecu drazbu na
kojima se najniza prodajna cijena utvrduje na ¥ procijenjene odnosno utvrdene vrijednosti, pa u
nastavku navodi da bi u tom slu¢aju na elektronskoj drazbi bila prodajna cijena manja nego §to
1znose njegove trazbine osigurane razlu¢nim pravom, a da, ako bi do do prodaje do3lo tek na
Cetvrto) elektronskoj drazbi, tada vjerojatno postignuta cijena ne bi bila dovoljna ni za podmirenje
stvamo nastalih tro§kova unov¢enja nekretnina.

Zz Duznika u svoje ime 1 u ime Duznika smatra da su prednji navodi Vjerovnika, nedokazane
tvrdnje kojima on, neovlasteno i protupravno, hoce uciniti vjerojatnim da se iz zaloZenih mu
nekretnina u vlasnistvu Duznika nece moci potpuno namiriti njegova trazbina po Ugovoru o
kreditu br. 9006025770, $to, naprosto, nije tocno. Istovremeno, tom netoénosti Vjerovnik hoce
pribaviti ovlastenje za podnoSenje prijedloga za otvaranje steajnog postupka nad Duznikom.
koji je vec jedanput otvoren rjesenjem Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-334/2019-14
od 22. listopada 20119. koje je Visoki trgovacki sud RH ukinuo rjeSenjem poslovmi broj: 65 Pz-
6770/2019-2 od 27. studenoga 2019. Presudne okolnosti se njegovim podneskom broj: PS-8/2020
od 21. siyjeCnja 2020. godine nisu izmjenile, Vjerovnik je i dalje zadrzao status razlucnog
vjerovnika, koji sukladno ¢lanku 109. stavak 3. nije ovlasten podnijeti prijedlog za otvaranje
steCajnog postupka. Zz Duznika u svoje ime 1 u ime Duznika upozorava da je Vjerovnik, nakon
pojasnjenja moguceg tijeka prodaje Duznikovih nekretnina, zaloZenih za osiguranje oplate
Vjerovnikove trazbine, u steCajnom postupku, potvrdio da je od 2014. godine do 29.01.2016.
poduzimao zna¢ajne radnje usmjerene na to da on dode u poziciju steajnog vjerovnika ili
podnositelja prijedloga za otvaranje steCajnog postupka. Naime. Vjerovnik je kroz ¢itavo
razdoblje viSegodisnjeg kreditiranja projekta Kaldanija, kuntinuirano krio zaklju¢ene ugovore s
DuZnikom, nametao Duzniku zaduzivanje svojim proizvodima-kratkoronim kreditima za
mjesecno placanje Vjerovnikovih prekomjemo zaracunatih kamata na kredite br. 9006016811 1
br. 9006021217, ali je Duznik, nakon poduzeg postupanja u dobroj vjeri, postao svjestan
Vjerovnikovih nepropisnih postupanja i prvom polovinom 2014. godine, priop¢io mu da mu je do
tada platio pnbliznol5 % kamate na stvarno angazirana ulaganja iz kredita Vjerovnika u
kreditirane projekta Kaldanija, a ne kako je ugovorane po raznim ugovorima o kreditima po
godi$njim kamatnim stopama od 7.85% do 11,5%. O toj ocjeni. Duznik je u lipnju 2014. godine
1zradio 1, u dobroj vjen u pisanom obliku predao voditelju poslovnice Buzet (napomena: poslov-
no komuniciranje s Vjerovnikom, Duznik je vodio, uz strogo postivanje hijerarhije, iskljudivo
putem voditelja poslovnice Buzet), informativni pisani matenjal s zamolbom da prou¢i kako bi se
t1 nedostaci otklonili. Vjerovnik je uvidio da bi se Duznik mogao snaci u potrazi za kreditiima za
potrebe za obrtnim sredstvima iz drugih izvora, pa je neposlovnim odugovlacenjima poput "javit
¢u se" a to nije ucinio, dovukao rjeSavanje do 04.11.2014. kada je dospjevao za jednokratno
vracanje kratkoro¢ni revolving kredit br. 9006023668 na 250.000.00 kn, a slijedeci takav kredit
br. 9006021373 dospjevao je za vracanje 29.01.2015. Dakle, nakon proteka roka za vracanje
kredita 9006023668 dana 04.11.2014. kada se ponovno mogao ponasati bahato 1 prijetiti bloki-
ranjem ra¢una Duznika temeljem i1zdane mu bijanko zadurnice. Tada je Vjerovnik iz DuZniku
nepoznatih okolnosti, pristao za navedena dva kredita: 9006021373 1 9006023668 odobriti
dugoro¢ni kredit br. 9006024591 (u daljnjem tekstu: mini reprogram) i s obzirom na to da je do-
tadasnji dugoro¢ni kredit za obrtna sredstva 9006021738, Duznik vec otplatio u iznosu od cca
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211.000,00 kn, Vjerovnik je odobrio i novi kratkoro¢ni kredit 9006024609 na iznos od
160.000,00 kn s namjenom za otplatu kamate na dugoro¢ni kredit br. 9006021217 (u daljnjem
tekstu skup tih radnji: mini reprogram). Mini reprogram na prvi pogled ukazuje na Vjerovnikovo
razumjevanje, ali kad se uzme u obzir: 1) da je tada ve¢ drugu godinu naplac¢ivao kamatu od 8.4
% umjesto primjene znacajno snizene kamtne stope jo$ od 01.01.2013. po odredbama ¢lanaka 3. i
18. Ugovora o kreditu br 9006025770; 2) da je mini reprogram predlozio u namjeri da ga u
cjelosti isfinancira iz naplate kamate zaraCunavane nepoS$tivanjem odredbi ¢lanaka 3. 1 18
Ugovora o kreditu br 9006025770, pa je zbog toga cjelovit reprogram po zahtjevu od 23.06.2015.
odugovlagio do 29.01.2016.; 3) da je mini reprogramom prestala mogucnost kreditiranja potreba
za obrtnim sredstvima: 4) da je ¢itav mini reprogram uvjetovao upisom nove hipoteke 1 na
posljenju nekretninu, s kojom je Duznik mogao prema uvjetima tadasnjeg trzista kreditnog novca,
pod povoljnijim uvjetima osigurati izvore financiranja obtnih sredstava zahvaljuju¢i ukljucivanju
u izvozne tokove Duznikovog poslovnog programa iz djelatnosti veletrgovine, posebno nakon
ulaska RH u EU.

Nakon, odugovlaéenja Vjerovnika s rjeSavanjem zahtjeva Duznika od 23.06.2015. kojim je pred-
videno 1 prosirenje djelatnosti iznajmljivanjem dijela nekretnina u Kaldaniji za potrebe turisticke
djelatnosti, predvidano prvenstveno radi osiguranja dodatnih sredstava koja bi bila upotrebljena
za otplatu glavnice kredita 9006021217 ¢ija su dospjevanja nastupala, zakljucen je 29.01.2016.
Ugovor o kreditu br. 9006025770 na iznos od 3.500.000,00.

Duznik je u zahtjevu od 23.06.2015. godine, pored naprijed navedenog predvidio rjeSavanje
posljedica kumuliranih ve¢ pobrojanih protupravnih 1 pogreSnih ponasanja Vjerovnika u raz-
doblju vodenja kreditnog obveznog odnosa kreiranog kreditima u razdolju os konca 2007. do
konca 2014. godine na na¢in koji ¢e u osnovi obeStetiti Duznika za prouzroCene mu Stete
pogreskama dotasnjim vodenjem kreditiranja od strane Vjerovnika, time §to ¢e novi reprogram se
zasnivati na sniZzenoj kamatnoj stopi koju je Vjerovnik ve¢ tada primjenjivao u kreditiranju
prodaje nekretnina koje je stekao u vlasni$tvo ovrhama na istima, ali 1 na ispravljanju nakaradnog
nadina upisa hipoteka kao i nerazumnog pretjerivanja u vrijednostima zaloga nekretnina radi
osguranja otplate trazbina Vjerovnika po odobrenim kreditima.

Na stranici 7. Zahtjeva od 23.06.2015. predlagano je.

1. Zbrojni iznos kreditnih obveza, za koje se sporazumom 1li vansudskom nagodbom utvrduju
novi uvjeti otplacivanja, iznosi 3.083.320,29 kn. PredlaZe se kredit i sve obracune u vez s
njim voditi u kunama. Radi prera¢unavanja podataka koji su dosadasnjim ugovorima treti-
rani u EUR-ima upotrebljen je srednji te¢aj za 1 EUR koji na dan pisanja ovog zahtjeva iz-
nosi 7,574488 kn,

2. Pocek na placanje bilo kakvih obveza 2 godine. Vrijeme poceka potrebno je za obavljanje
radova na uredenju i opremanju prenamjenjenih prostora za potrebe iznajmljivanja,

3. Kamatna stopa 3 % godisnje,
za vrijeme po¢eka ne obracunava se niti placa kamata,

4. Rok otplate 30 godina, u roku otplate sadrzano je i vijeme poceka,

5. Zalog nekretnina u omjeru 1:1,30,

Teret zaloga je ve¢ upisan na:

Stan 2 — Etaza IlI. procjenjene vrijednosti 281.778.00 EUR = 2.134.324,08 kuna
Stan 3 — Etaza III. procjenjene vrijednosti 170.022,00 = =1.287.829.60
Poslovni prostor — Etaza IV. procj vrijed. 91.424.00 = = 692.489.99
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Ukupno upisani zalog nekretnina 543.22400 “ =4.114.643.67 kuna
Teret zaloga rasporediti na naprijed navedene eta’e proporcionalno procjenjenoj vrijed-
nosti pojedine etaze. 1znos vrijednosti preko omjera 1:1.3 (4.114.643,67-(3.083.320.29
x1.3) uiznosu od 106.327.29 kn formirati na etazi IV. Poslovni prostor.

6. Brisati upisana prava zaloga na zgradne Cestice na Mazinjici, osim zaloga po osnovi kredita
za kupnju Mazinjice i osobnog automobila Contrev d.o.0. Buzet za koje ée se upis aZurirati
na omjer 1:1,5 u odnosu na neotplacena salda tih kredita na dan 30.6.2015. godine odnosno
na dan zakljucenja sporazuma ili vansudske nagodbe (vidjeti tablicu 7 na stranici 19.,

7. Otplata u kunama u jednakim godi3njim anuitetima koji iznose 164.320.10 kn, a dospjevaju
za placanje 30. rujna pri kraju turisti¢ke sezone kada bi veéi dio prihoda bio realiziran.

8. Ostali uvjeti:

a) bez troSkova obrade zahtjeva
b) bez naknade u slu¢aju prijevremene otplate duga — djelomiéne ili potpune,

9. Za izvrienje uredenja i opremanje prostora predvidenih za prenamjenu o&ekuje se da ée
banka odobriti namjenski kredit u iznosu od 500.000,00 kuna, sa rokom otplate 15 godina,
po€ekom od 2 godine i kamatnom stopom od 5,5 % godisnje fiksno za prve dvije godine, a
nakon toga promjenjiva kamatna stopa,

10. O¢ekuje se pomo¢ banke na osiguranju povoljnijih uvjeta kredita za obrtna sredstva putem
HBOR u skladu s djelatnostima koje ¢e se nakon ovog sporazuma ili vansudske nagodbe u
Grafomarketing-u d.o.o. razvijati, a to prema uvjetima kreditnih linija na kojima banka su-
raduje s HBOR.

Vjerovnik je 30.12.2015. godine, nakon $to je Duinik zatrazio na uvid nacrt ugovora koji bi
trebao biti potpisan kao rjeSenje zahtjeva od 23.06.2015. podnio Financijskoj agenciji Zahtjev za
provedbu ovrhe na nov&anim srestvima i time izvr§io ogroman pritisak na Duznika, pogotovo
nakon blokade racuna u trajanju od mjesec dana i doveo okolnosti pod kojima je potpisan taj
ugovor u stanje u kojem je Duznik vec pretrpio znacajne Stete u stanje multipliciranja tih teta
tako da je Duznik doveden u situaciju da predloZeni ugovor potpise ili ée se desiti te multipli-
cirane Stete. jer se Duznik za teokolnosti nije pripremao jer je Vjerovnik ostavljao dojam da
doista radi na pripremi rjeSenja po zahtjevu od 23.06.2015. Ugovor o kreditu br.9006025770
potpisan je 29.01.2016. Kada je Vjerovnik odmah po&eo krsiti odredbe tek potpisanog ugovora
na nacin, kako je to ve¢ u toku ovog o€itovanja uo¢ljivo, Vjerovnik je odmah ignorirao odredbe
ugovora, zatrazio upis hipoteke u iznosu protuvrijednosti kredita u EUR u iznosu od 456.591,10
EUR na teret svake od nekretnina za koje je ugovoren zalog istih, ali ne na 456.591,10 EUR ve¢
na nominalnu procjenjenu vrijednost pojedine od zaloZenih nekretnina, tako da je veé pocetkom
veljace 2016. u zemlji$ninim knjigama zk. odjela u Bujama i zk. odjela u Buzetu na teret
naznacenih nekretnina osvanuo na iterneskim stranicama e-izvadka &iji zbroj ukupno iznosi: 8 x
459.591,10=3.652.728,80 EUR U tom vremenu pristigla je i naprijed spominjana Vjerovnikova
izjava o prijeboju (kompenzaciji) na iznos od 3.237.779.81 kn, ¢ime su ignorirane i odredbe o
namyjeni kredita, roku iskoritenja i dogovaranju ugovornih strana o iznosima i vremenu stavljanja
kredita na raspolaganje Korisniku kredita-Duzniku.

Vjerovnik je ipak, od mini reprograma 2014. dalje 7urno poduzimao radnje koje bi
omogucile da dode do prestanka djelatnosti Duznika, §to po Vjerovniku znaéi steaj, a u
steajnom postupku ¢e on, zahvaljujuéi stalnoj likvidnosti mo¢i uéestvovati u elektronskoj
drazbi i ste¢i Duznikove nekretnine po potcjenjenoj vrijednosti.
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¢) Trazbine DuZnika od Vjerovnika koje dospjevaju za naplatu do 13.03.2020.

Duznik ima slijedede trazbine od Vjerovnika:

1. Po Obavijesti o knjizenju broj 2/5770 od 15. ruyyna 2018. g.. na iznos od 768.768.80 kn
2. Po Obavijesti o knjizenju broj 3/5770 od 03. veljace 2020. g..naiznos od  234.573.21 "
3. Po Obavijesti o knjizenju broy 4/5770 od 03. veljace 2020. g..naiznos od  672.207.41 "
4. Po Obavijesti o knjizenju broj 3/5770 od 05. veljace 2020. ¢.. naiznos od 1.569.398. 38 "
Ukupno za obradune prouzroéenih $teta od strane Vjerovnika 3.244.947,80 kn

Ukoliko Vjerovnik dokaze da su njegove trazbine utvrdene ovim ocitovanjem dospjele, stavlja se
u tom trenutku toliki iznos od ovih trazbina u prijeboj sa dokazanim dospjelim trazbinama.

DOKAZI:

5. RjeSenje St-334/2019-14 od 22.10.2019. — uvid: u spisu Suda P-334/2019,

6. Rjesenje Pz-6770/2019-2 Visokog trgovackog suda RH od 27.11.2019 — uvid: u spisu Suda
P-334/2019,

7. Podnesak Vjerovnika broj: PS-8/2020 od 21.01.2020. — uvid: u spisu Suda P-334/2019,

9. Preslika Ugovora o kreditu br. 9006025770, ovjerenog i solemniziranog po Javnom
biljeZniku Miodragu Ivkovicu iz Buzeta, pod posl.brojem OV-235/16 — uvid u spisu Suda
P-334/2019,

10. Uvid nesluzbene kopije izvadaka iz zemljisne knjige br. 1965 etazno vlasni$tvo na pravu
gradenja s odredenim omjerima, posebni izvadci suvlasnicki udio redni broj 2, 314, zk.
odjel Buje, za k.o. Kastel i zk. odjel Buzet, 2382, 2951 1 3009 k.o.Buzet, za k.o. Buzet -
uvid u spisu Suda P-334/2019,

11. Vjerovikova Izjava o prijeboju (kompenzaciji) datirana na dan 29.01.2016. godine na iz-
nos od 3.237.779,81 kn — uvid u spisu Suda P-334/2019,

12. Vjerovnikov prijeboj (kompenzacije) na dan 30.09.2016. godine - uvid u spisu Suda
P-334/2019.

13. Duznikova Obavijesti o knjizenju 1/5770 s preslikom povratnice o preuzimanju postanske
posiljke - uvid u spisu Suda P-334/2019,

14. Ugovora o kreditu br. 9006021217 od 22.12.2011. — javnobiljeznic¢ki ovjeren 1 solemniziran
po SnjeZani Nazarevi¢ Javnom biljezniku u Bujama, Broj: OV-7058/11. od 28.12.2011. -
uvid u spisu Suda P-334/2019,

15. Aneks broj 3 od 16.12.2014. Ugovora o kreditu br.9006021217 od 22.11.2011. — uvid u spisu
Suda P-334/2019,

16. Pisma namjere Vjerovnika broj: 01-06/2019-FN. 02-06/2019-FN i 03-06/2019-FN — uvid u
spisu Suda P-334/2019,

17. Zalba zakonskog zastupnika duznika do dono3enja Protiv Rjesenja o otvaranju ste¢ajnog pos-
tupka Posl. broj: 4 St-334/19-14 od 22.10.2019. — uvid u spisu Suda P-334/2019.

3. OCITOVANJE ZZ DUZNIKA O OVLASTI VJEROVNIKA I O POSTOJANJU RAZ-
LOGA ZA OTVARANJE STECAJNOG POSTUPKA NAD DUZNIKOM

Provjerom podataka koje je iznio Vjerovnik u svom podnesku broj: PS-8/2020 od 21.01. 2020. na
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stranici 2 1 3 potvrden je, ve¢ naveden stayv da:

|
Vjerovnik Istarska kreditna banka Umag d.d., Umag, Emesta Milosa 1, OIB: 65723536010 (u
daljnjem tekstu ovog poglavlja: Vjerovnik IKBanka) nije ovlasten podnijeti prijedlog za
otvaranje steCajnog postupka nad Duznikom GRAFOMARKETING d.o.0.. jer nije uinio
vjerojatnim da svoju trazbinu po Ugovoru o kreditu ne¢e moci potpuno namiriti iz predmeta na
Koje se odnosi njegovo razluéno pravo. Naprotiv, uz prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka od
27.12.2018. prilozio je presliku: Ugovora o kreditu broj 9006025770, presliku zemlji$noknjiznog
uloska broj 1965 za k.o. Kastel Zemljisno-knjiznog odjela Buje i preslike zemljisnoknjiznih
uloZaka broj: 3282, 2951 1 3009 za k.o. Buzet Zemlji$no-knjiznog odjela Buzet, i prilozenim
dokumentima potvrdio 1 dokazao da nije to¢na tvrdnja da trazbinu nece moci potpuno namiriti iz
predmeta na koje se odnosi njegovo upisano razlu¢no pravo. Sukladno tome, u statusu razlu¢nog
vjerovnika, Vjerovnik IKBanka nije bio ovlasten podnijeti niti dopis oznake PS-181/2019 od
17.10.2019. kao pozumicu za otvaranje steCajnog postupka i imenovanje steajnog upravitelja.
U podnesku broj: PS-8/2020 od 21.01.2020. na stranicma 2 i 3 iznio je i dokazao tvrdnju da je
otplata njegove trazbine iz Ugovora o kreditu br. 9006025770 osigurana hipotekom na
nekretninama u vlasni§tvu Duznika upisanim u zemljiSne knjige Op¢inskog suda u Pazinu. pa u
nastavku navodi poda a) z.k. odjel Buje, k.o Kastel gdje se u zkul. 1965 Etazno vlasitvo na
pravu gradenja s odredenim omjerima nalaze etaze (E-2), (E-3) i (E-4) procjenjene ukupne
vrijednosti prema Procjembenom elaboratu trzne vrijednosti u iznosu od 543.224 EUR 1 b) z k.
odjel Buzet, k.o. Buzet nalaze u z k. ul. 3009 k.¢€. 2347/5 zgrada, u z.k.ul. 3282 k.&. 2346/2 zgrada
1uzkul 2951 k.€. 2346/5 zgrada ukupne vrijednosti 252.000,00 EZR, prema reviziji procjembe-
nog eleborata prometne vrijednosti odnosno ukupne vnjednosti odnosno ukupne vrijedosti od
795.224.00 EUR, $to uvecano za otpdajucu vrijednost gradevinske Cestice na kojoj je zasnovano
pravo gradenja u vrijednosti od 52.400,00 Sto €ini ukupnu vrijednost zalozenih nekretnina u izno-
su od 847.624,00 EUR.
Slijedom navedenog Vjerovnik IKBanka je i dalje razlu¢ni vjerovnik i nije ovla$ten, ni
nakon podnoSenja podneska broj: PS-8/2020 od 21. sije¢nja 2020. za podnoSenje prijedloga
za otvaranje stecajnog postupka nad Duznikom jer nije ucinio vjerojatnim da se njegova
trazbina ne bi mogla poptpuno naplatiti iz prodaje nekretnina na kojima ima razlucno
pravo. Temeljem toga ostvareni su uvjeti da ste¢ajni sudac odbaci prijedlog za otvaranje
stecajnog postupka na temelju ¢lanka 115. stavak 1. Ste¢ajnog zakona, a tofku 1. rjeSenja
posl. broj: 4 St-334/2019-29 od 07. veljate 2020. o pokretanju prethodneg postupka radi
utvrdivanja pretpostavki za otvaranje stecajnog postupka nad Duznikom Grafomarketing
d.o.o Buzet, Mazinjica 91, OIB: 13418654692 stavi van snage.

|

Glede isticanja Vjerovnika IKBanke da postoji kod Duznika Grafomarketing d.o.o ste€ajni razlog
nesposobnosti za placanje, valja uzeti u obzr da protupravna blokada ra¢una koji se kao jedini
ratun duznika vodi kod IKBanke, je nastala slijedom protupravnih radnji, nepravilnom
upotrebom bianko zaduZnice i protupravnim kori$tenjem zaduZnice kao 1 praznine u propisima o
ovrsi koje se sastoje u 1zostanku bilo kakve kontrole trazbina kada je Vjerovnik IKBanka podnio
zahtjeve za izravnu naplatu temeljem bjanko zaduznice. Zbog toga su se postupci po podnoSenju
zahtjeva za izravnu naplatu morali nastaviti postupcima po prijedlozima za proglasenje navedenih
zahtjeva nedopustenim, a nakon toga podnoSenjem tuzbi radi pokretanja parnica sukladno odred-
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bama OvrSnog zakona. U vrijeme donoSenja rjeSenja o otvaranju stecajnog postupka, po tim
nepravilnostima su kod Trgovackog suda u Pazinu u tijeku tri pami¢na postupka P-218/2019, P-
282/2019. 1 P-30/2020. Najstarija dva podnesena Zahtjeva za izravnu naplatu prouzrocila su
novcane preplate jer ovrhom naplacene trazbine ne postoje, pa su preplate ukljucene u postupke
P-218/19, P-282/19. 1 P-30/2020. Na navedenim podacima se temelji tvrdmja Duznika
GRAFOMARKETING d.o.0. da ne postoje dospjele trazbine razlu¢nog vjerovnika IKB zbog
kojih je IKB podnio ve¢ pet zahtjeva za izravnu naplatu i nisu mogle nastati takve dospjele
trazbine, sve dok Vjerovnik IKBanka ne otkloni razloge ospravanja istih te dok ne stavi na
raspolaganje Duzniku GRAFOMARKETING d.o.0. novéana sredstva po ugovorenom
kreditu na raspolaganje u skladu s odredbama Ugovora o kreditu 9006025770 od
29.01.2016 godine, s time da Duznik Grafomarketing ne osporava da se sredstvima tog
kredita otplate dospjele ispravijene obveze po namjenama iz ¢lanka 7. Ugovora o kreditu
9006025770 kada se salda tih namjena pravilno utvrde i kredit stavi pravilno na raspola-
ganje Korisniku kredita i u otplatu. Duznik Grafomarketing d.o.o. raspolaze s imovinom u
vrijednosti dovoljnom da je prodajom moguce podmiriti postojece trazbine koje prije toga
treba tofno utvrditi. Duznik Grafomarketing d.o.o. je razluénom vjerovniku IKBanci
podnio 03.06.2019. zahtjev za prijevremenu otplatu dijela kredita po Ugovoru o kreditu
9006025770 temeljem ¢lanka 20. pod e). za dio njegovih trazbina u ukupnom iznosu do
351.984,42 EUR. Za kupnju nekretnina javili su se zainteresirani kupci, s kojima su uspje-
$no obavljeni kontakti u kojima je ocjenjena moguénost postizanja prodajnih cijena i neSto
iznad onih navedenih u zahtjevu od 03.06.2019. uz manje dopune koje je Vjerovnik IKB
naveo u ponudenim pismima namjere.

Vjerovnik IKBanka je 24. lipnja 2019. godine pod brojevima 01-06/2019-FN, 02-06/2019-FN 1
03-06/2019-FN, a u istima je naveden uvjet da Duzmik prije toga povuce tuzbe. ali ni u tom
slu¢aju nije ponudio podoban oblik brisovnog ofitovanja za brisanje hipoteka od po 456.591.10
kuna na svakoj od predmetnih nekretnina, nije ponudio privatljive procuderalne postupke po
kojima bi kupci nakon uplate kupoprodajne cijene na racun Duznika bili sigurni da imaju ovlasti
na podnoSenje bezuvjetnog brisovnog oc€itovanja na provedbu.

Prema tome ne postoji nesposobnost Duznika prouzrocena bilo kakvim ¢injenjima niti
necinjenjima Duznika, ve¢ je blokada ratuna Duznika izazvana iskljudivo protupravnim
¢inidbama Vjerovnika, protupravnom upotrebom bjanko zaduznice i podnoSenjem
nepravilnog zahtjeva za izravnu naplatu nepostojecih trazbina, te sprije€avanje Duznika da
iz ostvarenih prodaja nekretnina ostvari priljev novéanih sredstava na racun, iz fega se
ra¢un imao odblokirati, Vjerovnik automatski naplatititi nepostojeca potrazivanja za
iznose od kojih se Duznik trebao izboriti kroz pokrenute tuzbene zahtjev po P-218/2019 i P-
282/2019. Na sva ta ¢injenja Vjerovnika, Duznik nije mogao nikako utjecati. Nestrpljivoséu
Vjerovnika odnosno njegovom pozurnicom doslo je do ofvaranja ste¢ajnog postupka nad
DuZnikom 22.10.2019. godine, a rjeSenjem Visokog trgovackoeg suda ukinuto je rjeSenje
prvostupanjeskog suda kojim je taj steajni postupak otvoren.

Prema tome Duznik nije postao nesposoban za placanje, ve¢ mu je to prouzrofeno protupravnim
radnjama Vjerovnika i nepravilno otvorenim ste¢ajnim postupkom.

Ovim olitovanjem detaljno su obja$njene 1 dokazane te cinjenice i1 prikazana mogucnost
ispravljanja pogreSaka Vjerovnika koji je ova nepravilna postupanja prouzro€io. u konacnici,
podnosenjem prijedloga za otvaranje stecajnog postupka na $to nije bi bio ovlasten.
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Zz DuZnika, u obrazloZzenju tvrdnje da ne postoji stecajni razlog prezaduzenosti iz ¢lanka 5.
stavak 2. Ste€ajnog zakona upucuje na uvid u prikaz imovine Duznika u dijelu ovog pisanog
oCitovanja pod ¢) Ocjena vrijednosti zalozenih nekretnina u vlasniStvu Duznika str. 13 ovog
olitovanja 1 pod ¢) Trazbine Duznika od Vjerovnika koje dospjevaju za naplatu do 13.03.2020.
str. 18 ovog o€itovanja, u prikazu vrijednost imovine u nekretninama iznosi 847.624,00 EUR.
Vrijednost imovine je utvrdena procjenama stalnog sudskog vjeStaka gradevinske struke i
potvrdena u ¢lanku 10. Ugovora o kreditu broj 9006025770, osim vrijednosti prava gradenja u
zbrojnom dijelu od 567/1000 dijelova prava gradenja na k.¢. 881/64 k.o.Kastel, zaklju¢enim
29.01.2016. godine suglasno$¢u obiju ugovornih strana (IKBanka 1 Grafomarketing d.o.0.) za
koju je navedeno da otpadajuéi dio vrijednosti iznosi 52.400,00 EUR. Navedenim ugovorom
odobren je kredit Istarske kreditne bnke Umag d.d. Umag, Ernesta Milosa 1, OIB: 65723536010
u iznosu od 3.500.000,00 kuna odnosno protuvrijednost u valuti u iznosu od 456.591,10 EUR.
Utvrdena vrijednost imovine u iznosu od 847.624,00 EUR veca je za 86 % od nominalnog iznosa
odobrenog kredita. ZaloZena vrijednost nekretnina od 847.624,00 EUR utvrdena je procjenama
sudskog vjestaka gradevinske struke. Nije moguce unaprijed procjeniti koliko bi iznosilo
smanjenje prodajnih vrijednosti koje bi se postigle na pojedim rednim brojevima elktronskih
drazbi kako je to pokuSao upotrebiti Vjerovnik kao izvor saznanja kojim bi dokazivao da se iz
prodajnih vrijednosti postignutih u stecaju nece moc¢i namiriti njegova trazbina. prodaja u ste¢aju
se ne moze poistovjetiti sa prodajom na slobodnom trzistu. Namjemo izazivanje steCajnog
postupka je nerazumno postupanje, pogotovo kad se u steCajnom postupku ne mogu postici bolji
rezultati nego normalnom poslovanju.

Prema tome stecajni razlog prezaduZenosti iz ¢lanka 5. stavak 2. steCajnog zakona ne
postoji jer je imovina u znacajno vecoj vrijednosti od obveza, samo u nekretninama je za 86
% veca, a kada tome dodamo potrazivanja od Vjerovnika IKBanka u iznosu od daljnjih
3.244.947,80 kn, rizik moze postojati samo u nepredvidivom izvanrednom dogadaju, ali do
tada stecajni razlog prezaduzenosti nepostoji.

Na osnovi iznesenog predlaze se:

1. da Sud utvrdi da je Vjerovnik ISTARSKA KREDITNA BANKA UMAG d.d., Umag,
Ernesta Milosa 1, OIB: 65723536010, razlucni vjerovnik, koji nije ovlaSten podnositi
prijedlog za otvaranje steajnog postupka nad Duznikom, jer nije ulinio vjerojatnim
da se njegova trazbina po Ugovoru o kreditu br. ne bi mogla potpuno naplatiti iz ne-
kretnina na kojima je upisano njegovo zalozno pravo,

2. odbacuje se smatranje Vjerovnika da bi sud u nastavku ovog postupka trebao donijeti
rjeSenje o pokretanju prethodnog postupka odnosno otvaranju otvaranju stecajnog
postupka nad Duznikom,

3. stavlja se van snage to¢ka 1. izreke rjeSenja posl. broj: St-334/2019-29 od 07. vljace
2020. godine o pokretanju prethodnog postupka radi utvrdivanja pretpostavki za otva-
ranje steajnog postupka nad duznikom Grafomarketing d.o.o. Buzet, Mazinjica 91,
OIB: 13418654692.

DOKAZI:
1. Oglas Suda od 16.11.2019. — uvid: u spisu Suda P-404/2019,
2. Popis imovine i obveza duznika — uvid: u spisu Suda P-404/2019,
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10.

11

12.

13.

15,

16.

17.

. Prijedlog Vjerovnika za otvaranje SP od 27.12.2018. — uvid: u spisu Suda P-404/2019,

. Rjesenje St-404/2018. od 13.02.2019. — uvid: u spisu Suda P-404/2019,

. Rjesenje St-334/2019-14 od 22.10.2019. — uvid: u spisu Suda P-334/2019,

. RjeSenje Pz-6770/2019-2 Visokog trgovackog suda RH od 27.11.2019 — uvid: u spisu Suda

P-334/2019,

. Podnesak Vjerovnika broj: PS-8/2020 od 21.01.2020. — uvid: u spisu Suda P-334/2019,
. Rjesenje Posl. broj: 4 St-334/2019-29 od 07.02.2020. — uvid: u spisu Suda P-334/2019,
. Preslika Ugovora o kreditu br. 9006025770, ovjerenog 1 solemniziranog po Javhom

biljezniku Miodragu Ivkovicu iz Buzeta, pod posl.brojem OV-235/16 — uvid u spisu Suda
P-334/2019,

Uvid nesluzbene kopije izvadaka iz zemlji$ne knjige br. 1965 etazno vlasni$tvo na pravu
gradenja s odredenim omjerima, posebni izvadci suvlasni¢ki udio redni broj 2, 31 4, zk.
odjel Buje, za k.o. Kastel i zk. odjel Buzet, 2382, 2951 1 3009 k.o.Buzet, za k.o. Buzet —
uvid u spisu Suda P-334/2019,

Vjerovikova Izjava o prijeboju (kompenzaciji) datirana na dan 29.01.2016. godine na iz-
nos od 3.237.779.81 kn — uvid u spisu Suda P-334/2019,

Vjerovnikov prijeboj (kompenzacije) na dan 30.09.2016. godine - uvid u spisu Suda
P-334/2019,

Duznikova Obavijesti o knjizenju 1/5770 s preslikom povratnice o preuzimanju postanske
posiljke - uvid u spisu Suda P-334/2019,

. Ugovora o kreditu br. 9006021217 od 22.12.2011. — javnobiljeznicki ovjeren i solemniziran

po Snjezani Nazarevi¢ Javnom biljezniku u Bujama, Broj: OV-7058/11. od 28.12.2011. —
uvid u spisu Suda P-334/2019,

Aneks broj 3 od 16.12.2014. Ugovora o kreditu br. 9006021217 od 22.11.2011. — uvid u spisu
Suda P-334/2019,

Pisma namjere Vjerovnika broj: 01-06/2019-FN, 02-06/2019-FN 1 03-06/2019-FN — uvid u
spisu Suda P-334/2019,

Zalba zakonskog zastupnika duznika do donoSenja Protiv Rjesenja o otvaranju stetajnog pos-
tupka Posl. broj: 4 St-334/19-14 od 22.10.2019. — uvid u spisu Suda P-334/2019.

U Buzetu, 09. ozujka 2020.
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