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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI SUD U SPLITU

Stalna sluzba u Trogiru Poslovni broj: P-2761/2024-31
Obala bana Berislavica 1

21220 Trogir

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
|

PRESUDA ZBOG OGLUHE

Op¢inski sud u Splitu- Stalna sluzba u Trogiru, po sutkinji ovog suda Daniri
Vujevi¢, u pravnoj stvari tuzitelja Nediljka Radi¢a pok. Svetina, OIB: 87987623554 iz
Poljica, Obala 35, kojeg zastupa punomoénik Antonio Salov, odvjetnik u Trogiru, protiv
tuzenice pod 1 Mirjam Radi¢ pok. Ljube OIB: 49012336767 iz Poljica, Obala 33,
tuZzenice pod 2 Zorice Radi¢ ud. Ljube OIB: 56254394405 iz Splita, Pozeska 14,
tuZzenika pod 3 Vlade Radi¢a OIB: 21597985501 iz Poljica, Obala 29, tuzenice pod 4
Snjezana RinCi¢ OIB: 17379383421 iz Poljica, Obala 157, tuzenice pod 5 Nade
Cobanov OIB: 88582762328 iz Primostena, Dr. Franje Tudmana 10, tuZenice pod 6
Dunje Radi¢ OIB: 99804713284 iz Poljica, Obala 29, tuzenice pod 7 Anke Radi¢ OIB:
41739964396 iz Splita, Smiljani¢eva 12B, tuZenice pod 8 lke Radi¢ z. Ivana, odsutna
i nepoznata boravista, zastupana po priviemenoj zastupnici Cedni Santié, odvjetnici u
Trogiru, tuzenika pod 9 Jakova Jakusa pok. Frane, odsutna i nepoznata boravista,
zastupan po privremenoj zastupnici Cedni Santi¢, odvjetnici u Trogiru, tuZenice pod 10
Boje Jakus pok. Frane, odsutna i nepoznata boravista, zastupana po privremenoj
zastupnici Cedni Santi¢, odvjetnici u Trogiru, tuZzenice pod 11 Jele Jakus pok. Frane,
odsutna i nepoznata boravista, zastupana po privremenoj zastupnici Cedni Santi¢,
odvjetnici u Trogiru, tuzenice pod 12 Antice Jakus pok. Frane, odsutna i nepoznata
boravista, zastupana po privremenoj zastupnici Cedni Santi¢, odvjetnici u Trogiru,
tuzenice pod 13 Jovane Jakus pok. Frane, odsutna i nepoznata boravista, zastupana
po privremenoj zastupnici Cedni Santi¢, odvjetnici u Trogiru, tuZzenice pod 14 Nevenke
Kor€ulanin z. Jerka pok. Filipa iz Poljica, Poljicka cesta 125, tuzenika pod 15 Marina
Medica iz Trogira, Put Krbana 39, tuZenice pod 16 ToncCice Medi¢ iz Trogira, Put
Krbana 39, tuzenice pod 17 Luce Pletikosi¢ OIB: 61511245892 iz Kastel Starog,
Baranjska ulica 20, tuzenice pod 18 Ivanke Jer¢i¢ OIB: 60997750267 iz Kastel LukSic¢a,
Stupi 50, tuZenice pod 19 NatasSe BeSker OIB: 88086605582 iz Marine, Poljica, Put
Opatije 63, tuzenika pod 20 Mladena Rinci¢a OIB: 56112504251 iz Kastel Novog, Put
sv. Jurja 151 (sa boraviStem na adresi Kroz blata 12a, Kastel Sucurac), tuZzenika pod
21 Maria Radic¢a pok. Ljube OIB: 41031704457 iz Poljica, Put Kobiljaka 31, tuzenika
pod 22 JoSka Radi¢a pok. Ljube OIB: 52777116829 iz Poljica, Put Kobiljaka 33 i
tuZenice pod 23 Slavke Radi¢ ud. Ljube pok. Marka OIB: 66039133744 iz Poljica, Put
Kobiljaka 33, radi utvrdenja prava vlasniStva, nakon odrZzane glavne rasprave
zakljuCene dana 26. studenog 2025.g., u prisutnosti zamjenice punomocnika tuzitelja
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i odsutnosti privremenog zastupnika tuzenika pod 8, 9, 10, 11, 12 i 13, dana 9. sijeCnja
2026., na rocCistu za objavu odluke,

presudio je:

. Utvrduje se spram tuZenika pod 1. RADIC MIRJAM POK. LJUBE,OIB:49012336767,
2. RADIC ZORICA UD. LJUBE, OIB:56254394405 kaoiskljugivih nasliednika iza
upisanog vlasnika Radi¢ Svetina pok. Nikole i Radi¢ Ljuba pok. Svetina, spram tuzenih
pod 3. RADIC VLADO, OIB: 21597985501, 4. RINCIC SNJEZANA, OIB:
17379383421, 5. COBANOV NADA, OIB: 88582762328, 6.RADIC DUNJA, OIB:
99804713284 i 7. RADIC ANKA, OIB: 41739964396 kao iskljugivih nasljednika iza
upisanog vlasnika Radié Stipe pok. Kaje, spram tuzene pod pod 8. RADIC IKA
Z.IVANA, kao upisane vlasnice da je tuzitelj vlasnik toéno odredenog realnog dijela
nekretnine oznacene kao ¢.zem. 3452/1 k.o. Marina i to ba$ onog dijela koji ¢e po
Geodetskom elaboratu izradenom od Geostar d.o.0 ovlastenog geodeta Sé¢epanovié
Sanijin, mag.ing.geod. ovjeren od strane Drzavne geodetske uprave, Podru¢nog ureda
za katastar Split, Ispostava za katastar nekretnina Trogir pod br. KLASA: 932-06/2023-
02/151, Ur.broj: 541-28-02-07/8-23-5, Trogir, 28.03.2023. dobiti oznaku ¢.zem. 3452/4
k.o.Marina za cijelo, pa se ovladc¢uje tuZitelj da temeljem ove Presude i naprijed cit.
elaborata izvSi uknjizbu prava vlasnistva na novoformiranoj nekrentini oznacenoj kao
C.zem. 3452/4 k.o.Marina za cijelo uz istovremeni izbris tog prava s imena tuzenih za
cijelo.

[I. Utvrduje se spram tuzenika pod 9. JAKUS JAKOV POK. FRANE, 10. JAKUS BOJA
POK. FRANE, 11. JAKUS JELA POK. FRANE, 12. JAKUS ANTICA POK. FRANE, i
13. JAKUS JOVANA POK. FRANE, kao upisanih vlasnika da je tuzitelj vlasnik to¢no
odredenog realnog dijela nekretnine oznacene kao ¢.zem. 3463 k.o.Marina i to ba$
onog dijela koji ¢e po Geodetskom elaboratu izradenom od Geostar d.o0.0. ovlastenog
geodeta Séepanovié Sanjin, mag.ing.geod. ovjeren od strane DrZzavne geodetske
uprave, Podruénog ureda za katastar Split, Ispostava za katastar nekretnina Trogir pod
br. KLASA: 932-06/2023-02/151, Ur.broj: 541-28-02-07/8-23-5, Trogir, 28.03.2023.
dobiti oznaku ¢&.zem. 3463/2 k.o.Marina za cijelo, pa se ovlas¢uje tuzitelj da temeljem
ove Presude i naprijd cit. elaborata izvSi uknjizbu prava vlasniStva na novoformiranoj
nekrentini oznacenoj kao ¢.zem. 3463/2 k.o.Marina za cijelo uz istovremeni izbris tog
prava s imena tuzenih za cijelo.

lll. Utvrduje se spram tuzenih pod 14. NEVENKA KORCULANIN Z. JERKA POK.
FILIPA, 15. MARIN MEDIC, i 16. TONCICA MEDIC, kao iskljugivih nasljednika iza
upisanog vilasnika Radi¢ Filipa Antinog, te kao nasljednika iza pok. Mare Radi¢ ud.
Filipa i Radi¢ Ivanke pok. Filipa, spram tuzenih pod 17. PLETIKOSIC LUCE,
OIB:61511245892 i 18.JERCIC IVANKA, OIB: 60997750267, kao iskljugivih
nasljednika iza upisanog vlasnika Radi¢ Ivana Antinog i iskljuCivih nasljednika iza Nike
Mateljan rod. Kor&ulanin, spram tuZzene pod 19. BESKER NATASA, OIB:
88086605582, kao upisane vlasnice, spram tuzenog pod 20. RINCIC MLADEN, OIB:
56112504251 kao isklju€ivog nasljednika iza upisane vlasnice Rinci¢ Tomice Antine,
te spram tuZenih pod 21. MARIO RADIC pok. Ljube OIB:41031704457, 22. JOSKO
RADIC pok. Ljube OIB:52777116829 i 23. SLAVKA RADIC ud. Ljube pok. Marka
0IB:66039133744 kao iskljuCivih nasljednika iza upisanog vlasnika Radi¢ Ljubo
OIB:75330012206 da je tuzitelj vlasnik nekretnine oznacene kao ¢.zem. 3469
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k.o.Marina za cijelo pa se ovlaS¢uje tuzitelj da temeljem ove presude po njenoj
pravomocnosti izvrSi uknjizbu prava vlasniStva na nekretnini oznacenoj kao ¢.zem.
3469 k.o. Marina za cijelo uz istovremeni izbris tog prava s imena tuzenih za cijelo.

ObrazlozZenje

1. U tuzbi podnesenoj dana 17. srpnja 2024.g., navodi se kako su na nekretnini
oznacenoj kao €.zem. 3452/1 k.o. Marina uz tuzitelja kao vlasnici upisni su i Radi¢
Svetin pok. Nikole, Radi¢ Stipe pok. Kaje i tuZzena pod 4. Radi¢ lka Z. Ivana u
odredenim idealnim dijelovima.

1.1. Nadalje, navodi se kako je umro upisani vlasnik Radi¢ Svetin pok. Nikole a istog
su temeljem RjeSenja o nasljedivanju O- 276/90 nasljedili tuZzitelj i njegov brat Radi¢
Ljubo pok. Svetina koji je takoder preminuo i kojeg su temeljem RjeSenja o
nasljedivanju O-3716/17 nasljedili Radi¢ Mirjam pok. Ljube ( tuzena pod 1. ) i Radi¢
Zora ud. Ljube (tuzena pod 2. ), te kako je umro i upisani vlasnik Radi¢ Stjepan (Stipe)
pok. Kaje a istog su nasljedili tuzeni od 3. do7.

1.2. Nadalje, navodi se kako su na nekretnini ozna¢enoj kao ¢.zem. 3463 k.o. Marina
kao vlasnici uz tuZitelja za V2 dijela upisani i tuzenik pod 9. Jakus Jakov pok. Frane za
6/20 dijela, tuzena pod 10. Jakus Boja pok. Frane za 1/20 dijela, tuzena pod 11. Jakus
Jela pok. Frane za 1/20 dijela, tuzena pod 12. Jakus Antica pok. Frane za 1/20 dijela,
tuZena pod 13. Jakus Jovana pok. Frane za 1/20 dijela ( tuzeni od 9-13))

1.3. Nadalje, navodi se kako su na nekretnini ozna¢enoj kao ¢.zem. 3469 k.o. Marina
kao vlasnici upisani Radi¢ Filip Antin, Radi¢ lvan Antin, BeSker Natasa ( tuzena pod
19.), Radi¢ Tomica Antina i Radi¢ Ljubo u odredenim idealnim dijelovima.

1.4. Umro je upisani vlasnik Radi¢ Filip pok. Ante a istog su temeljem RjeSenja o
nasljedivanju br. O-268/00,nasljedili Nevenka Korc¢ulanin z. Jerka pok. Filipa, lvanka
Radi¢ pok. Filipa, Marin Medi¢ i Mara Radi¢ ud. Filipa koja je takoder umrla iza koje je
donijeto rjeSenje o nasljedivanju br. 0-4064/2015, te su njenim nasljednicima
proglaseni Nevenka KorcCulanin Z. Jerka pok. Filipa, Marin Medi¢, Ton€ica Medic I,
Ivanka Radi¢ pok. Filipa koja je preminula i koju su nasljedile Nevenka Korc¢ulanin z.
Jerka pok. Filipa i TonCica Medi¢.

1.5. Nadalje, umro je upisani vlasnik Radi¢ Ivan Antin a pravomo¢nim RjeSenjem o
nasljedivanju Opc¢inskog suda u Trogiru br. 0-232/47 njegovim iskljucivim
nasljednicima utvrdeni su tuZzena pod 17. i Nika Mateljan.

1.6. Nadalje, da je umrla Nika Mateljan, a pravomo¢nim RjeSenjem o nasljedivanju
Javnog br. O-1839/12 od 24. Srpnja 2012.g. njenim iskljuCivim nasljednicima
utvrdenene su tuzene pod 17 i 18.

1.7. Nadalje, umrla je upisana vlasnica RinCi¢c Tomica rod. Radi¢ Antina a
pravomocénim RjeSenjem o nasljedivanju, broj O-257/13 od 14. ozujka 2013.g. njenim
isklju€ivim nasljednikom utvrden je tuzeni pod 20.
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1.8. Nakon smrti upisanog vlasnika Radi¢ Ljube, istog su temeljem RjeSenja o
nasljedivanju O-26/15 nasljedili tuzeni pod 21. MARIO RADIC pok. Ljube, 22. JOSKO
RADIC pok. Ljube i 23. SLAVKA RADIC ud. Ljube pok. Marka.

1.9. Nadalje, u tuzbi se navodi da je tuzitelj stvarni vlasnik i posjednik:

- toCno odredenog dijela nekretnine oznacene kao ¢.zem. 3452/1k.o. Marina i to bas
onog dijela koji je u Geodetskom elaboratu izradenom od Geostar d.o.0. ovlastenog
geodeta Séepanovi¢ Sanjin, mag.ing.geod. ovjeren od strane Drzavne geodetske
uprave, Podru¢nog ureda za katastar Split, Ispostava za katastar nekretnina Trogir pod
br. KLASA: 932-06/2023-02/151, Ur.broj: 541-28-02-07/8-23-5, Trogir, 28.03.2023.
dobiti oznaku 3452/4 k.o.Marina za cijelo,

- to€no odredenog dijela nekretnine oznacene kao ¢.zem. 3463 k.o. Marina i to bas
onog dijela koji je u Geodetskom elaboratu izradenom od Geostar d.o.0. ovlastenog
geodeta Séepanovi¢ Sanjin, mag.ing.geod. ovjeren od strane Drzavne geodetske
uprave, Podru¢nog ureda za katastar Split, Ispostava za katastar nekretnina Trogir pod
br. KLASA: 932-06/2023-02/151, Ur.broj: 541-28-02-07/8-23-5, Trogir, 28.03.2023.
dobiti oznaku ¢.zem. 3463/2 k.o.Marina za cijelo.

- nekretnine oznacene kao ¢.zem. 3469 k.o. Marina za cijelo.

1.10. Nadalje, navodi se kako je vlasniStvo nekretnine oznacene kao ¢.zem. 3452/1
k.o. Marina tuzitelj stekao nasljedivanjem od svog oca Radi¢ Svetina pok. Nikole
(upisanog suvlasnika i posjednika ) i u diobi s bratom Radi¢ Ljubom, njihov otac istu
pak stekao pogodbom dozivotnog uzdrzavanja od svog oca Radi¢ Nikole pok. Jakova
koji je istu stekao Pogodbom dozivotnog prihoda odnosno opskrbe od 04. decembra
1939.g. od svog oca Radi¢ Jakova pok. Filipa.

1.11. Tuzitelj navodi kako je na nekretnini oznacenoj kao ¢.zem. 3463 k.o. Marin vec
upisan u vlasni¢kom listu za V2 dijela, u kojem se uknjiZio temeljem Presude Opc¢inskog
suda u Trogiru P-418/08 od 14. prosinca 2009.g. a istu je stekao kupoprodajom od
Jakus Svetina pok. Andrije ( upisanog posjednika za 2 dijela ), koji je i utuzen naprijed
cit. presudom te ovom tuzbom tuzitelj izdvaja upravo svoj dio predmetne nekretnine
koji ¢e po provedenoj parelaciji dobiti oznaku ¢.zem. 3463/2 k.o. Marina povrSine 255
m2.

1.12. Vlasnistvo nekretnine oznacene kao €.zem. 3469 k.o. Marina tuzitelj da je stekao
dijelom zamjenom s Radi¢ Marijom pok. Ante Z. Svetina i njezinim suprugom Radi¢
Svetinom, a dijelom zamjenom s Radi¢ Marinom pok. Josipa 90-tih godina koji je
preminuo i kojeg je temeljem RjeSenja o nasljedivanju O-208/10 nasljedila njegova
supruga Radi¢ Rozarija ud. Marina.

1.13. Tuzitelj podnosi ovu tuzbu radi uskladenja zemljiSnoknjiznog sa stvarnim
stanjem.

2. S obzirom da su tuzenici pod pod 8 lka Radi¢ z. Ivana, pod 9 Jakov Jakus pok.
Frane, pod 10 Boja Jakus pok. Frane, pod 11 Jela Jakus pok. Frane, pod 12 Antica
Jakus pok. Frane i pod 13 Jovana Jakus pok. Frane oznaceni u tuzbi kao odsutni i
nepoznata boravista ili boravista na podru€ju Republike Hrvatske, a u postupku je
takoder utvrdeno kako isti nemaju aktivno prijavljenu adresu prebivalita ili boravista
na podrucju Republike Hrvatske, to je sud nakon ovih utvrdenja, temeljem odredbe ¢l.
84. st.1. i st. 2. to€.4. Zakona o parnicnom postupku ("Narodne novine" broj 53/91,
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91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11,
148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23- dalje ZPP) istima postavio
priviemenu zastupnicu u osobi Cedne Santi¢, odvjetnice u Trogiru. Sud je ujedno
objavio oglas o postavljanju priviemenog zastupnika u Narodnim novinama.

3. TuZenicima pod 8, 9, 10, 11, 12 i 13 zastupanima po privremenoj zastupnici Cedni
Santié, dostavljena je tuzba na davanje pisanog odgovora. Priviemena zastupnica
tuZzenika dana 1. listopada 2024.g. podnijela je odgovor na tuzbu u kojem se opreza
radi protivi tuzbi i tuzbenom zahtjevu i ujedno predlaze provesti dokazni postupak
tijekom kojeg Ce tuZzitelj dokazati ono Sto tvrdi u tuzbi. U odgovoru na tuzbu se navodi
kako privremena zastupnica nije upoznata sa odnosima stranaka i njihovih prednika
ili bilo kakvim drugim relevantnim €injenicama vezanim uz predmet postupka, te nije u
mogucnosti predlagati druge dokaze koji bi se odnosili na eventualna prava tuzenika.
Suglasna je da sud izvede sve predlozene dokaze, kao i druge relevantne dokaze na
okolnost posjeda i stjecanja prava vlasnistva tuzitelja na predmetnim nekretninama.

4. Sud je u tijeku postupka izveo slijede¢e dokaze: izvadak iz zemljiSne knjige za ZU
2915 k.o. Marina, rjeSenje o nasljedivanju iza pok. Svetina Radi¢ pok. Nikole pod
posl.br. O-275/90 od dana 21. rujna 1993., rieSenje o nasljedivanju iza pok. Ljube
Radic¢a pok. Svetina pod posl.br. O-3716/17 od dana 20. listopada 2017., rijeSenje pod
posl.br. O-3821/2015 od dana 14. srpnja 2016., izvadak iz zemljiSne knjige ZU 4215
k.o. Marina, izvadak iz zemljiSne knjige ZU 2384 k.o. Marina, rijeSenje o nasljedivanju
iza pok. Filipa Radica pok. Ante pod posl.br. O-268/00 od 19. prosinca 2000.,
smrtovnica Marije Radi¢ Mati¢nog ureda Split od 12. ozujka 2015., Zapisnik od 18.
svibnja 2015. u predmetu 0-4064/2015, smrtovnica iza pok. lvanke Radi¢ Mati¢nog
ureda Vrlika KLASA: 223-04/2023-001/13, URBROJ: 2181-12-00-23 od 16. kolovoza
2023., rieSenje o nasljedivanju iza pok. Nike Mateljan rod. Kor&ulanin pod posl.br. O-
1839/12, rjeSenje o nasljedivanju iza pok. Nike Mateljan pod posl.br. O-1839/12 od 24.
srpnja 2012., rieSenje o nasljedivanju iza pok. Tomice Rinci¢ rod. Radi¢ pod posl.br.
0-257/13 od 14. oZzujka 2013., rjeSenje o nasljedivanju iza pok. Ljube Radic¢a pok. Luke
pod posl.br. 0-26/15 od 20. ozujka 2015., Geodetski elaborat izraden od Geostar d.o.o.
ovladtenog geodeta Séepanovi¢ Sanjin, mag.ing.geod. ovjeren od strane Drzavne
geodetske uprave, Podru€nog ureda za katastar Split, Ispostava za katastar
nekretnina Trogir pod br. KLASA: 932-06/2023-02/151, Ur.broj: 541-28-02-07/8-23-5,
Trogir, 28.03.2023., prijepis posjedovnog lista br. 2071 k.o. Marina, Pogodba
dozivotnog uzdrZzavanja sklopljena izmedu Nikole Radica pok. Jakova kao vitalicijat sa
jedne strane i Svetin Radi¢a kao vitalicijant s druge strane od 20. sijeCnja 1967.,
Pogodba dozivotnog prihoda odnosno opskrbe od 04. Decembra 1939.g., Presuda
zbog ogluhe Opcéinskog suda u Trogiru pod posl.br. P-418/08 od 14. prosinca 2009.,
povijesni Zk. ul. br.4215 k.o. Marina, prijepis posjedovnog lista br. 2069 k.o. Trogir,
rieSenje o nasljedivanju iza pok. Marina Radi¢a pok. Josipa pod posl.br. O-208/10 od
5. listopada 2010., prijepis posjedovnog lista br. 3556 k.o. Marina, rjeSenje Z-169/67
od 29. aprila 1967., izveden je dokaz uvidajem na licu mjesta dana 27. lipnja 2025.g.
uz sudjelovanje sudskog vjeStaka Daria BlaZevi¢a, pregledan je i proCitan nalaz i
misljenje stalnog sudskog vjestaka Daria Blazevi¢a VJ-72/2025 od dana 11. kolovoza
2025.g., izveden je dokaz sasluSanjem svjedoka Ljube MatijaSa i Svetina Radi¢a, te
saslusanjem tuzitelja.

5. Tuzbeni zahtjev tuzitelja je osnovan.
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6. Predmet spora u ovom postupku je zahtjev tuZzitelja za utvrdenje prava vlasnistva
na realnom dijelu Cest. zem. 3452/1 ( koji odgovara novoformiranoj Cestici Cest. zem
3452/4), realnom dijelu Cest. zem. 3463 (koji odgovara novoformiranoj Cest. zem.
3463/2) i Cest. zem. 3469 za cijelo sve k.0. Marina..

7. 1z stanja spisa proizlazi da je tuZitelj tjekom ovog postupka istaknuo nasljedivanje i
diobu, kupoprodaju i zamjenu odnosno dosjelost kao temel; stjecanja.

8. Kako u ovom postupku valja utvrditi postojanje odredenog stvarnog prava, sud je
kao bitnu Cinjenicu duzan utvrditi, odnosno identificirati predmet spora, posebice Sto u
ovom postupku treba utvrditi je li trenutni upis, odgovara stvarnom stanju nekretnine.
Stoga je u predmetnom postupku izveden dokaz uvidajem na licu mjesta dana 27.
lipnja 2025.godine, uz pomo¢ stru¢nog znanja vjeStaka Daria Blazevi¢a dipl. ing.
geodezije, koji je potom dostavio pisani nalaz i miSljenje od dana 11. kolovoza 2025.
godine.

9. Sudski vjestak u svom nalazu i misljenju od dana 11. kolovoza 2025. godine je
identificirao predmet spora te utvrdio da pokazan predmet spora u postupku ocevida u
Poljicima, na nekretnini na kojoj se nalazi ku¢a anagrafske oznake Obala 35, Poljica,
opisana na zapisniku s lica mjesta u postupku oCevida prikazan je na geodetskoj skici
lica mjesta (poglavlje 3. Prilozi) likom A-B-C-D-E-F-G-H-A ukupne povrsine 321 m2,
koji u naravi predstavlja dio nekretnine u posjedu tuZitelja, a po katastarskom i
zemljiSnoknjiznom stanju sastoji se od:

- dijela kat. Cest. 3452/1, K.O. Marina ukupne povrsSine 66 m2, $to po geodetskom
elaboratu oznake GE 37/2023 odgovara kat. Cest. 3452/4, za cijelo, K.O. Marina, lik A-
B-C-J-I-F-G-H-A

- dijela kat. Cest. 3463, K.O. Marina ukupne povrSine 255 m2, $to po geodetskom
elaboratu oznake GE 37/2023 odgovara kat. Cest. 3463/2, za cijelo, K.O. Marina, lik C-
D-E-F-I-J-C Lik K-L-M-N-K

- predmet spora, koji u naravi predstavlja dio nekretnine u posjedu tuZitelja, a isti po
katastarskom i zemljiSnoknjiznom operatu odgovara kat. Cest. 3469, za cijelo, K.O.
Marina.

9.1. Neposrednim opazanjem suda utvrdeno je da je u naravi rije¢ o dijelu okucnice
ku¢e anagrafske oznake Obala 35, i to sjeverni dio na kojem se nalazi poplo¢ano
uredeno dvoriSte sa pomoc¢nim objektom, montazni objekt, te uredeni vrtal sa 4 stabla
starih maslina.

10. Stranke parni¢nog postupka nisu imale primjedbe na nalaz i misljenje vjeStaka, te
ga ovaj sud prihvaca kao stru€an, objektivan, argumentiran, koji sadrZzava sve podatke
potrebne za pravilnu identifikaciju predmeta spora.

11. Pregledom zk izvatka za predmetne nekretnine upisane u z.u. 2915, z.u. 4215 i
z.u. 2384 k.o. Marina, proizlazi da su na njoj upisani tuZenici, odnosno njihovi pravni
prednici.

12. Pregledom rjeSenja o nasljedivanju Opc¢inskog suda u Trogiru broj O- 276/90 iza
pok. Radi¢ Svetina pok. Nikole proizlazi da su istog naslijedili tuZitelj i Radi¢ Ljubo, dok
iz rjeSenja o nasljedivanju Opcinskog suda u Splitu, Stalna sluzba u Trogiru, posl. broj
O- 3716/17 iza pok. Ljube Radi¢a istog su naslijedili Zora Radi¢ i Mirjam Radic,
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tuzenice pod 1 i pod2.

13. Pregledom rjeSenja Opcinskog suda u Splitu, Stalna sluzba u Trogiru poslovni broj
O- 3821/2015 proizlazi da su na nasljedstvo iza pok. Stjepana Radi¢a pok.Kaje
pozvani tuzenici redom oznaceni pod 3 do 7.

14. Pregledom rjeSenja o nasljedivanju iza pok. Filipa Radi¢a pok. Ante poslovni broj
O- 268/00, Opcinskog suda u Trogiru kao nasljednici proglaseni su Nevenka
Korculanin, Ivanka Radi¢, mldb. Marin Medi¢ i Mara Radi¢. |1za pok. Mare Radi¢
donijeto je rjeSenje o nasljedivanju broj O- 4064/2015 koju su naslijedili Nevenka
Korculanin z. Jerka pok Filipa, Marin Medi¢, TonCica Medic¢ i Ivanka Radi¢ pok. Filipa.
Prema smrtovnici prilozenoj u spisu umrla je i Ivanka Radi¢, a na nasljedstvo su
pozvane sestre ToncCica Medi¢ i Nevenka Korculanin, tako da su pravni sljednici
oznaceni kao tuzenici pod 14, 15, i 16.

15. Pregledom rjeSenja o nasljedivanju iza pok. Radic¢ lvana Antin Op¢inskog suda u
Trogiru poslovni broj O- 232/47 kao nasljednici su proglaseni tuzena pod 17 Pletikosic¢
Luce i Nika Mateljan, a rjeSenjem o nasljedivanju Op¢inskog suda u Splitu, Stalna
sluzba u Kastel LukSi¢u, iza pok. Nike Mateljan poslovni broj 0O-1839/12, kao
nasljednice utvrdene su Luce Pletikosi¢, tuZzena pod 17 i Jerc€i¢ lvanka tuZena pod 18.

16. Pregledom rjeSenja o nasljedivanju posl. broj O- 257/13 Opc¢inskog suda u Splitu,
Stalna sluzba u Kastel LukSi¢u iza pok. Tomice Rin€i¢ kao nasljednik je proglasen
Mladen Rinci¢, tuzeni pod 20.

17. Pregledom rjesenja o nasljedivanju iza pok. Ljube Radi¢a pok. Luke j.b. Petra
Zanka poslovni broj O- 26/15 kao nasljednici utvrdeni su Slavka Radi¢, Mario Radi¢ i
Josko Radic, tuzenici pod 21,22, i 23.

18. U svom iskazu svjedok Svetin Radi¢ navodi da mu je poznato o kojoj nekretnini se
radi, predio da se zove Koludrasko, a sve da mu je to poznato jer da je njegova
supruga mijenjala jedan dio svoje parcele za jedan dio parcele tuzitelja. U blizini ove
tocke H da zna da je jedna maslina i da zna da je ovo §to je vjeStak sad oznacio u
vjestvu, da to pripada tuzitelja i da je on to stekao kupoprodajom. Radi se o dijelu kuce
tuzitelja u kojem su polozeni spremnici za gorivo za centralno grijanje, a u produzetku
da se nalazi dvoriste i jos jedna mala kucica, kao neka ostava za alat. Kada da mu sud
predoCava na skici lica mjesta ovu nekretninu oznacenu slovima K-L-M-N-K, navodi
da je ova nekretnina koja pripada tuzitelju ste€ena na nacin da je bila predmet zamjene
izmedu njegove supruge Marije Radi¢ i tuzitelja, a ovaj donji dio koji da nije sad
predmet postupka koji ima i drugi katastarski broj da zna da je tuZitelj kupio od Roze
koja da je strina njegove supruge. Na ovom dijelu nekretnine tuzitelj to koristi kao vrtal,
a to da je i prije njegova supruga koristila kao vrtal, ina¢e ova zamjena da se dogodila
ima jedno 3-4 godine. Navodi da njegovu suprugu nitko nije ometao u posjedovanju
ove nekretnine, te da nije bilo nikad nikakvih sporova i da se znaju mede jasno u
odnosu na ovu nekretninu koja da je pripadala njegovoj supruzi. Nadalje, da zna samo
da postoje sporovi izmedu MatijaSa medusobno, ali to da se ne odnosi nista na ovu
predmetnu nekretninu, tako da potvrduje da mede ove nekretnine nikad nisu bile
sporne. Nadalje, njegova supruga da je to naslijedila od svoga oca Ante Radica, ali
kako da je on rano umro, tu nekretninu obradivala njena majka Vica. InaCe njegova
supruga od tuzitelja da je dobila parcelu na drugom mjestu.
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19. U svom iskazu svjedok Ljubo Matijas navodi da se ovaj predio zove Koludrasko i
da dio koji ide od ovih to€aka A-B-C-J-I-F-G-H-A kao i ovaj dio C-D-E-F-I-J-C da je to
tuZitelj kupio od Jakus Svetina pok. Jadre, a da je to bilo 1980-ih godina. TuZitelj da je
izgradio objekt koji je u produzetku njegove kuce, te da se tu nalazi jo§ nekakav
objekat, montazan ili Cvrsti i taj dio da predstavlja njegov dvor, jedan dio da je asfaltiran,
a jedan dio je zemljani. Sto se tie ovog drugog dijela oznagenog toékama K-L-M-N-K
to da je Svetinova zemlja, ne zna to€no je li Svetinova ili od njegove Zena jer da zna
da je Svetin tu kopao i radio na toj zemlji i poznato mu je da je on to zamijenio parcelu
za parcelu sa tuziteljem, a to da zna iz priCe Svetina, kao i priCe tuzitelja. Inace, da Zivi
u neposrednoj blizini prema moru istoCnije. Nadalje, od svega S§to tuzitelj danas
posjeduje dio da je kupio, dio da je dobio u ovoj zamjeni, i poznato mu je da nitko
tuzitelja nije ometao u posjedovanju, a isto tako da nije nitko ni Svetina, odnosno
njegovu suprugu ometao u posjedovanju ove nekretnine koja da je bila predmet
zamjene, ali da ne zna to¢no kad se dogodila ta zamjena. Nadalje, tu ima jo$ jedan
mali dio parcele, a koji da je tuzitelj stekao od svog oca Radi¢ Svetina i da je to dobio
u diobi sa bratom Ljubom, a to da sve zna zato Sto je Mirjam, kéer od Ljube, dobila
parcelu odmah ispod, isto€no od ovog dijela pa prema moru i tamo da su izgradene
dvije kuce. Poznato mu je da izmedu njih nije bilo nikakvog spora.

20. U svom iskazu tuzitelj navodi da ovaj dio, a koji je oznacen tockama A-B-C-J-I-F-
G-H-A, a koji da bi ustvari predstavljao dio Cest. zem. 3452/1, kao i Cest. zem. 3452/4
za cijelo je dio koji da bi on stekao po osnovi nasljedstva koji da je stekao od svog oca
Svetina Radi¢a. Ovaj dio u nastavku, a koji da se proteze to¢kama C-D-E-F-I-J-C da
predstavlja dio koji da je kupio od Jakus Svetina, a to da je bilo negdje pocetkom 1990-
ih godina, kada su jos bile marke. Na jednom dijelu da se nalazi dio kucée, ispod da je
garaza, a gore da je stan, odmah do poloZene su stepenice, a u nastavku da se nalazi
jedan komin i ostatak predstavlja dvoriSte, te na ovom dijelu postoje dvije masline i tu
da se nalaze kompresori od klime. Inace ovaj dio prije nego $to sam ga ja kupio da se
obradivao, a na ovom dijelu gdje je sad poloZena kuca prije da je bila jedna smokva
koju da je izvadio. U odnosu na ovaj dio koji koji je oznacen to¢kama K-L-M-N-K, a koji
predstavlja Cest. zem. 3469 navodi da je taj dio parcele dobio u zamjeni sa Radi¢
Svetinom, odnosno sa Marijom Radic¢ jer da je to dopala njegovu Zenu na nacin da je
ona njemu dala ovaj dio, a on njoj u zamjenu da je dao jednu parcelu u Vrsinama koja
je u sklopu njihovih nekretnina. Sada na ovom dijelu da je dao da se iskopa jedan kanal
na ovom dijelu izmedu to¢aka M i L jer da bi htio tu napraviti jedan medasni zid, te na
ovom prvom dijelu juznije da planira napraviti jedan natkriveni parking. Inae da u
trenutku zamjene kada da je tu nekretninu stekao na juZznom dijelu da su bile dvije
masline, a na sjevernom dijelu da je bila jedna ledina, a ona da se obradivala ima jedno
30-40 godina prije. Nadalje, navodi da nitko nikada nije osporavao ovu zamjenu
nekretnina, kao $to nije nikad nitko ni osporavao ovu kupoprodaju. Nadalje, da su sve
granice i mede bile jasne i da nije bilo sporova u pogledu istih, a na ovom potezu
izmedu to¢aka M i L jednim dijelom da je napravljen zid, a na drugom dijelu kao $to da
je ve€ kazao bi htio napraviti zid pa da je iskopao ovaj kanal, a da moZze kazati da na
tom dijelu gore sjeverno gdje je toCka L postoji kameni medas po kojem da je pokazao
geodetu svoj posjed, a u odnosu na isto da je i napravljena ova skica. Sto se ti¢e ovih
pokazanih dijelova nekretnina da nije bilo nikad nikakvih sporova.

21. 1z geodetskog elaborata GE 37/2023 izradenog od strane Geostar, potvrdenog od
DGU, PUK Split, Odjel za katastar nekretnina Split, Ispostava za katastar nekretnina
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Trogir,klasa: 932-06/2023-02/151, ur. broj: 541-28-02-0778-23-5 od 28. ozujka 2023.
godine koji sadrzava prijavni list za katastar i zemljiSnu knjigu proizlazi da je izmedu
ostalih nekretnina izvrSeno cjepanje i za Cest. zem. 3452/1 i Cest. zem. 3463, u
novofomirane Cestice oznake Cest. zem. 3452/4 i Cest. zem. 3463/2 k.0. Marina. Sudski
vjestak u ovom postupku utvrdio je da realni dijelovi Cest. zem. 3452/1 i Cest. zem.
3463 odgovaraju novoformiranim €esticama iz GE 37/2023.

22. 1z pogodbe dozivotnog uzdrzavanja od dana 18. sijeCnja 1967. godine proizlazi da
je otac tuzitelja Svetin Radi¢ temeljem navedene pogodbe stekao vlasnistvo izmedu
ostalih nekretnina i zemlje zvane “Koludrasko” od svog oca Radi¢ Nikole, a iste
nekretnine je njegov otac (djed tuzitelja) stekao temeljem Pogodbe dozivotnog Prihoda
odnosno opskrbe od dana 4. Decembra 1939. godine (Z- 169/67) od svog oca Radi¢
Jakova pok. Filipa (pradjed tuzitelja).

23. Pregledom presude zbog ogluhe Opcinskog suda u Trogiru poslovni broj P- 418/08
tuzitelj se uknjizio za "2 dijela Cest. zem. 3463 k.o. Marina, a koju je stekao
kupoprodajom od Jakus Svetina pok. Andrije (koji je upisan i kao posjednik u
posjedovni list broj 2069), a tuzitelj oznacenim realnim dijelom upravo je oznacio dio
nekretnine koji je kupio i koji dio ¢e po provedenoj parcelaciji dobiti broj 3463/2 ukupne
povrSine 255 m2.

24. Odredbom C¢lanka 114. st.1. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima
("Narodne novine" broj 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 129/00, 114/01, 79/06,
141/06, 146/08, 38/09, 153/09, 143/12, 152/14) pravo vlasniStva se moze steci na
temelju pravnog posla, odluke suda, odnosno druge nadlezne vlasti, nasljedivanjem i
na temelju zakona, dok je stavkom 2. odredeno da pravo vlasniStva je steCeno kad su
ispunjene sve pretpostavke odredene zakonom.

25. U postupku je valjalo utvrditi je li tuzitelj ispunio pretpostavke stjecanja prava
vlasnistva dosjeloScu.

26. U konkretnom postupku mjerodavno je pravo koje je bilo na snazi u vrijeme
nastanka tog odnosa, dakle pravna pravila bivSeg Opéeg Gradanskog zakonika (dalje
OGZ-a). Takoder prema odredbi ¢l. 388. st.2. Zakona o osnovnim vlasni¢kopravnim
odnosima ("Narodne novine" broj 53/91, dalje ZOVO) propisano je da se primjenjuju
pravila koja su bila na snazi u vrijeme stjecanja.

27. Prema pravnom pravilu OGZ-a, paragrafu 1460 - za stjecanje prava vlasniStva na
temelju dosjelosti zahtijevo se zakonit, posten i istinit posjed. Prema Opcéem
Gradanskom zakoniku, pravo vlasnistva se moglo steci, izmedu ostalog, na temelju
pravnog posla i to upisom u zemljiSne knjige, ali i fakti€nom realizacijom pravnog posla
u naravi, odnosno, predajom i stupanjem u posjed. Nadalje, ¢lancima 1461. do 1471.
Opc¢eg Gradanskog Zakonika uredeno je pitanje stjecanja prava vlasnistva dosjeloScu.
Tako je potrebno da je posjed zakonit (1461), posten (1463), istinit (1464), te je
potrebno i vrijeme dosjedanja.

28. Stjecanje vlasnistva dosjeloscu bilo je propisano i u ¢lanku 28. Zakona o osnovnim
vlasniCkopravnim odnosima ("Narodne novine" broj 53/91, dalje ZOVO), te je
propisano sad i u Clanku 159. st.1. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima
(Narodne novine" broj 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 129/00, 114/01, 79/06,



Poslovni broj: P-2761/2024-31

141/06, 146/08, 38/09, 153/09, 143/12, 152/14, 81/15, 94/17- dalje u tekstu ZV).
Odredbom Clanka 159. stavka 1. ZV-a propisano je da se dosjeloScu stjeCe vlasniStvo
stvari samostalnim posjedom stvari ako posjed ima odredenu kakvocu i neprekidno
traje zakonom odredeno vrijeme, a posjednik je sposoban biti vlasnikom stvari. Tako
je stavkom 2. propisan rok od 10 (deset) godina za kvalificiranog posjednika (postenog,
istinitog i zakonitog), dok je stavkom 3. istog Clanka propisan rok od 20 (dvadeset)
godina za postenog posjednika.

29. Valja istaknuti da kod dosjelosti kao originalnog osnova stjecanja prava vlasnistva
moraju biti ispunjene odredene zakonske prepostavke i to: sposobnost stjecanja (opcéa
pravna sposobnost), sposobnost stvari (svaka stvar na koju moze postojati pravo
vlasnistva), posjed odredene kvalitete (kvaliteta posjeda) i vrijeme dosjelosti (zakonom
odredeno vrileme). Za redovnu dosjelost potrebno je utvrditi da je posjed kvalificiran
kao zakonit, poSten (savjestan) i istinit. Zakonit je onaj posjed koji se zasniva na
pravovaljanoj pravnoj osnovi koja je potrebna za stjecanje prava vlasniStva. Savjestan
(posten) posjed postoji kada posjednik ne zna ili ne moze znati da stvar koju posjeduje
nije njegova, dakle kada posjednik opravdano vjeruje da je stvar pribavio od vlasnika
(s tim da se postenje, savjesnost presumira). Istinit je onaj posjed koji nije steCen ni
silom ni prevarom ili zlouporabom povjerenja. Da bi se mogla uvaziti dosjelost prava
vlasnistva na nekretnini dugotrajnim posjedovanjem treba utvrditi na nedvojben nacin
ponasanje posjednika kroz Citavo vrijeme posjedovanja, jer "zla vjera" sprijeCava
poCetak tijeka dosjelosti. Kako je dosjelost stjecanje prava vlasnistva neke stvari
neprekidnim samostalnim posjedovanjem kroz zakonom odredeno vrijeme, to pravni
ucinci dosjelosti nastupit ce po samom zakonu ¢im se ispune prepostavke stjecanja
putem dosjelosti. Odlu¢na pretpostavka za stjecanje prava vlasniStva dosjeloS¢u je
posten (savjestan) posjed kroz zakonom odredeno vrijeme i s tim da nije nuZno da
posjed bude i zakonit (odluka VSRH, Rev-1628/15).

30. Iz iskaza sasluSanih svjedoka i tuzitelja kojima sud poklanja povjerenje iz razloga
8to su njihovi iskazi bili neposredno uvjerljivi, logi€ni i sukladni ostalim izvedenim
dokazima, te sukladno naprijed navedenim ispravama, utvrdena je Cinjenica
kontinuiranog i neometanog posjedovanja predmetne nekretnine od strane prednika
tuzitelja kao i tuzitelja. Povezujuéi iskaze svjedoka sa onim §to proizlazi iz naprijed
navedenih isprava, nije utvrdeno nista suprotno od onog o ¢emu su svjedoci iskazivali,
a Sto se ti¢e kontinuiteta posjeda.

31. Sud dakle poklanja povjerenje iskazu sasluSanih svjedoka smatrajuéi njihove
iskaze neposredno uvjerljivima, logi¢nima i sukladnim ostalim izvedenim dokazima. U
postupku su dokazani Cinjeni¢ni navodi iz tuzbe po kojima je tuZitelj temeljem tri
razliita osnova stekao vlasniStvo oznacenih dijelova nekretnina. Njihovim iskazima
potvrden je kontinuitet posjeda predmeta spora, tako da kod Cinjenice da je prednik
tuZitelja njegov otac Svetin Radi¢ drzao u vlasniCkom posjedu dio nekretnine Cest.
zem. 3452/1 oznacen kao lik A-B-C-J-I-F-G-H-A povrSine 66 m2 (sada oznake Cest.
zem. 3452/4 za cijelo) vise od 80 godina, i da su taj dio naslijedili tuzitelj i njegov brat
Ljubo sakojim se podijelo, da je prednik tuZitelja Jakus Svetin koristio dio predmetne
nekretnine oznake Cest. zem. 3463 i to lik C-D-E-F-1-J-C povrSine 255 m2 (sada
oznake Cest. zem. 3463/2) koji dio je prodao 90- godina tuzitelju, te da je prednica
tuzitelja Marija Radi¢ koristila kao vrtal nekretninu oznake Cest. zem. 3469 za cijelo
koju je zamjenila sa tuZiteljem prije 3-4 godine, ocjenjujuci sve provedene dokaze
posebno i u njihovoj ukupnosti, te poklanjajuc¢i punu vjeru iskazima svjedoka koji su
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potvrdili zamjenu, kupoprodaju, nasljedstvo i diobu kao osnovu po kojima je tuZitel]
stupio u posjed oznacenih nekretnina, sud smatra kako je tuzitelj u konkretnom slucaju
dokazao da su se vec kod prednika tuzitelja (Svetina Radic¢a, Jakusa Svetina i Marije
Radi¢) ostvarile sve pretpostavke koje zakon trazi za stjecanje prava vlasniStva
dosjeloS¢u na oznaCenim nekretninam i da su prednici tuzitelja mogli dalje raspolagati
nekretninom.

32. U konkretnom slucaju ispunjenja je dakle prepostavka o savjesnosti i postenju
posjeda radi stjecanja prava vlasni$tva dosjelo$¢u, buduci da prednici tuzitelja (Svetin
Radi¢, Jakus Svetin, Marija Radic¢) kao posjednici kroz sve vrijeme dosjelosti smatraju
da je stvar koju posjeduju njihova. Valja istaci da se prenosenje posjeda derivativnim,
izvedenim nacinom na novog posjednika ne prekida dosjedanje, nego se postojeci
posjed nastavlja na njegovog univerzalnog ili singularnog sukcesora.

33. Nakon savjesne i brizljive ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno i
na temelju rezultata cjelokupnog postupka sud zakljuCuje da navedene okolnosti
ukazuju da su tuzitelj i njegovi prednici u mirnom, zakonitom, istinitom i poStenom
posjedu predmetne nekretnine svakako dulje od 80 godina, da su tuZenici samo
formalno upisani, te da su prednici tuzitelja posjedovali navedenu nekretninu i u vrijeme
kada se primjenjivao Opc¢i gradanski zakonik (OGZ) koji se primjenjivao na temelju
Zakona o nevaznosti pravnih propisa donesenih prije 6. travnja 1941. i za vrijeme
neprijateljske okupacije ("Sluzbeni list FNRJ" broj 86/46, 105/46, 96/47), sve do rujna
1. rujna 1980., kada je stupio na snagu Zakon o osnovnim vlasni¢ko pravnim odnosima
("Sluzbeni list SFRJ" broj 6/80, 36/90, "Narodne novine" broj 53/91, 91/96), koji je bio
na snazi do 1. sijeCnja 1997., kada je stupio na snagu Zakon o vlasnistvu i drugim
stvarnim pravima ("Narodne novine" broj 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 114/01,
79/06, 141/06, 146/08, 38/09, 153/09, 90/10, 143/12, 152/14, 81/15 - sluzbeni
prociSceni tekst, 94/17 - sluzbeni prociséeni tekst, dalj: ZV) te da su prednici tuzitelja
cijelo to vrijeme neprekidno posjedovali predmetne nekretnine, pa tako i nakon 1.
sijeCnja 1997. kada je na snazi ZV koji u svojoj odredbi 159. ZV propisuje pretpostavke
za stjecanje prava vlasniStva dosjelos¢u, koje su u cijelosti ispunjene u ovom slucaju.

34. Tuzenici pod 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22 i 23, su uredno
zaprimili tuzbu, a u roku ostavlienom za davanje odgovora na tuzbu nisu podnijeli
odgovor na tuzbu i svojom procesnom pasivnoScu su priznali gore navedene Cinjenice
na kojima tuZzitelj temelji tuzbu. Te Cinjenice nisu u protivnosti s dokazima koje je tuzitelj
podnio ili s Cinjenicama koje su opcepoznate. Takoder ne postoje opéepoznate
okolnosti iz kojih proizlazi da je tuZenike sprijeCio opravdani razlog da podnesu
odgovor na tuzbu, pa je valjalo temeljem ¢l. 331.b. ZPP-a prihvatiti tuzbeni zahtjev i
odluciti kao u izreci presude u odnosu na navedene tuzenike, odnosno donijeti presudu
zbog ogluhe.

35. Stoga je sud na temelju svih provedenih dokaza i rezultata cjelokupnog dokaznog
postupka, osnovom odredbi €l. 7. st. 1., €l. 8. i ¢l. 219. st.1 Zakona o parni¢nom
postupku (,Narodne novine br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07,
84/08 , 123/08 , 57/11, 148/11, 25/13 i 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23- nastavno
ZPP-a, koji se Zakon ima primijeniti u ovom postupku), ocjenom svakog dokaza
zasebno i svih izvedenih dokaza zajedno u njihovoj medusobnoj vezi, odlucio kao u
izreci presude.
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Poslovni broj: P-2761/2024-31

36. Odluka o troskovima postupka je izostala jer tuzitelj nije popisao troSak postupka.
U Trogiru, 9. sije¢nja 2026.
Sutkinja

Danira Vujevi¢

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove odluke dopustena je Zalba u roku od 15 dana od dana dostave. Zalba se
podnosi ovom sudu elektronickom komunikacijom ili u pisanom obliku u 3 primjerka
(€1.106.a st.5.ZPP), a o zalbi odluCuje Zupanijski sud.

DNA:

- pun.tuzitelja Antoniu Salovu, odvjetniku u Trogiru

- tuZenicima pod 8, 9, 10, 11, 12 i 13 po privremenoj zastupnici Cedni Santié, odvjetnici
u Trogiru

- tuzenicimapod 1, 2, 3, 4,5, 6, 7, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22 i 23 na adrese iz
uvoda presuda

- uspis

DANIRA VUJEVIC

Elektronicki potpisano: 09.01.2026T714:09:56 (UTC:2026-01-09T13:09:567)
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.
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