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Stečajni vjerovnici - radnici: 

Osporenim rješenjem toga suda utvrđuje se da se 
1. Iz kupovnine u iznosu od 68,890.564, 79 kn ostvarene prodajom imovine stečajnoga dužnika 

A) Namiruje razlučni vjerovnik Republika Hrvatska u iznosu od 13,222.199,85 kn 
B) Namiruju troškovi stečajnoga postupka s naslova troškova koji direktno terete nekretnine 

opterećene razlučnim pravima te se u punom iznosu naplaćuju iz ostvarene kupovnine, u iznosu od 
7,185.170,01 kn, te troškovi koji razmjerno terete predmetne nekretnine iz ostvarene kupovnine u 
iznosu od 8,121.388,84 kn ili ukupno s osnove troškova stečajnoga postupka iznos od 15,306.558,85 
kn 

C) Preostali iznos od 40,361.806,09 kn uplaćuje na račun stečajnoga dužnika za namirenje 
ostalih obveza stečajne mase. 

IL Nalaže računovodstvu suda da postupi po točkama L A), B) i C) u roku od 8 dana od 
pravomoćnosti ovoga rješenja. 

U obrazloženju rješenja navodi se prijedlog stečajne upraviteljice za razdiobu kupovnine od 
68,890.564,79 kn kojije sud prihvatio. 

Pobijano rješenje stečajni vjerovnici - žalitelji osporavaju zbog nepotpuno i netočno utvrđenoga 
činjeničnog stanja i pogrješne primjene materijalnoga prava. 

Ponajprije, prvostupanjski sud se nije držao uputa koje je dobio od drugostupanjskoga suda niti u 
jednom dijelu pobijanoga rješenja osobito glede obveze da u ponovljenom postupku provede. šest 
ročišta za diobu, iako je odredbom čl. 377. Zakona o parničnom postupku obvezan izvesti sve 
parnične radnje i raspraviti sva sporna pitanja na kojaje upozorio drugostupanjski sud u svom 
rješenju. 

Prema uputama drugostupanjskoga suda od 4. rujna 2018 poslovni broj 89 Pž-5005/2018-2 (str. 9-10 
rješenja VTS-a),prvostupanjski sud je na ročište za diobu kupovnine ostvarene prodajom proizvodno­
skladišnoga prostora u Sjevernoj luci trebao pozvati osim vjerovnika RH, također i vjerovnike Alena 
Dumanića, Societe Generali, dd i Grad Split, što nije učinio, a na ročište za diobu kupovnine 
ostvarene prodajom vinarije na otoku Hvaru u Starom Gradu i Jelsi, te zemljišta u Vrbnju, trebao je 
pozvati i Fond za zaštitu okoliša i energetsku učinkovitost, Zagreb te Agenciju za upravljanje 
državnom imovinom Zagreb .što nije učinio, kao ni u slučaju diobe kupovnine za skladišni prostor u 
Zadru i Vukovaru kada je također trebala biti pozvana Agencija za upravljanje državnom imovinom, 
Zagreb, a nije pozvana niti je sucijelovala kao ni naprijed navedeni. 

Dokaz: Zaključak Trgovačkoga suda u Splitu br. 1.St-49/2012-1909 od l. srpnja 2020. o sazivanju 
ročišta za 4. rujna 2020. radi rasrave o namirenju razlučnoga vjerovnika RH., Ministarstvo financija, 
zapisnik s ročištapred Trgovačkim sudom u Splitu od 4. rujna 2020. 

Drugostupanjski sud u svom rješenjeu od 4.9.2018. str. 9, navodi da «Usteačju vjerovnici i vjerovnici 
stečajne mase ne mogu sucijelovati na ročištu za diobu kupovnine ostvarene prodajom predmeta 
razlučnoga prava.. », te nadalje «Ovaj sudje već u rješenjeu poslovni broj pž-2526/18-2 od 10.. 
SVibnja 2018. naveo da iz sadržaja zapisnika s ročišta za diobu kupovnine, prOizlazi da se ne može 
smatrati da je uopće održano ročište radi diobe kupovnine, jer su na tom ročištu sucijelovale osobe 
koje nisu mogle sucijelovati na ročištu za diobu kupovnine.» 



.. 

., 
Prvostupanjski sud se ni u ovom slučaju ne drži uputa višega suda već u svom pozivu od 1. srpnja 

2020. kaže da se na ročište od 4. rujna 2020. pozivaju, među ostalim i «stečajni vjerovnici», koji i 

sudjeluju na tom ročištu i to baš 12 stečajnih vjerovnika od kojih su sudjelovali svojim izlaganjima na 

raspravi Danica Stipović, Marija Pjevac, Nikola Lacmanović. te punomoćnik vjerovnika - odvjetnika 

Vinka Samardžića, što je i vidljivo iz raspravnoga zapisnika od 4. rujna 2020. Kao vjerovnici čiji 


prigovori nisu od pravnoga značaja, u rješenju se navode vjerovnici Marija Pjevac, Danica Stpović i 

Nikola Lacmanović. 


Kao vjerovnik stečajne mase navodi se odvjetnik Vinko Samardžić u osporenom rješenju. 


Dokaz: Poziv za ročište od 1. srpnja 2020., zppisnik s ročišta od 4. rujna 2020., rješenje od 7. rujna 
2020. 

Kako se ni u ovom slučaju sud nije pridržavao uputa drugostupanjskoga suda, argumentum a 
contrario, zaključiti je da se ročište od 4. rujna 2020. nije ni održalo. 

Nadalje, iako drugostupanjski sud na str. 8 svojega rješenja kaže: «S obzirom daje prijedlog za 
otvaranje stečajnog postupka podnesen 22. ožujka 2012., primjenjuju se odredbe Stečajnog zakona 
(Narodne novine broj 44196,29199,129100,123102,82106,116110,25112, i 133112).» tj. dase u ovom 
konkretnom stečaju imaju primijeniti odredbe staroga Stečajnog zakona (dalje: SZl96), on ih ne 
primjenjuje već odredbe novoga stečajnog zakona kojije donesen tijekom trajanja stečajnoga 
postupka, iako izričito ne navodi koji steačajni zpkon primjenjuje vidljivo je iz numeracije da se radi o 
odredbama novoga stečajnog zakona. 

Iz pobijanog rješenja vidljivo je da sud primjenjuje odredbe tzv. novog stečajnog zakona ("Narodne 
novine, broj 71115) kojije na snagu stupio 01. rujna 2015. godine. Takovo pravno shvaćanjeje 
neosnovano. Naime, čl. 441. st. 1 novog Stečajnog zakona određeno je da će se postupci pokrenuti 
prije stupanja na snagu novog Stečajnog zakona dovršiti prema odredbama Stečajnog zakona koji je 
bio na snazi u vrijeme njihova pokretanja. Stečajnipostupak nad stečajnim dužnikom dužnikom 
pokrenut je za vrijeme važenja tzv. starog StJčajnog zakona ("Narodne novine, broj 44196,29199, 
129100, 123103,82106, 116110, 25112 i 133112). Iznimno od navedenog u čl. 441. st. 2. novog 
Stečajnog zakona (" Narodne novine, broj 71115) određeno je da će se među ostalim odredbe čl. 248. i 
čl. 254. novog Stečajnog zakona primijeniti na postupke koji su u tijeku osim ako su radnje na koje se 
odnose započete prije stupanja na snagu tzv. novog Stečajnog zakona. U svezi sa navedenim 
naglašavamo daje radnja prodaje predmetnih nekretnina u vlasništvu stečajnog dužnika opterećenih 
razlučnim pravima započela donošenjem rješenja o prodaji predmetnih nekretnina u stečajnom 
postupku (rješenjem Trgovačkog suda u Splitu, broj 1.st-4912012-1922. Obračun troškova i namirenje 
razlučnog vjerovnika nije zasebna radnja nego dio radnje prodaje predmetnih nekretnina u stečajnom 
postupku pokrenutom i vođenom po tzv. starom Stečajnom zakonu, a sve sukladno čl. 164.a Stečajnog 
zakona. Naime. čl. 164.a st. 3. starog Stečajnog zakona određeno je da će stečajni sudac u stečajnom 
postupku nakon što unovči stvar na kojoj postoji razlučno pravo iz iznosa ostvarenog prodajom među 
ostalim namiriti tražbine razlučnih vjerovnika obračunate prema pravilima iz čl. 170 Stečajnog 
zakona ..... Iz navedenogje nedvojbeno vidljivo da u konkretnom slučaju nema mjestu primjeni čl. 441. 

st. 2. novog Stečajnog zakona nego jedino i isključivo u konkretnoj situaciji treba primijeniti odredbu 
čl. 164. a. st. 3. i čl. 170. st. 1. starog Stečajnog zakona. 
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Isto tako, prvostupanjski sud neutemeljeno i netočno na str. 12 u obrazloženju rješenja navodi da 
nekretnine i na njima izgrađeni objekti u Trajektnoj luci i Sjevernoj luci nisu sadržane u temeljnom 
kapitalu pa da ne mogu biti niti dio stečajne mase dužnikajer njima kao pomorskim dobrom upravlja 
država. Sve nekretnine u Trajektnoj luci i u Sjevernoj luci su ušle u temeljni kapital a nekretrzine u 
Sjevernoj luci nisu uopće pomorsko dobro. Nekretnine u Trajektnoj luci na Obali kneza Domag9ja 15 
nisu pomorsko dobro već predstavljaju lučko područje i kao takve su procijenjene i ušle u temeljni 
kapitala kao ulaganje na pomorskom dobru. 

Dokaz: Rješenje o pretvorbi iz g. 2001. i 2003. 

Zatim drugostupanjski sud na str. 11 svojega rješenje od 4.9.2018. izričito navodi da «Kupovnina 

pokretnina i prava čini opću stečajnu masu koja služi namirenju vjerovnika stečajne mase i stečajnih 


vjerovnika prema pravilima o njihovom namirenju i ne može biti niti predmet rasprave na ročištu za 

diobu kupovnine», No, usprkos izričitom stavu VTS-a, na ročištu za diobu kupovnine se raspravlja o 

kupovnini pokretnina i prava jer se na str. 8 osporenoga rješenja izričito kaže: «Od ostvarene 

kupovnine, stečajnom dužniku pripada iznos od 40.361.806,09 kn. a što nesporno proizlazi iz računa 


izdanih kupcu za taj dio prodane imovine koja nije bila opterećena založnim pravom.» Imovina koja 

nije opterećena založnim pravom jesu upravo pokretnine. prava i brendovi što je vidljivo iz tabele br. 

IlL na str. 6 i 7 rješenja. Dakle, kupovnina pokretnina iprava bi/aje predmet rasprave na ročištu za 

diobu kupovnine. 


Zatim se određuju troškovi unovčenja pa se troškovima koji u punom iznosu terete prodane nekretnine 

opterećene raz1učnim pravom navode troškovi osiguranja imovine Croatia osiguranja, Jadranskog 

osiguranja i Euroherc osiguranja u ukupnom iznosu od 4,398.568, 78 kn iako je trebalo te troškove 

razgraničiti na one koji proizlaze iz ugovora o osiguranju imovine i ugovora o osiguranju od rizika 

požara i drugih rizika koji po svojoj pravnoj naravi spadaju u ostale obveze stečajne mase od dij{!la 

koji se odnosi na isplatu premije osiguranja iz ugovora o osiguranju stečajnoga upravitelja od . 

profesionalne odgovornosti koji su troškovi stečajnoga postupk. Dakle, trebalo je na taj način 


razgraničiti po ovim kriterijima spomenute troškove osiguranja, pa nakon loga utvrditi po jednom 

kriteriju trošak koji u punom iznosu odnosno c!je10mično tereti prodane nekretine opterećene 


razlučnim pravom. 


Dokaz: Presuda VTS-a br. PŽ-702812016-7 od 5. veljače 2020. 

Troškovi unovčenja propisani su čl. 170. SZJ96, a sastoje se od troškova utvrđivanja predmeta 

razlučnoga prava u iznosu od 5% od utrška. 


Nadalje, st. 2. istoga člankapropisano je da se troškovi unovčenja takođerpaušalno određuju u 

iznosu od daljnjih 5% odnosno ako su stvarno nastali troškovi značajno niži ili viši, odredit će se u 

stvarnoj visini. Ovih daljnjih 5% prvostupanjski sudje ispustio primijeniti usprkos jasnoj zakonskoj 

odredbi. 


Nadalje, sudje propustio ispraviti omašku koja se dogodi/a stečajnoj upraviteljici kod predlaganja 

rezervacije sredstava radi namirenja troškova stečajnogapostupka. 


Radi se o otpremninama za 208 radnika-vjerovnika stečajne mase koji su bili zaposleni kod 
stečajnoga dužnika tijekom stečajnoga postupka preko 2 godine i kojima prema odredbama čl. '126. 
Zakona o radu (NN 93114) i odredbama čl. 48. Kolektivnoga ugovora stečajnoga dužnika pripada 
iznos od 2.731.500,00 kn. 

Spomenute otpremnine, stečajna upraviteljica priznaje, ali ihje omaškom ispustila iz svoga 
prijedloga, kao šIo smo već naveli, a s njima je 'Ipoznala i stečajni sudac. 



Dokaz: Obračun otpremnina za 208 radnika- vjerovnika stečajne mase u iznosu od 2. 731.500,00 kn 

Kolektivni ugovor, obrazac eM-2P, prijava o prestanku osiguranja za radnike-vjerovnike stečajne 


mase. 

1 Dokaz u spisu! 


Prema sudskoj praksi, otpremninaje trošak stečajnoga postupa (tako prema rješidbi VrS-a br. pž­
5135102 od 23.9.2003, vidi kod Jelena Čuveljak: Stečajni zakon s komentarom i sudskom praksom, 4. 
izdanje, Zagreb, 2013. izd. Zgombić i partneri. str. 592). 

Isto tako, prema sudskoj praksi, «Vjerovnici stečajne mase ne ostvaruju svoje tražbine podnošenjem 
prijave stečajnom upravitelju. Njihove tražbine ne ispituju se na ispitnom ročištu. Oqveze na osnovi 
troškova stečajnoga postupka lčl. 86. Stečajnoga zakona NN 44196.29199 i 129/00/, stečajni 
upravitelj izvršava sukladno sadržaju obveznoga'odnosa iz kojeg proizlaze s tim daje dužan troškove 
stečajnoga postupka namiriti prije ostalih obveza stečajne mase.» (rješidba vrS-a br. Pž-2523/02 od 
22.10.2002., vidi kod Čuveljak, Stečajni zakon ... , str. 591) 

Dokaz: Preslika str. 591 i 592 Stečajnoga zakona s komentarom i sudskom praksom. ur. Jelena 
Čuveljak; Zagreb, 2013. 

Budući da otpremnine (za radnike - vjerovnike kojimaje radni odnos prestao prije stečajnoga 
postupka, te za one kojimaje radni odnos prestao tijekom stečaja) predstavljaju trošak stečajnoga 
postupka, te da prema odredbi čl. 85. S7J96 iz stečajne se mase najprije namiruju troškovi stečajnoga 
postupka, pa tek onda ostale obveze stečajne mase i daje iznos otpremnina određen i poznat, a daje u 
skladu s odredbom čl. 87. a S7J96 «tijekom cijeloga postupka stečajni upravitelj dužan voditi računa o 
tome da se iz stečajne mase osiguraju sredstva potrebna za namirenje predvidivih obveza stečajne 
mase, a prigodom isplate pojedinih obveza stečajne mase dužan je izdvojiti sredstva potrebna za 
pokriće onih takvih obveza za koje se osnovano može pretpostaviti da bi ih trebalo namiriti u 
budućnosti.», toje sud morao rezervirati sredstva i za iznos navedenih otpremnina. 

Jednako tako, pozivajući se na citirane odredbe čl. 87. a S7J96, smatramo da je sud neosnovano 
propustio rezervirati sredstva za plaće dvaju djelatnika za poslove administriranja i arhiviranja, kao i 
za samo arhiViranje jer su to upravo «predvidive obveze stečajne mase za koje se osnovano može 
pretpostaviti da bi ih trebalo namiriti u budućnosti» kako to kažu odredbe citiranoga članka. 

Zatim se ističe da bi stečajna masa imala biti dovoljna za podmirenje svih obveza stečajne mase. U 
slučaju kada se pokaže da ne će biti dovoljna, odnosno, prema čl. 204. S7J96, ako su troškovi 
stečajnogapostupka pokriveni, ali stečajna masa nije dostatna za ispunjenje ostalih dospjelih obveza 
stečajne mase. što se dogodilo u konkretnom slučaju. tada bi stečajna upraviteljica trebala podnijeti 
prijavu stečajnom sucu o nedostatnosti stečajne mase. 

S obzirom da u konkretnom slučaju, stečajna upraviteljica nije postupila prema čl. 204. S7J96, tada je 
to trebala napraviti stečajni sudac jer prema čl. 26. S7J96, stečajni sudac nadzire rad stečajne 
upraviteljice. 

Ukoliko bi na snazi ostala prvostupanjska odluka, iz stečajne mase odnosno kupovnine bi se namirila 
isključivo država tj. RH kao razlučni vjerovnici a radnici- vjerovnici ne bi sa svojim potraživanjima 
uopće bili namireni ni u najmanjem postotku. iako je RH isključivo odgovorna za gubitak u stečaju i 
tijek samog stečajnoga postupka, te nagomilana dugovanja u samom stečajnom postupku budući daje 
kao najveći vjerovnik imala većinu glasova u stečajnim tijelima tj. Skupštini i Odboru vjerovnika, 
RHje imenovala i stečajne upravitelje, te su ta tijela odlučivala o svim najvažnijim pitanjima, tj. 
donošenje odlike o nastavku proiuvodnje u stečaju, kojom su direktno ugrožena tražbine radnika. 

Razmatrajući gore navedeno, trebalo bipoći ponajprije od ciljeva stečajnoga postupka, koji su. 
definirani u čl. 2. S7J96 gdje se kaže da se stečajni postupak provodi radi skupnoga namirenja 
vjerovnika stečajnoga dužnika (dakle, u ovom slučaju i radnika vjerovnika), unovčenjem njegove 
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imovine ipodjelom prikupljenih sredstava vjerovnicima. No, zahvaljujući upravo odlukama RH. ovaj 
cilj stečajnoga postupka nije postignut jer veliki dio stečajnih vjerovnika tj. radnici se neće namiriti 
zbog velikih neplaćenih obveza nastale u stečaju, koje zaposlejdicu imaju trpljenje prava 
stečajnih vjerovnika, - radnika, 
Dodatno prvostupanjski sud namiruje razlučnog vjerovnika RH ne sagledavajući maritum ovog 
stečaja. 

Razlučnom vjerovniku trebalo bi dodijeliti sredstva jedino u slučaju kad on ne bi bio dužan sa 
drugim vjerovnicima dodatno pripadno trpjeti i u pokriću gubitka društva. 
Umjesto da je pravodobno bila zaustavljena proizvodnja i proglašena nedostatnost stečajne mase i 
obustava stečajnogapostupka ovaj sud namiruje razlučnog vjerovnika. 

Za posljedice trpljenja stečajnih vjerovnika, a zbog nečinjenja u stvaranju enormnih gubitaka 
nastavkom proizvodnje, suodgovorni su i Trgovački sud, Državno odvjetništvo i koje zastupa RH. 
jer i 2015 godine ne dozvoljavaju prekid proizvodnje. 

Dokaz; Zapisnik posebnog ispitnog ročišta od 06. studenoga 2015, 
bilješka sa sastanka od 28. siječnja 2015 u Ministarstvu rada i mirovinskoga sustava. 

Loša zakonska regulativa (Ovršni zakon) dijelom je utjecala na gomilanje dugovanja i oduke 
većinskog vlasnika, a štoje u konačnosti dovelo i do dubioza Dalmacijavina d.d i do otvaranja 
stečajnoga postupka . 

U svim ovim dubiozama u kojima se našlo Dalmacijavino dd u stečaju, ističemo daje RH 
postavila članove Skupštine društva u kojoj su uglavnom bili državni službenici, vodila 
poslovanje, usvajala financisjka izvješća i donosili odluke od bitnog značaja, a radnici 
DaJmacijavina u ovom postupku nisu namireni ,iako im je sud priznao potraživanja. (ostali bez 
radnih mjesta, ili zasluženih i priznatih otpremnina) 

Kako je odlukom Skupštine i Odbora vjerovnika u 2012 godini nastavljena proizvodnja 
a koja je prema, izvješću stalnog sudskog vještaka Jere Brkana akumulirala velike gubitke, 
moramo navesti da bi Dalmacijavino dd u stečaju zbog svoje specifičnosti i velike 
knjigovodstvene vrijednosti imalo trošak amortizacije za navedeno razdoblje od 2012-2015 
godine u iznosu od 18.714.794,73 kn prema konto kartici, kao itrošak neo/pisane vrijednosti 
dugotrajne imovine na iznos od 103.998.186,31 kn (prema konto kartici) što bi u konačnici 
iznosilo Ukupno 122.712.981,04 kn a uprihodovana prodana imovina bez pdv-a iznosi prema 
izvješću stalnog sudskog vještaka Jere Brkana za prodane nekretnine koje su se slobodno 
mogle prodavati za iznos od 7.007.075,94 transportna sredstva i razna oprema 599.483,00 kn i 
prodana imovina najavnoj dražbi tvrtci Oštrc, d. 0.0. 62.492,928,85 što bi u konačnici sve bez 
pdv-a iznosilo 70.099.487,79kn. . 

Iz navedenog možemo zaključiti daje Dalmacijavino imalo knjigovodstveni gubitak u iznosu od 
52.6J3.493,25 kn za poslovanje ug. 2012.-2017., bez bilokojeg troška, iako znamo da sestečaj 
ne može provoditi bez dodatnih troškova (troškovi osiguranja, javnih bilježnika, sudskih troškova 
koji su enormni zbog opet navodimo specifičnosti i velikog broja predmeta, troškova oglašavanja 
i ostalog što nije moguće izbjeći) 

Nadalje navodimo ukoliko bi se iznos od 40,361.806,09 kn uplatio na račun stečajnoga dužnika 
kako je naloži stečajni sudac, namiruju se obveze stečajne mase državnih institucija i to 
Minis/arstvafinancija, Fonda za zaštitu okoliša, gradova i gradskih službi. U svom namirenju 
naplatili bi i kamate kao i troškove postupka ovrhe. 

Tijekom stečaja' u državni proračun uplaćenoje preko 30.000.000,00 kn na ime doprinosa, 
poreza, i dr., a isto tako indirektno kroz razne dobavljače s kojimaje Dalmacijavino d.d u 
stečaju poslovalo, Ministarstvu financija I uplaćeno je također cca 20.000.000,00 na ime 
PDV-a. 

I 
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Također za vrijeme rada u stečaju sa 232 radnika RH odnosno Zavod za zapošljavanje nije 
imao obvezu plaćanja radnika koji bi prestankom radnog odnosa bili teret na Zavodu za 
zapošljavnje i to cca u iznosu od 10.000.000.00 kn 

Iz navedenoga izlaganjaje vidljivo da se država već naplatila a tek veći iznos će naplatiti od 
iznosa za koji se prodala cjelokupna imovina što nam daje nam za pravo konstatirati da je RH 
preko svojega zastupnika u Skupštini Dalmacijavina dd u stečaju donijela odluku o daljnjem 
poslovanju isključivo zbog vlastitog interesa. 

Također i nama radnicima - vjerovnicima dajemo si za pravo tražiti da nam RH kao većinski 
vlasnik i većinski vjerovnik isplati radničkapotraživanja pa predlažemo da nam RH ustupi svoja 
potraživanja u korist radnika a primjera takve prakse imamo u mnogim poduzećima kojimaje 
RH bila većinski vlasnik kao i Dalmacijavinu dd. u stečaju ;Brodogradilišta, Đakovština, Imostroj 

Dokaz: Imostroj - Odluka Vlade RH klasa:432-02104-021101; urbroj 5030105-04-1 od 
02. rujana 2004 

Važno je istaknuti da su navedene okolnosti u kojima se našlo Dalmacijavino d.d u stečaju 
utjecale na to da su provedbom ovoga stečajnoga postupa radnici gubitnici jerje većinski 
vlasnik društva tj. RH upravljao stečajnim postupkom preko Skupštine (najviše glasova) i donosio 
sve važne odluke kojimaje štitio svoje interese ne vodeći računa o svrsi stečajnogpostupka a to 
je skupno namirenje vjerovnika stečajnoga dužnika unovčenjem njegove imovine. 
Također navodimo da je RH po zakonu trebala zaštiti interes RH i preuzeti ponovno imovinu 
u vlasništvo na što je u više navrata pozivana 

Zaključiti je daje RH slučaj Dalmacijavina pokušala zatvoriti kroz stečajni postupak, poništiti 
dugovanja, obezvrijediti nekretnine. a ulaganja u objekte u trajektnoj luci koja su priznata u temeljni 
kapi/al oduzeti bez naknade. 

Glede nekretninine u tajektnoj luci donesen je Sporazum o uređivanju imovinsko pravnih odnosa 
koji je potpisan pod prisilom o čemu postoje i izjave sudionika i zapisnici nadzornih odbora 

Zgrada u trajektnoj luci predana je Lučkoj upravi Split i nakon lOgodina nije privedena 
nikakvoj svrsi već je uništavana i ruglo je grada Splita 

Dokaz: U spisu zapisnici i izjave 

Radnici - vjerovnici društva nikada nisu obeštećeni za oduzimanje zgrade u trajektnoj luci koja je 

činila temeljni kapital društva. 

S obzirom na sve okolnosti, pravično bi bilo da RH ustupi svoj dio potraživanja r radnicima radi 

obeštećenja te da se obustave daljnji sporovi koje stečajni dužnik vodi protiv RH. 


Iz naprijed izloženogaje vidljivo daje u cijelom nizu stvari prvostupanjski sud nedovoljno, netočno i 

pogrješno utvrdio činjenično stanje, paje na njega i pogrješno primijenio materijalno pravo. 


Slijedom navedenoga. osporeno rješenje Trgovačkoga suda u Splitu br. l. St-4912012-1922 od 7. 

rujna 2020. je u spomenutim dijelovima nezakonito. pa predlažemo da ga Visoki trgovački sud ukine i 

preinači ili podredno da odredi vraćanje predmeta na novo raspravljanje. 


Potpisi žalitelja U prilogu na sljedećim stranicama 
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POTPISNICI ZALBE NA RJESENJE TRGOVACKOG SUDA USPLII!U 


OD 07.09.2020. g 
Red. 

PREZIME liMEBr. 
1 AĐANSKI PERO 

2 AKRAP NADA 

3 ALJINOVIĆ HILDA 

4 BABICANA 
5­

I BABIĆ KA TICA 

6 BABIĆ GORDANA 

7 BABIC IVAN 

8 BAJIC NEDILJKA 

9 iOTle ZARKA 
10 OVIĆ NADA 

11 KOVIĆ MARKO 

12 IBALIĆ ZLATKO 

13 BANOVAC SRĐANKA 

~ARAe BaZ/DAR 
1 BARBIR MARIJA 

16 IBARBIR PETAR 

17 BAŠIC MANDA 

18 BASIĆ MILENKO 

19 BA TALIĆ VINKA 


20 
 BELIĆ JELENA 

ADRESA 
Kaštel Gomilica, Osiječka 1 

Stobreč, Put Sirobuje 37 

Podstrana, I.P.Poljičanina bb 

Split, Sine-Krila va 8 

Solin Zvonimirova 16 

KLukšić, Sulavi bb 

Split, Doverska 7 

Split, Križanica 7 

Ka,št. Gomilica , Mosorska 11A 

Siverić, Kroz Selo 6 

SIVER/Ć, Kroz selo 2 

Dugopolje, Dugopolje bb 

Siverić, Parčići, Banovci 5 

Split, Maslinska 22 

Split, Vukovarska 175 

Split, Vukovarska 175 

Solint Put Majdana 29 

Podgrađe, SV.Nikole 46 

Split, Kukuljevićeva 3 

Jelsa, Banski Dolac 627 

21 BELIĆ NIKO ~nSkiDolac 627 

22 

23 

24 

25 

BIUĆ ZORICA 

BLAZEVIC DIANA 

BOJA NIC STJEPKO 

BOJCIĆ ŽELJKO 

ri Grad, Predraga, Bojanića 

Split,Paraćeva 56 

Split, Duvanjska 7 

Drniš P. Preradovića 4 

26 

27 

28 

BORIĆ ROBERT 

BOSANCIC GORAN 

BOŽiĆ ANKA 

~ečka56 
KSučurac, Tome Jerčića bb 

Split, 'šibenska 9 

I 30 

OZIC MIRA 

BRIZle VENCISLA V 

Solin, Bilice /I bbei Grad, K.Zvonimira 56 
i 31 BRIZIĆ ZLA TA 

32 BRSTILO MA TE 


33 
 BUBALO MARIJA 

34 BUCA T EMICA za pok. 
Supruga .Lukicu Bucat 

35 BUDISA MIRANDA 

I 


Stari :Grad, KZvonimira 56 

Zmovnica, Krešimirova '25 

Kaštel Lukšić Lindlarska 33 

Split, Vinogradarska 65 

Drniš, K Zvonimira 18 
. 

.. 
OIB 

59639817186 

50608806627 

29776220525 

99777361372 

49371248632 

49873220891 

39364629552 

.00893712988 

36917498674 
16994220173 

.0556494546 

.07556207031 

50974371502 

30857084192 

43799885260 

94965914070 

23944179531 

71120573278 

93618932042 

77723253899 

18977071620 

99810426480 

12578026353 

25751926536 
.09291034408 

38057391892 

33007404175 
-,~ .. 

84941173128 

22986331166 
29265973045 

73389614517 
97701748344 

47829359116 
.08969637075 

35557811513 
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36 
 BURIC MARINA 

37 
 CARATAN ĐURO 

38 
 CARATAN TONI 

39 
 CARIC BORIS 


40 
 CARIĆ PAULO 

CAZAREO DINKA 

42 
 CUKROV NEVENKA 

43 
 CZWIK DIANA 

44 
 CERNAK LO/Ć SILVANA 

45 
 CA VALA VINKA 

46 
 COV/CD/ANA 

47 
 DELIĆ MARKO 

48 
 DIDAK GORDANA 

49 
 DRAGAN LJILJANA 


50 
 DRLJE MILKA 

51 
 DRUZIANIC JOZO 

52 
 DUGECJERKO 

53 
 DUVNJAK DAMIR 

54 
 DUVANCIĆ STANKO 

55 
 ERCEG ELIAS 

56 
 GABELIĆ IVICA 

57 
 GALIC PETAR 

58 
 GASPAR VENCEL 


59 
 GOTOVAC JOSIP 


60 
 GRUBIŠiC ANA 

61 
 GRUBIŠiC ~ORDANA 

62 
 GUGIC MIRJANA 

63 
 HAJDER IVICA 

64 
 HAJDER ŽELJKO 

65 
 IVCEV/Ć FRANJO 

66 
 IVCEVIC JELENA 

67 1JEĐCiVA 

68 
 JERKOVIĆ MILE 

69 
 JOCle MARIJA 


70 
 JOLIĆ ANTE 

71 
 JURIĆ MARIJA 

72 
 EVIĆ JADRANKA 

73 
 KALINIĆ JELENA 

74 
 KASLO NEDA 

93570683955
Unešić, Burići 17 


Jelsa, Zavala, Stara zavala 58 J 81898965125 


68762006562
Je/sa, Zavala, Stara zavala 58 
, 
46466426123
Vrbanj, Svirče, Svirče 133 


154025383561
Vrbanj, Svirče, Svirče 145 


.08033901183Stari Grad, Marina Šabića 4 


17.311242164Solin Domovinskog rata 6 


.09675579569Solin, Matoševa 96 


21589065823
Siverić, Loići, Parčići1 

K. Gomilica, Krešimirova bb 721891~~ 
5940122
Omiš, Duće-Glavica 

.05763270433Solin, Gašpini 108 


78878339902
Split, Kroz Smrdećac 5 


50973171038
Split, Šimićeva 54 


15738553325
Stobreč, Kitožer 9 


63604163211
Split, Pujanke 15 


57017'161001SPlit, M. Getaldića 31 


Split Križine 15 A 63781484968 

?azvođe Duvančići 9 
 41476060687 


27105475264
'rbanj, Vrbanj bb 

a, Pinjatin dvor .04083949808. 
Split, Težački put 40 
 .09903259382 

Split, Hercegovačka 24 
 46863766369 


Split, Vukovarska 113 
 16838023061 


Stobreč, Put Sirobuje 10 
 49854875039 


Solin, Braće Radića 3 
 37797111344 


Solin, L.Botića 6 
 69438273166 

Ota vice, Cigić; 1 
 67907347725 


Otavice ,Cigići1 
 70330715284 


K. Novi, SV.Petra od klob.1 49917991796 
, 

K.Novi, SV.Petra od klob.1 74901888496 


Split, Uskočka 12 
 44484653228 


Split Pujanke 71 
 47281082801 


Split. N. Krstupiovića 21 
 87687857774 

Gradac, Jolići 2 
 30924166560 


~ .... 

K. Kambelovac, Put Kruševika bb 310160188811 


Split, Hercegovačka 30 
 81391207997 


Split Ivana Raosa 15 
 .02041555720 

K.Kambelovac, Kašt.cesta 1 
 11081458098 




K. Kambelovac, Kašt.cesta 1
75 KASALO ZVONIMIR 

76 
 Drniš, 142 brigade 2
KAS/Ć SUZANA 

77 
 omiš, Put Vrila 6
KATALINIĆ JERCIĆ IVANA 

78 
 Solin, Luke Botića 11
KA TUŠIĆ JOSIP 

79 
 Split, Sukoišanska 29
KEKEZ IVANKO 

80 
 K. Stafilić, Stipe Pense 5
KEVO BOSKO 

81 
 KOKEZA STJEPAN Pri~ude,Copova 8 

82 
 Split, Kupreška 82
KOLJANIN IVAN 

Split, Dubrovačka 35
83 eLJIĆIVAN 
84 
 SplitTršćanska 11
KRUNES ZVONKO 

85 
 Split, Mažuranićevo Š. 108
KUVACIĆ DENI 

86 
 Split, Papandopulo va 9
LACMANOVIĆ NIKOLA 

87 
 Solin, S. Radića 14
LESKUR NENAD 

88 
 LILIĆ IVANA Split, Put Brodarice 7 

89 
 LIPANOVIĆ IVO Split, M. Getaldića 31 


I 


90 
 LITRIC MARIJA Split, 'Getaldićeva 35 

91 
 LOJIĆ MARKO Siverić, Loići 1 

92 
 LOVRIĆ MILE Split, Fra G.Martića 41 

93 
 LUKAVAC DEJAN Siverić, Tepljuh, Cirići 3 

94 
 LULlC VESNA Split, Manuška poljana 25 

95 
 LULIĆ DARKO K. Lukšić, Vežarovice 18 

96 
 MADtAR NELA Podstrana, Poljička 2 

97 
 MALlNIĆ ALENKA Split, Pujanke 63 

98 
 MAMIĆ MARIJA Sibenik Put kroz meterize 26 

99 
 MARASOVIĆ PAVAO Neorić, Neorić bb 

100 
 MARIJANOVIĆ DOBRINKA1Split, Put Smokovika 35 


MARIJANOVIĆ TOMISLA V 
 Split, Put Smokovika 35
I 
 101 

102 
 MARIJANOVIĆ CITA Marijanovići Iznad crkve 11 

103 
 MARIN JASNA Drniš, Ptra Svačića 99 

104 
 MARINKOVIĆ BOtIDAR Split, Dosud 9 

105 
 MATE MARkOTIĆ Podstrana Put st. Sela 23 

106 
 MATIĆ IVAN Split, Kopilica 33 

107 
 MA TlĆ ZELJKO Drniš Put Kaluna 18 

108 
 MA TlĆ RUZICA Drniš, Mir/ović Polje cerje 27 

109 
 MIHANOVIC BLA2ENKA Ko!ešnica, Privorska 19 

110 
 MIHANOVIĆ PERE I trnovnica, Radičinka 12 

111 
 MILJUS MILAN Split, Kranjčevićeva 35 

112 
 MORNAR IVAN Split, Hrv. iseljenika 17 

113 
 MORO ANA Split, Vukovarska 80 


.07885551191 

59974477956 


27192920551 


17394409236 


69257203171 


58881798829 

45375542461 


21918343692 

.01138031201 


55906727777 


86909984538 


506,7G282682 


79369933858 


24212828078 


56508525212 


26698220910 


38337274260 


87317474850 


85205650926 


31024530599 


19997474853 

92085359240 


44061509536 


82920304679 


32681502260
. ' 

.0367'3706981 

87726686946 


33573858243 


24544706980 


12351935621 


40858158040 


23355936969 


66582117749 

42779808936 

68180763414 

49545684243 

35675614034 

99253273877 

64571848035 


.. 



28508820612Stari grad, Ploča 17, Dol114 IMOSCATELLO TOMI 

77729173506
Split M. Getaldića 31
115 
 MUNITIĆ RADOJKA 

78517901315
Split, I. Tijardovića 10
116 
 OMAN JURICA 

68766264149
117 
 Split, I. Tijardovića 10
OMAN MIRKO 

10163841708
118 
 Split, Odeska 4 
PALADA MILA 

63327603131
119 
 K. Stari, Cipika 9 
PANOZAIVAN 

36844611036
120 
 Trogir, dr.A.Starčevića 55
PAPIĆ ASIJA 

21781090554
121 
 Drniš; Boksitno naselje 19 
PARA T ĐURĐiCA 

14695878450
122 
 Ružići, Parčići 3
PARAĆ RAJKO 

17172403900
123 
 Gradac, Pastuovići 2
PASTUOVIĆ IVAN 

.01089958001124 
 Stari Grad, Dugi donji dvori 6 
PA VICIĆ ROKI 

47030103613
125 
 Split, Biokovska 6 
PAŽANIN IVAN 

89771272445
126 
 Split, Terzićeva 5
PEKO LUKA 

127 
 76197116887
Stobreč, Sv.Lovre 23 
PENGA NEDA 

128 
 45519634047
PENIĆ JURKA K. Štafilić, Put Resnika bb 

129 
 60970664434
PERiŠiĆ NEDILJKA Split, R.Boškovića 8A 
130 
 48186805492
PERKOVIĆ GORDANA Split, Vukovarska 43 
 .. 

66481146396
131 ERKOVIĆ NEDILJKO Split, yukovarska 43 


132 
 47913512214
PEŠA DRAGICA Split, Jeretova 7 


133 
 .06010961010PEŠA IRIS Split, Katalinića Jeret. 7 


134 
 98862228387
PETRIC NIKSA Stari grad, Kod sv. Stjepana 53 


135 
 34978148355
PIVAG JOŠKO Split, Vraždinska 43 
 -
136 
 52683808409
PJEVACLUKA Split, Omiška 18 


137 
 82096480140
PJEVAG MARIJA Split, Omiška 18 


138 
 PLAZONJA ANKA Split, Uskočka 7 
 92736733656 

139 
 POPOVIĆ ANTE .03185976635!Flit, J. Palmotića 2 


140 
 PRANle MILANKA Drniš, Mosećka 4 
 .03263396290. 
141 
 PUNDA IVA .03796593117Kot/enice, Bistrička 29 


142 
 RADONIĆ PETAR Jelsa, Bukovo 98 
 .09324740808 

143 
 RADOŠ IVAN Split, Kamen 146 
 36063141303 


144 
 REBIĆ MILA Mravince, Marka M.20A 40304138585 


145 
 RELJANOVIĆ MARIJA 3414'7480025Ružići, Kroz Ota vice c 

146 
 ROGOSIĆANA K. Lukšić, Komjate bb 63013573312 


147 
 ROGULJ ANĐELKO K. Stari, Gomile 38 
 86920054956 


148 
 SANSEOVIĆ DINKA 27313861620
Stari .Grad, Kuničića dvor 4, Dol 

149 
 SAMAC SVJETLANA Drniš N. Tesle 32 ­ .00231948560 

150 
 SEDLAR MARIJA Split, Ostravska 1 
 .05795755971 
151 
 .04571043319S/KVIGA SNJEZANA I SPLIT, Domov. Rata 12 


SEVER MUHAR ALEKSANDRA 152 
 Split, Karamanova 7 
 46981853030 


I 




11440453978
Split, Sarajevska 76
153 
 SIMIC DRAGAN 

24488999707
Stari grad, P.Krešimira IV 10
154 
 STANCIĆ MARIJA, 
14428054555
K. S.učurac, Put Dragočeva 54
155 
 ST/PaVIĆ DANICA 

64965084141
Jelsa,Jelsa 148 
156 
 ST/PINOVIĆ MERI za pok. 
Suor. Ivicu Stioinovića 

87171204134
157 
 Split, Put Plokita 75 
STaJANaVSKA 

53374014167
158 
 Split, Hercegovačka 88
SIKLIĆ KRASNA 

7t821692373159 
 Split, R.Boškovića 12
ŠKARE VESNA 

.09408788504K. Kambelovac, Tikvarin 8 
160 I ŠKOPLJANAC LJUBICA 


161 
 .07038339077K. Sučurac, Mašogradska 16 
ŠPAR MILICA 

38900880602
Strožanc, Mosorska 26
162 I ŠUBA T ELEANA 


163 
 .05247958818SUNJ/Ć VESNA Split, .Šimićeva 14 


164 
 28166909018
TARLE LJUBICA Drniš, Velušić, Tarle 

165 
 80645998554
TEKLIĆ NADA Solin, Zgon 80 


166 
 31496851195
TERZIĆ LADA Split, Puntarska 5 


167 
 55633242961
TOMIĆ IVAN Siverić, Tomići1 

168 
 .09297890199TOPIĆ DARKO Split, Put sv. Izidora 92 


169 
 TOPIC JELICA 84009834780
Split, Mosećka 50A 

170 
 TORLAK ANĐELKA Split, Vesanovića 15 
 94366468246 

171 
 TORLAK IVAN Split, Vesanovića 15 
 36758209001 


172 
 TOT DAMIR Split, Šimićeva 12 
 97869422869 

173 
 TRBUHOVIĆ NIKICA 73657709871
I Hvar- Gdinj , 
174 
 Solin,: Parači 12
TREC/Ć MARIJA 54951995215 

175 
 TRECIĆ MIROSLA V 
 Solin, Parači 12 
 50880474980 


176 
 TUKIĆ ANKA Split, Sime Ljubića 13 
 95095320611 


177 
 TUKIĆ NEDA Split, Pujanke 24 
 70924511514 


178 
 Donje Sitno, sv. Ivana 33
UGRIN NEDILJKO 61713318858 

179 
 VALlDl/Ć MARKO Ružići, Ružić; 4 
 .09167064985 

180 
 VARNICA IVANKA Split, Imotska 69 
 95864491355 

181 
 VARVODIĆ MILICA Solin, Kozjačka 24 
 73723486062


i 


182 
 VELIĆ KRISTINA 77384310693·Split, Papandopulo va 11 

183 
 VESKOVIĆ LJILJANA SPLIT, Fausta Vrančića 9 
 43910'221929 

184 
 VILIBIĆ ANKICA Split, M. Getaldića 33 
 41935131740 


185 
 VIDOVIĆ MA TKO Gradac, Pastuović; 4 
 40919815057 


186 
 VIDOVIĆ MARKO Gradac, Pastuovići 4 
 .01091360979 

187 
 VIDOVIĆ NEVENKA Grad.ac, Pastuović; 4 
 50708267696 

....".t 

188 
 VISKOVIĆ NORMELA Jelsa; Pelinje 1005 93848978885 

189 
 VISKOVIĆ TONCI Jelsa, Pelin je 1005 
 57207922181 


190 
 VLAIĆ MARICA Drniš, N. Tesle 16 
 45120406456 


I 




191 VLAINIC DUBRA VKA Jelsa, Strossmayerovo šet. 357 89412859402 

192 VODANOVIĆ IVO Stari Grad, Pavičića dvori 11, 61288856543 

193 VRANKOVIC VINKO Jelsa, Pelinje 129 28469423878 

194 VRDOLJAK IVAN Muć, Muć Donji 58654492314 

195 VRGOC MARIJA Split, Velebitska 34 39851942312 
196 VUCO BOZE K.Sučurac, Starčevićeva 10 57170132138 

197 VUCEMILOVIC SIMUNOVIC 
! ""CI IV A 

Spli!, Alkarska 26 19390672780 . 
198 VUCKOVIC MIRJANA Split, R.Boškovića,23 77198987590 

199 VUCKOVIC VIŠNJA Dvornica, UV.Luka 18 65331626489 
200 VUJINA BARE Split, Kumbata 5 23922325811 
201 VUKICEV/Ć ANĐELKA Siverić, Put ambulante 18 72508288201 

202 VUKOREPA MARA Solin, Zgon bb 568.14423724 
203 VULETA NEVENKA Stobreč, Markov put 33 13567782306 

204 VULETA RANKO Donje Sitno, Donje Sitno bb 75885216649 
205 ZEKIĆ VINKA Split, Mostarska 7 91815577545 
206 ZENCIC DINKO Jelsa: Račić bb 65189931544 
207 ZOKIĆ BORISLAV Split, Fra B.Razmilovića 1 51253879731 
208 ZOKIĆ MARGITA Split, Fra B. Razmilovića 1 85982645988 
209 ŽiVKOVIĆ IVICA Drniš, Živkovići 12 18562262384 
210 ŽIVKOVIe DA VORKA Drniš, Živkovići 12 80590033491 

. . . 


I 
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Stečajni vjerovnici - radnici - Dalmacijavina podnosioci 
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Stečajni vjerovnici .. radnici - Dalmacijavina podnosioci 
žalbe na rješenje Trgovačkog suda od 07.09.2020. 
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Stečajni vjerovnici .. radnici .. Dalmacijavina podnosioci 
žalbe na rješenje Trgovačkog suda od 07.09.2020. 
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žalbe na rješenje Trgovačkog suda od 07.09.2020. 
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