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Zaprimio sam oditovanje ste¢ajnog upravitelja Zdravka Mitaka na moj dopis Vama,

vezano za naplatu potraZivanja iz osnova spora sa Conet doo Novi Sad u ste¢aju.
O¢itujem se na sledeci nacin:

-Jasno je da je svaki zapoéeti spor zapolet sa razlogom da se dovrsi i da se naplati, da se utuZena
tradZbina na najbolji na¢in naplati.

Cilj vodenja postupka je ckonomicnost, brzina i pravni¢ko znanje.
U tom pogledu nasa kancelarija je pokrenula postupak protiv firme Conet doo koja je prisvajila

obaveznice Iratke Centralne banke koje su bile namenjene Krapinskoj tekstilnoj industriji ( u daljem

tekstu KTI), odnosno pravo na dug.
Vodila je spor, dobila ga, ali je firma otidla u ste¢aj, uspeli smo da ishodujemo parnicu u nasu korigt, a

nade potraZivanje smo prijavili u stecajnu masu.
Na 7alost steajna masa ne postoji, ona je potpuna nidtica i utom praveu smo snagom nasih argumenata,
volje i istraZivanja dosli smo do dokumenata da je ta firma dolozno isisana, od strane NLB banke
Beograd i da su sredstva prebatena u Ljubljanu.
Nakon toga smo pokrenuli spor radi probijanja pravne osobnosti, jedan od prvih u Srbiji, a korisili
smo iskustva i razgovore sa profesorom Brnabi¢em iz Sveuéilidta u Splitu, koji je nad saradnik i
prijatelj.
U tom pogledu, iskljugivo snagom nasih dokumenata, uspeli smo da u toj parnici ishodujemo iznds 1
to posle silnih muka, da NLB banka kao osnivat i vlasnik Coneta doo trpi da se naplate c:-ddea
sredstva u korist KTL
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Taj spor je zavrien u februaru mesecu 2020. godine i na osnovu te punomodi mi smo pokrenuli gvrhu

na bazi te Presude i otekivali da naplatimo navedena sredstva.

Zadto su sredstva na depozitno-namenskom radunu u Srbiji i dalje?

-Na 7alost, desilo se §to se desilo, a to je da je nerezidetni ratun u Addiko banci ugaSen, novi|nije

otvoren, ne postoji takozvani poreski broj u Srbiji.
Obratili smo se gospodinu Mitaku, ali nije bio voljan da nam da nikakvu sugestiju i nalog, rekao Je

ée on tekati ishod Revizije, a mi smo ta sredstva naplatili i trazili od njega da se otvori novi radun,

da

Mislim da je takvo ponasanje suprotno obavezama steajnog upravitelja da se imovina naplati 5to

prije, a pogotovo sa aspekta nadeg Ugovora o pravnom zastupanju i nagradi od 25% od dosudan

iznosa sa troskovima.

Zbog trenutne situacije virusa Korone i starosti, mi nismo hteli da ¢ekamo niti bi éekali, jer nem':l ita

da se &eka bilo kakav ishod Revizije, koja jos do danas nije zavriena, nas ne interesuje, mi Smo
sredstva poSteno zasluzili, pla¢ali smo nase zaposlene, placali porez, te smatramo da je u cilju sam
ste¢aja da se novac naplati §to pre.

Desilo se to §to se desilo, Revizija nije zavriena, a sa druge strane NLB banka je osporila nasu tradzbi

i rotidte je tim povodom 01.12.2021. godine.
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Radi se o pamnici koja je prekinuta do okon&anja ove pamnice koju smo mi ishodovali u nasu korist i

sada se ta parnica nastavlja sa naznakom da ¢emo uspeti za ono $to nam je dosudeno.

Sta bi normalan odvjetnik uradio u ovoj poziciji?

-Pa normalno da bi se brinuo i za troskove, pitanje je da li ¢e NLB banka oti¢i iz Srbije, 5to je b

lo

naznaka, a §to mi nismo hteli da dozvolimo, a neemo da dozvolimo s obzirom na tekst Ugovora iﬁoji

je sadinjen kako je satinjen, da neko drugi u ime nas naplacuje nada sredstva.

U svakom sluéaju mi smo spremni ovog momenta da iz depozitnog-namenskog rafuna koji je olvoten

u Raiffaisen banci isplatimo 515.000,00 dolara na ratun koji nam steCajni upravitelj bude naznacid.

Postovani sudija, ne moZemo da shvatimo da je te3ko otvoriti nerezidentni ratun, a sredstva se ne mﬂLu

prebaciti u Zagreb. To je ne moguce. Potrebno je da se otvori nerezidentni raéun koji je inae i bio
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Nec¢emo sada da pravimo dalje probleme. Zahtevamo, poito je hitno i neophodno, da se nama omgguéi

i da nalog na koji nadin da se prebace ta sredstva. Ako se to ne uradi do 05.12. 2021. godine, mi ¢emo

otvoriti sudski, odnosno javno biljezni¢ki depozit i ta sredstva prebaciti u taj depozit.

Zadrzaemo iznos nase nagrade i provizije, po principu koji je u pravu poznat kao jus retﬂnciénes,

zato §to ne verujemo nikome, a mi smo uloZili trud vide od 12 godina kako bi ishodovali naveiena

sredstva.

Mi nismo prevaranti, imamo ta sredstva koja &ekaju,
Zahtevam da se nama izda nalog kako bi mi mogli ta sredstva da uplatimo.

S poStovanjem,
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ZORAN RISTIC
U Novom Sadu, Vase Stajic¢a 17, Novi Sad

23.11.2021.godine

aaBoKaTcka kaunenapwja Jopam Pucruh = Bace Crajuha 17 » Hopsu Capg
061,/2122570 « kancelarija@advokatristic.rs

strana 3 ol

13




