Poslovni broj spisa St-424/2020, Trgovacki sud u Zadru
Stecajni upravitelj Hrvoje Kralji¢kovié, OIB: 63875916042;dalje Stecajni Upravitelj
adresa Kninski trg 13, 10 000 Zagreb,

PRIJEDLOG
(PRIJAVA TRAZBINE U STECAJNOM POSTUPKU)

PODACI O VJEROVNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv

Zarko Cogelja, odvjetnik u Zajednickom odvjetnickom uredu Zarko Cogelja i Dragica
Cogelja iz Sibenika, Blajburskih zrtava 12; dalje Vjerovnik

(0]]=]

68683046548

Adresa / sjediste

Blajburskih zrtava 12, 22000 Sibenik

PODACI O DUZNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv

ZiZié-Petrol d.o.o. u stecaju, Ulica Vinka Jeli¢a 1, nad kojim se vodi stecajni postupak pred
Treovackim sudom u Zadru, posl. broj: St-424/2020, (pravni sljednik Interpertola d.o.0.,
Avenija Dubrovnik 10, 10000 Zagreb, OIB:04581074688);dalje Duznik

OlIB

81359242673

Adresa / sjediste

Ulica Vinka Jeli¢a 1, 23000 Zadar

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Vjerovnik ima dvije trazbine protiv DuZnika, kao Pravnog sljednika Interpetrola d.o.o.

U steajnom postupku nad DuZnikom, Vjerovnik je, u skladu sa Zakonom, trebao biti
evidentiran u Popisu vjerovnika i u Tablicama vjerovnika. Ste¢ajni Upravitelj duznika u
Ste¢ajnom postupku nad DuZnikom do danas nije Vjerovnika i njegove trazbine uvrstio
u Popis vjerovnika i Tablice vjerovnika iako je Ste¢ajni upravitelj, tj. Duznik, trebao po
Zakonu Vjerovnika i njegove trazbine uvrstiti u Popis vjerovnika i Tablice trazbina.

ZBOG NAVEDENIH PROPUSTA KOJI SU RAZVIDNI 1Z PREDMETNOG
STECAJNOG POSTUPKA I DRUGIH POSTOJECIH DOKAZA, VJEROVNIK SADA
PODNOSI PRIJAVU TRAZBINA U PREDMETNOM STECAJNOM POSTUPKU.

Naime, kada je otvoren predmetni stecajni postupak nad Duznikom, Duznik je temeljem
odredbi ¢l 222. st. 1. i 3. Steajnog zakona (NN 71/15,104/17, 36/22, 27/24; dalje SZ) bio



duZzan sastaviti Popis svih DuZnikovih vjerovnika za koje je saznao iz Poslovnih Knjiga,
Poslovne Dokumentacije DuZnika, drugih podataka, prijava trazbina ili na drugi nacin.

Medutim, to je Duznik, tj. Stecajni Upravitelj Duznika propustio uciniti.

Iz steCajnog spisa je razvidno da Duznik nije Vjerovnika i njegove trazbine uopce evidentirao
u predmetnom stecajnom postupku, te da je na taj nacin povrijedio svoje obveze odredene
Zakonom, tj. postupio je protivno izri¢itim i nedvojbenim odredbama iz ¢l. 222. st. 1. i 3. SZ-
a.

- PRVA TRAZBINA VJEROVNIKA

Trazbina proizlazi iz Pravomocne Presude Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu, posl.
broj: 132-P-3275/18-75, od 13. prosinca 2018. godine, ispravijene Rjesenjem Opcinskog
gradanskog suda u Zagrebu, posl. broj. 132-P-3275/18-86, od 4. studenog 2019. godine,
potvrdene Rjesenjem Zupanijskog suda u Zagrebu, posl. broj: 22 Gz-1312/19-5 od 25. veljace
2020. godine, kojima je pravomocno presudeno, na nacin da Interpetrol d.o.o., Duznikov
Prednik treba isplatiti Vjerovniku dosudeni parnicni trosak u iznosu od 553.868,55 kn, sa
zakonskim zateznim kamatama koje teku od dana dospjeca, 13. prosinca 2018. godine do
isplate.

Duznik kao Pravni sljednik Interpetrola d.o.o. imao je saznanje iz svojih Poslovnih knjiga i
svoje Poslovne dokumentacije, ukljucujuci i Poslovne Knjige i Poslovau dokumentaciju
Duznikovog prednika Interpetrol d.o.o. o obvezi isplate navedenog novcéanog iznosa prema
Vjerovniku, prema navedenoj Pravomocnoj Presudi, na temelju koje obveze je nakon otvaranja
stecajnog postupka nad Duznikom, Stecajni upravitelj bio duZan sastaviti Popis duznikovih
vjerovnika, na nacin da u skladu s navedenim odredbama iz ¢l. 222. st. 1. i 3. SZ-a u Popis
vierovnika bude uvrsen i Vjerovnik Zarko Cogelja, te mu se na temelju navedene Pravomocne
Presude utvrdi i namiri iznos odreden tom Presudom, koja je trebala biti utvrdena i namirena
u predmetnom stecajnom postupku kao trazbina drugog viseg isplatnog reda, s tim da iznos te
trazbine predstavija iznos od 553.868,55 kn uvecan za pripadajuce zakonske zatezne kamate
koje teku od dana kada je donijeta navedena Prvostupanjska Presuda, 13. prosinca 2018.
godine, do otvaranja stecajnog postupka nad Duznikom, Pravnim sljednikom Interpetrola, 28.
sijecnja 2021. godine i predstavija ukupni iznos 610.325,45 kn (glavnica 553.868,55 + kamate
56.456,90 kn), ili novéanu protuvrijednost u EUR u iznosu od 80.716,07 EUR (prema
sluzbenom tecaju HNB na dan 28. sijecnja 2021. godine, 1 EUR = 7,561387 kn).

- DRUGA TRAZBINA VJEROVNIKA

TraZbina proizlazi iz tekuce parnice koja se vodi pred Opcéinskim gradanskim sudom u
Zagrebu, u predmetu pod posl. brojem: 5-Povrv-2364/23, izmedu Vjerovnika kao TuZitelja i
DuZnika kao TuZenog, kojeg zastupa Stec¢ajni Upravitelj Hrvoje Kralji¢kovié, a ranije se
vodila izmedu Vjerovnika i navedenog Duznikovog prednika Interpetrol d.o.o. po osnovu koje
je DuzZnik Vjerovnika trebao uvrstiti u Popis vjerovnika i Tablicu Vjerovnika, temeljem
odredbi iz ¢l. 222. st. 1. i 3. SZ-a, te trebao rezervirati sredstva za naplatu navedene sasvim
izgledne traibine Vjerovnika iz navedene parnice, medutim to nije ucinio, protivno
navedenim izricitim i nevodjbenim odredbama Zakona.

- Uvezi navedene trazbine iz navedene tekuce parnice o kojoj Stecajni Upravitelj u predmetnom
stecajnom postupku nije dao nikakve podatke, iako po navedenoj parnici zastupa Duznika,
pored navedenog istice se:

Duznik je o trazbini imao saznanje, i po Zakonu se ima smatrati da je imao to saznanje, iz svojih
Poslovnih knjiga i svoje Poslovne dokumentacije, te drugih podartaka ukljucujuci Poslovne
knjige, Poslovnu dokumentaciju i podatke koje je imao Prednik Duznika, Interpetrol d.o.o.



Iz postojece dokumentacije kojom raspolaze Duznik, razvidno je da se parnica vodila izmedu
Vjerovnika kao TuZitelja i Interpetrola d.o.o., DuZnikovog prednika kao TuZenog, koja i
danas traje jer se nastavila voditi protiv DuZnika kao Pravnog sljednika Interpetrola d.o.o.,
jer su se prema ocjeni Parni¢nog Suda ispunili zakonski uvjeti da se dalje vodi protiv DuZnika
kao TuZenog.

Navedena parnica se vodi radi isplate novcéanog iznosa od 499.956,00 kn sa zakonskim
zateznim kamatama koje teku od dana dospijeca, 18. travnja 2008. godine do otvaranja
stecajnog postupka nad Duznikom, 28. sijecnja 2021. godine, i predstavlja ukupni iznos
1.147.614,52 kn (glavnica 499.956,00 kn + kamate 647.658,52 kn), ili novéanu protuvrijednost
u EUR u iznosu od 151.773,02 EUR (prema sluzbenom tecaju HNB na dan 28. sijecnja 2021.
godine, 1 EUR = 7,561387 kn).

Iz navedenog parnicnog spisa, dok se vodio pred Opcéinskim gradanskim sudom u Zagrebu, pod
posl. brojem: Povrv-3178/20, izmedu Vjerovnika kao Tuzitelja i Tuzenikovog prednika
Interpetrol d.o.o. kao TuzZenog, razvidno je da je Vjerovnik kao Tuzitelj podnio Reviziju
Vrhovnom Sudu Republike Hrvatske, povodom koje je Vrhovni Sud Reepublike Hrvatske donio
rjesenje, broj: Rev-1324/2023-2 od 12. travnja 2023. godine, kojim je ukinuo Prvostupanjsko
Rjesenje, posl. broj: Povrv-3178/20 od 17. studenog 2020. godine i RjesSenje Drugostupanjskog
suda, Zupanijskog suda u Slavonskom Brodu, Stalna sluzba u PoZegi, posl. broj: G-261/2021-
2, 0d 17. ozujka 2021. godine i predmet vratio Prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

Ponovljeni postupak pred Opéinskim gradanskim sudom u Zagrebu vodi se pod posl. brojem:
Povrv-2364/2023.

U tom predmetu Punomocnik tuZitelja dostavio je Sudu Podnesak od 21. rujna 2023. godine,
kojim je predlotio Sudu da pozove drustvo Zifi¢-Petrol d.o.o. u steCaju da preuzme ovaj
parnicni postupak u procesnoj ulozi TuZenika, te objasnio da TuZitelj nakon izgledno
uspjesnog predmetnog parnicnog psotupka moZe utuZeno potraZivanje naplatiti u stecajnom
postupku protiv Tufenog, Tuienikovog sljednika, Zi%i¢-Petrol d.o.o. u stecaju.

Takoder, iz navedenog parnicnog spisa razvidno je da je Vjerovnik kao TuZitelj u tom
predmetu, 12. prosinca 2023. godine, podnio PoZurnicu i Prijedlog za izdavanje privremene
mjere o kojoj nadleZni Opdinski gradanski sud u Zagrebu do danas nije odlucio. O toj mjeri
Stecajni Upravitelj nikoga nije izvjestio u predmetnom stecajnom postupku.

Nadalje, iz navedenog spisa je razvidno da je u navedenom predmetu, Opcinski gradanski sud
u Zagrebu, donio Rjesenje, posl. broj: 5-Povrv-2364/23 od 9. sijecnja 2024. godine, kojim je
utvrdio prekid postupka protiv Pravnog prednika Duznika, Interpetrola d.o.o., te nastavak
postupka protiv Duznika (ZiZié-Petrol d.o.o. u stecaju) kao pravnog sljednika ranije Tuzenog
Interpetrol d.o.o.

Navedenim RjeSenjem Prvostupanjski Sud se oglasio stvarno i mjesno nenadleznim za
postupanje u ovoj pravnoj stvari, te naveo da ¢e po pravomocnosti RjeSenja spis biti upucen
Trgovackom sudu u Zadru, kao stvarno i mjesno nadleznom za postupanje u ovoj pravnoj stvari.

Nakon §to je navedeno RjeSenje Opdinskog gradanskog Suda u Zagrebu, pod posl. brojem:
5-Povrv-2364/23, po pravomocnosti dostavljeno Trgovackom Sudu u Zadru, taj Sud
(Trgovacki Sud u Zadru) donio je RjeSenje, posl. broj: 10 Povrv-9/2024-11, od 23. veljace
2024. godine, kojim ne prihvaca nadleZnost za postupanje u ovom predmetu. S tim u vezi,
navedenim RjeSenjem Trgovacki Sud u Zadru istakao je Cinjenicne i pravne razloge iz kojih
proizlazi da je za sudenje u ovom postupku stvarno i mjesno nadleZan Opdinski gradanski
Sud Zagrebu, te da je taj Sud svojim RjeSenjem, posl. broj: 5-Povry 2364/23, od 9. sijeCnja
2024. godine, nezakonito oglasio kao stvarno i mjesno nenadleinim za postupanje u ovoj
pravnoj stvari, te s tim u vezi neosnovano odlucio da ée predmet dostaviti Trgovackom Sudu
u Zadru. U vezi s navedenim, nastao je sukob glede nadleinosti daljnjeg postupanja u
navedenom parni¢nom postupku.



Glede odlucivanja o sukobu nadleznosti, predmet se vodi pred Vrhovnim Sudom Republike
Hrvatske, od 28. veljace 2024. godine, pod posl. brojem: Gr 1-99/2024, 0 kojem do danas nije
odluceno.

Medutim, neovisno o tome 5to je u tijeku postupak glede stvarne i mjesne nadleznosti Suda u
navedenom parnicnom postupku, Trgovacki Sud u Zadru u ste¢ajnom predmetu, posl. broj:
St-424/2020 vodi i dalje steCajni postupak kao da ne postoji navedena parnica, u kojoj
Stecajnog DuZnika zastupa Stecajni Upravitelj Hrvoje Kraljickovié.
Dokaz:
- pregled spisa Trgovackog suda u Zadru, broj: St-424/2020

- U predmetnom steCajnom postupku, na eklatantan nacin iskljucuje se i zaobilazi
odluc¢ivanje o navedenim trazbinama Vjerovnika, na nezakonit nacin, protivno
navedenim izri¢itim zakonskim odredbama i predmetni Stecajni postupak se dalje
provodio na nezakonit nacin, premda je iz IzvjeS¢a prvog Stecajnog Upravitelja razvidno
da u predmetnom ste¢ajnom postupku postoje odluc¢ne ¢injenice i dokazi koji uopée nisu
ocjenjivani, a na temelju kojih bi se moglo zakljuciti da uopée nisu ispunjeni uvjeti za
provodenje Stecajnog postupka bez ocjene podataka iz IzvjeS¢a SteCajnog Upravitelja
Joze Jelavica, od 21. travnja 2021. godine.

U vezi navedenog nezakonitog odlu¢ivanja u predmetnom Stecajnom postupku, istice se da je
prigodom otvaranja SteCajnog postupka u predmetnom Ste¢ajnom spisu, broj: St-424/2020, za
Stec¢ajnog upravitelja bio odreden Jozo Jelavi¢, medutim da je on promijenjen i da je nakon
njega imenovan Ste¢ajni Upravitelj Hrvoje Kraljickovi¢, 10. svibnja 2021. godine.

Ali, ako je promijenjen Stecajni Upravitelj Jozo Jelavi¢, u steCajnom spisu trebali su biti
razvidni razlozi radi kojih je to odluceno, a takoder vidljivi razlozi zbog kojih nisu uzeti u obzir
podaci, te €injenice i razlozi iz njegovog Izvjesca.

- U Izvjes¢u novog Stecajnog Upravitelja Hrvoja Kraljickovi¢a, uopée nije niSta receno o
Cinjenici da se imovinom drustva Zizi¢-Petrol d.0.0. raspolagalo kao privatnom imovinom
vlasnika i ¢lanova drustva, te u predmetnom Stecajnom postupku ta imovina Ste¢ajnog Duznika
uopcée nije usla u stecajnu masu u kojem je trebalo namirivati vjerovnike u tom ste¢ajnom
postupku.

Iz navedenog SteCajnog spisa nije razvidno po kojem osnovu su odredene osobe u
predmetnom Ste¢ajnom postupku naznacene kao vjerovnici, popisani kao vjerovnici u
Popisu vjerovnika, iako prema podacima iz Poslovnih knjiga DuzZnika, nije bilo osnova da
se pojedine osobe navode u Popisu vjerovnika. Takoder, iz Popisa vjerovnika nije razvidno
zaSto pojedine osobe, koje su stvarni vjerovnici Duznika prema Poslovnim Knjigama,
Poslovnoj Dokumentaciji i drugoj dokumentaciji Duznika, uklju¢ujuéi pravomocéne
presude i podatke o tekuéim parnicama nisu navedene u Popisu vjerovnika.

U predmetnom stecajnom spisu postoji:

- Izvjesce stecajnog upravitelja o gospodarskom poloZaju stecajnog duznika koje je sacinio prvi
stecajni upravitelj mr. sc. dipl. oec. Jozo Jelavié, koje je dostavio u spis 23. travnja 2021. godine.
- Izvjesce stecajnog upravitelja o tijeku ste¢ajnog postupka i stanju stecajne mase, koje je sudu
u navedenom ste¢ajnom postupku dostavio drugi stecajni upravitelj Hrvoje Kraljickovié¢ 30.
kolovoza 2021. godine



- IzvjeS¢e stecajnog upravitelja o tijeku ste¢ajnog postupka i stanju stecajne mase, koje je sudu
u navedenom stecCajnom postupku takoder dostavio drugi stecajni upravitelj Hrvoje
Kralji¢kovi¢ 20. kolovoza 2023. godine

PREDMETNI STECAJNI POSTUPAK PROVODIO SE NA NEZAKONIT NACIN,
IAKO NISU BILI UTVRBDENI I PROVJERENI ZAKONOM ODREDENI UVJETI |
RAZLOZI ZA OTVARANJE | PROVODENJE PREDMETNOG STECAJNOG
POSTUPKA, GLEDE UTVRDENJA UKUPNE IMOVINE, TE GLEDE UKUPNIH
DUZNIKOVIH DUGOVANJA 1 POTRAZIVANJA. NAIME, U KONKRETNOM
SLUCAJU NISU SE UTVRDPIVALE ODLUCNE CINJENICE I DOKAZI NA TEMELJU
KOJIH Bl SE MOGLO OCIJENITI JESU LI ISPUNJENI UVJETI ZA PROVODENJE
STECAJNOG POSTUPKA NAD DUZNIKOM, ILI TI UVJETI NISU POSTOJALI, NA
TEMELJU KOJIH STECAJNI POSTUPAK NIJE TREBALO NI PROVODITI.

1Z 1ZVJESCA PRVOG STECAJNOG UPRAVITELJA OD 21. TRAVNJA 2021.
GODINE MOZE SE ZAKLJUCITI DA U PREDMETNOM STECAJNOM POSTUPKU
NIJE UTVRDENA CJELOKUPNA IMOVINA DUZNIKA, UKLJUCUJUCI NJEGOVA
POTRAZIVANJA I DUGOVANJA NA TEMELJU KOJE BI SE U SLUCAJU
ISPUNJENJA UVJETA ZA OTVARANJE STECAJNOG POSTUPKA NA
VJERODOSTOJAN NACIN SACINIO POPIS VJEROVNIKA, USKLADEN S
POSLOVNIM KNJIGAMA, POSLOVNOM DOKUMENTACIJOM | DRUGIM
PODACIMA DUZNIKA.

U VEZI S NAVEDENIM CINJNICAMA KOJE SU RAZVIDNE 1Z SPISA, POSEBICE
IZ NAVEDENOG IZVJESCA STECAJNOG UPRAVITELJA JOZE JELAVICA, U
POPISU VJEROVNIKA, PROTIVNO ODREDBAMA CL. 222. ST. 1. I 3. SZ-A NISU
MOGLE BITI NAVEDENE OSOBE KOJE NISU VJEROVNICI DUZNIKA, A
TAKODER NISU MOGLE BITI ISKLJUCENE IZ POPISA VJIEROVNIKA OSOBE
KOJE SU PREMA POSTOJECIM DOKAZIMA VJEROVNICI DUZNIKA.

U VEZI S NAVEDENIM PROPUSTIMA RAZVIDNO JE DA SE ZBOG NAVEDENIH
PROPUSTA U PREDMETNOM STECAJNOM POSTUPKU NIJE MOGLA DONOSITI
ODLUKA O NAMIRENJU BILO KOJEG VJEROVNIKA, JER U SLUCAJU
NEDOSTATKA STECAJNE MASE VJEROVNICI SE NAMIRUJU PREMA
PRVENSTVU SVOJIH POTRAZIVANJA | PREMA REDOSLIJEDU U STECAJNIM
TABLICAMA.

SLIJEDOM NAVEDENOG RAZVIDNO JE DA U PREDMETNOM STECAJNOM
POSTUPKU NISU BILI NI ISPUNJENI UVJETI ZA DONOSENJE ZAVRSNOG
RACUNA STECAJNOG UPRAVITELJA HRVOJA KRALJICKOVICA OD 1. OZUJKA
2024. GODINE, NITI ZA PRIHVACANJE TOG RACUNA.

- Navedene ¢injenice i dokazi iz kojih proizlazi nezakonitost predmetnog Steajnog postupka
razvidne su iz IzvjeSc¢a prvog Stecajnog Upravitelja Joze Jelavica, od 21. travnja 2021. godine,
koji je ukazao na ponasanje ¢lanova Duznika, koja imaju obiljezje kaznenih djela, posebice se
nisu postojece ¢injenice i dokazi mogle zanemariti tijekom daljnjeg tijeka postupka, na nacin
da novoimenovani Stecajni Upravitelj Hrvoje Kraljickovi¢ nije nista izvjes¢ivao Skupstinu
vjerovnika glede Cinjenica i dokaza, te argumentiranih navoda Stecajnog Upravitelja Joze
Jelavica (promjena ¢lana drustva nakon otvaranja steCajnog postupka, promjena
Ste¢ajnog Upravitelja nakon otvaranja steCajnog postupka, uniStavanje softvera sa
podacima o imovini Duznika koja nije razvidna iz Poslovnih Knjiga, nezakonita uporaba
Stambilja DrusStva, nezakonito poslovanje ¢lanova Drustva mimo Poslovnih knjiga
neposredno prije otvaranja steCajnog postupka i nakon otvaranja ste¢ajnog postupka, na



nafin da se potrazivanja i dugovanja nisu uopée mogla evidentirati u Poslovnim
knjigama, te na nacin da se nije mogao saciniti vjerodostojni Popis vjerovnika u kojem je
trebalo navesti osobe koje su vjerovnici Duznika, te ne navoditi u tom Popisu osobe koje
nisu vjerovnici Duznika i drugo, §to je razvidno iz navedenog IzvjeS¢a Stefajnog
Upravitelja Joze Jelavi¢a od 21. travnja 2021. godine) i uporedba tih podataka (¢injenica
i dokaza) sa podacima koje je prozivoljno i neto¢no dao u svojim izvjesé¢ima i Zavr§Snom
Racunu Stec¢ajni Upravitelj Hrvoje Kralji¢kovié, koji je postupao protivno odredbama ¢l.
89. st. 1.i 2. i ¢l. 222. st. 1. i 3. SZ-a, na temelju kojih proizlazi da se uopée nisu ispunili
uvjeti za provodenje SteCajnog postupka i namirenje vjerovnika u tom nezakonitom
Stec¢ajnom postupku. VJEROVNIK ZARKO COGELJA 1Z NAVEDENIH RAZLOGA
PREDLAZE SUDU DA PONISTI KAO NEZAKONIT STECAJNI POSTUPAK KOJI SE
VODI PRED TRGOVACKIM SUDOM U ZADRU, POSL. BROJ: St-424/2020.

Dokaz:

- pregled stecajnog spisa, broj: St-424/2020, posebice Izvjesée o gospodarskom
polozaju steCajnog duznika i njegovim uzrocima, od 21. travnja 2021. godine, Ste€ajnog
Upravitelja Joze Jelavica

- saslusanje prvog Ste¢ajnog Upravitelja mr. sc. Joze Jelavi¢, dipl. oec., 10000
Zagreb, Pavla Hatza 9

- Slijedom navedenog, Vjerovnik predlaze Sudu da revidira cjelokupni dosadasnji
Stecajni postupak, na nacin da prije svega odluci prihvacéa li ili ne prihvaéa Prijedlog za
otvaranje predmetnog Stecajnog postupka nad Duznikom koji je podnijela Pravna osoba,
B2 Kapital d.0.0., keja uopée nije bila Vjerovnik DuZnika, prema kojoj je u predmetnom
Stecajnom postupku, izvrSeno namirenje najveéeg dijela Stecajne mase, 24.488.636,99 kn,
u drugom visem isplatnom redu u kojima zbroj ukupno priznatih trazbina iznosi
34.496.239,42 kn.

U sluc¢aju eventualnog nastavka Stecajnog postupka nad Duznikom (Sto nije moguce jer je
nezakonit i proizlazi iz ponaSanja koja imaju obiljezje kaznenih djela), ukoliko eventualno
postoje zakonom odredeni uvjeti za otvaranje Stecajnog postupka, predlaze se da se ponovo
odluci o otvaranju Stecajnog postupka nad Duznikom na zakonit na¢in. U vezi s navedenim,
revidiranjem da se uzme u obzir cjelokupna imovina Duznika, uklju¢ujuci i imovinu koja nije
evidentirana u Poslovnim Knjigama DuZnika kao imovina Drustva, 1z razloga $to su ¢lanovi
drustva tom imovinom raspolagali kao privatnom imovinom, te prije otvaranja steCajnog
postupka ispita stvarne razloge za otvaranje ili odbijanje Prijedloga za otvaranje
Stecajnog postupka, te u vezi s tim odluénim ¢injenicama, Sud dalje postupi na zakonit
naéin.

U Sibeniku, 15. svibnja 2024. godine
Vjerovnik Zarko Cogelja
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U privitku:
- Izvjes¢e o gospodarskom polozaju stecajnog duznika i njegovim uzrocima, od 21. travnja
2021. godine, Stecajnog Upravitelja mr. sc. Joze Jelavica, dipl. oec.
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