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REPUBLIKA HRVATSKA

RIESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Dubravke
Matas, predsjednika vije¢a, Lenke Corié, suca izvjestitelja i Mladena Simundica, ¢lana vijeca,
u skracenom steCajnom postupku nad duznikom DARVIL j.d.o.o. - putnicka agencija za
prijevoz 1 usluge, Dubrovnik, Marka Marojice 7, OIB 95954648409, odlu¢ujuéi o zalbi
steCajnog duznika protiv rjeSenja Trgovac¢kog suda u Dubrovniku poslovni broj St-276/2019-7
od 27. svibnja 2019., u sjednici vije¢a odrzanoj 2. srpnja 2019.

rijeSio je

Odbija se zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Dubrovniku
poslovni broj St-276/2019-7 od 27. svibnja 2019.

Obrazlozenje

RjeSenjem Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj St-276/2019-7 od 27. svibnja
2019. otvoren je i istovremeno zakljucen skraceni stecajni postupak nad ste¢ajnim duznikom,
za steCajnog upravitelja imenovan je Mateo Pulji¢ iz Splita, odredeno je da se postupak
nastavlja u korist steCajne mase steajnog duznika koju je ovlasten zastupati stecajni
upravitelj 1 za njezin rac¢un unov¢iti imovinu duznika, pokrenuti i voditi u ime steajne mase
postupke radi prikupljanja imovine koja ulazi u stecajnu masu i prikupljenim sredstvima
podmiriti nastale troskove steajnog postupka, zatim, da e se rjeSenje objaviti na e-Oglasnoj
plo¢i suda te da ¢e nakon pravomocnosti rjeSenja steajni duznik biti brisan iz sudskog
registra.

Protiv rjeSenja Zalbu je podnio ¢lan uprave (osoba ovlaStena za zastupanje ste¢ajnog
duznika) u bitnome navode¢i da iz prijedloga Financijske agencije za provedbu skracenog
ste€ajnog postupka nije vidljivo tko je vjerovnik u odnosu na evidentirane dospjele neplacene
obveze i da je Financijska agencija neovlasteno postupila u interesu nepoznatog vjerovnika.
Tvrdi da oglasi istaknuti na e-Oglasnoj plo¢i suda nisu vidljivi i da nije dopusteno tako isticati
objave u periodu kada je duznik u postupku promjene adrese sjedista navedene u sudskom
registru. Smatra da je postupak voden netransparentno i da sud ne bi trebao postupati po
nalogu Financijske agencije. PredlaZe da se zastane s vodenjem steajnog postupka i pri¢eka
kraj turisticke sezone kada ¢e duznik biti u moguénosti podmiriti svoje obveze, pod uvjetom
da su osnovane te dok se ne zavr$i postupak promjene adrese duznikovog sjedista.
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Zalba nije osnovana.

RjeSenje je ispitano je na temelju odredbe ¢lanka 365. stavka 2. u vezi s ¢lankom 381.
Zakona o parniénom postupku (,,Narodne novine* broj 148/11- pro¢is¢eni tekst i 25/13; dalje:
ZPP) i ¢lankom 10. SteCajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17) u granicama
razloga navedenih u Zalbi, paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka 1z ¢lanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. 1 14. ZPP-a, kao i na pravilnu
primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a).

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je Financijska agencija podnijela
zahtjev za pokretanje skracenog steCajnog postupka nad duZnikom jer su bile ispunjene
pretpostavke 1z Clanka 428. SteCajnog zakona, da je prvostupanjski sud postupio po
odredbama ¢lanaka 430. i 431. tog Zakona, tako da je oglas kojim poziva duznikovog
zastupnika po zakonu da u roku od 15 dana podnese javnobiljezni¢ki ovjeren popis imovine i
obveza duZnika, a vjerovnike da najkasnije u roku od 45 dana predloZe otvaranje stefajnog
postupka, objavljen na e-Oglasnoj plo¢i suda. Buduéi da osoba ovlaStena za zastupanje
duznika po zakonu nije u odredenom roku podnijela ovjereni popis imovine i obveza duznika
i nijedan vjerovnik nije predlozio otvaranje steajnog postupka i predujmio sredstva za
pokrice troSkova tog postupka, prvostupanjski je sud pozivom na odredbu ¢lanaka 431. i 432.
Ste¢ajnog zakona donio pobijano rjeSenje.

Prema odredbi ¢lanka 430. SteCajnog zakona, sud ¢e nakon uvida u sudski registar na
mreZnoj stranici e-Oglasne plo¢e sudova objaviti oglas koji treba sadrzavati podatke za
identifikaciju duznika, poziv osobama ovlastenim za zastupanje duznika po zakonu da u roku
od 15 dana od dana objave oglasa podnesu sudu javnobiljezni¢ki ovjerovljen popis imovine i
obveza na propisanom obrascu i poziv vjerovnicima da najkasnije u roku od 45 dana od
objave oglasa predloze otvaranje steajnoga postupka uz upozorenje o pravnim posljedicama
nepodnoSenja prijedloga za otvaranje ste¢ajnoga postupka iz ¢lanka 431. ovoga Zakona.
Odredbom ¢lanka 431. Stecajnog zakona propisano je da ako osobe ovlastene za zastupanje
duznika po zakonu u roku od 15 dana ne podnesu popis imovine i obveza duznika ili ako iz
toga popisa proizlazi da duznik ima imovinu koja nije dostatna za namirenje predvidivih
troskova steCajnoga postupka te ako u roku od 45 dana nijedan vjerovnik ne predlozi
otvaranje ste¢ajnoga postupka i ne predujmi sredstva za namirenje tro§kova postupka, smatrat
¢e se da je duZnik nesposoban za placanje. U tom slu¢aju sud po sluzbenoj duznosti donosi
rjeSenje o otvaranju i zakljuCenju skradenoga steCajnog postupka (Clanak 431. stavak 2.
Stec¢ajnog zakona).

Iz podataka u spisu proizlazi da je Financijska agencija 5. sije¢nja 2018. podnijela
zahtjev za provedbu skradenog stefajnog postupka jer duznik u Oc¢evidniku redoslijeda
osnova za placanje ima evidentirane neizvr$ene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju
od 120 dana u ukupnom iznosu od 16.451,21 kn te prema podacima Hrvatskog zavoda za
mirovinsko osiguranje nema zaposlenih (list 1. i 7. spisa). Prvostupanjski sud je stoga
pravilno utvrdio postojanje svih zakonskih pretpostavki za provedbu skracenog stecajnog
postupka iz ¢lanka 428. Stecajnog zakona i postupio na nacin propisan €lankom 430. tog
Zakona.
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Iz podataka u spisu nadalje proizlazi da osoba ovlastena za zastupanje duZnika po
zakonu nije podnijela popis imovine i obveza duznika u propisanom roku te nijedan vierovnik
nije predloZio otvaranje steCajnoga postupka i predujmio sredstva za namirenje troSkova
postupka.

Suprotno Zalbenim navodima, Financijska agencija je u skladu s odredbom ¢lanka
429. stavka 1. SteCajnog zakona podnijela prijedlog za provedbu skracenog stecajnog
postupka, koji prema stavku 2. tog ¢lanka mora sadrzavati podatke za identifikaciju duznika i
brojeve bankovnih raCuna, podatak o ukupnom iznosu duga evidentiranog na temelju
neizvrSenih osnova za placanje i podatke o imovini pravnih osoba, ako podnositelj prijedloga
raspolaZe tim podacima. Dakle, Financijska agencija nije bila duzna navesti tko je vjerovnik u
odnosu na evidentirane neizvr$ene osnove za placanje, pri ¢emu je podno$enjem prijedloga za
provedbu skrac¢enog steCajnog postupka postupila u skladu s vazec¢im zakonom, a ne u
interesu nepoznatog vjerovnika.

Suprotno zalbenim navodima, uvidom u podatke o objavama ovaj sud je utvrdio da je
prvostupanjski sud oglas iz ¢lanka 430. SteCajnog zakona objavio na e-Oglasnoj ploéi 22.
veljace 2018. "

Nije osnovan ni Zalbeni navod da je postupak voden netransparentno jer je voden u
skladu s odredbama vaZeéeg Ste¢ajnog zakona. Pritom, ovaj sud isti¢e da je odredbom ¢lanka
12. stavka 1. Steajnog zakona propisano da se sudska pismena dostavljaju objavom na
mreznoj stranici e-Oglasne plo¢e sudova, ako nije drukéije propisano te se dostava smatra
obavljenom istekom osmog dana od dana objave pismena na mreznoj stranici e-Oglasne ploce
sudova. Navedena objava pismena na mreznoj stranici e-Oglasne plofe sudova smatra se
dokazom da je dostava obavljena svim sudionicima pa i onima za koje SteCajni zakon
propisuje posebnu dostavu (¢lanak 12. stavak 2. Ste¢ajnog zakona). Dakle, prvostupanjski sud
nije postupao nezakonito jer ste¢ajnog duZnika i osobu ovlastenu za njegovo zastupanje nije
posebno obavijestio o poduzetim radnjama niti je relevantno je li duznik bio u postupku
promjene adrese sjedista.

U odnosu na Zalbeni navod da je prvostupanjski sud postupao po nalogu Financijske
agencije, valja istaknuti da je Financijska agencija na temelju odredbe ¢lanka 429. stavka 1.
SteCajnog zakona duZna podnijeti prijedlog za pokretanje skrac¢enog stecajnog postupka kad
se ispune zakonom propisane pretpostavke, a nadlezni sud je duzan o tom prijedlogu odluéiti
u skladu s mjerodavnim odredbama Ste¢ajnog zakona. Dakle, Financijska agencija nije
postupila arbitrarno, ve¢ u skladu sa zakonom propisanim obvezama.

Nema zakonskog uporiSta na temelju kojeg bi se moglo udovoljiti zaliteljevom
prijedlogu da se zastane s vodenjem steCajnog postupka i priceka kraj turistike sezone kada
¢e, prema njegovim predvidanjima, duznik biti u moguénosti podmiriti svoje obveze.

Iz svega navedenog proizlazi da je prvostupanjski sud pravilno utvrdio ispunjenje
zakonskih pretpostavki za donoSenje rjeSenja o otvaranju i istovremenom zakljucenju ovog
skracenog ste¢ajnog postupka pa svojim zalbenim navodima Zzalitelj nije doveo u pitanje
pravilnost i zakonitost tog rjeSenja.

Vi
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Stoga jé na temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 2. ZPP-a u vezi sa ¢lankom 10.

Stecajnog zakona, valjalo odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi rjeSenje prvostupanjskog
suda.

Zagreb, 2. srpnja 2019.
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