P-4689/2019

r l§

s
REPUBLIkA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U SPLITU

STALNA SLUZBA U STAROM GRADU
Novo riva 3

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opcinski sud Splitu, Stalna sluzba u Starom Gradu, po sucu Jadranki Jeli€i¢, u
pravnoj stvari tuzitelja: 1/Tiho Tihomir Parun, Igrane, Plaze 15, OIB:04541008308,
2/lvo Parun, Igrane, Igrane 16, OIB:47588808620, 3/Darija TiCinovi¢, Split, Mazura-
nicevo Setaliste 9, OIB:21273611115, 4/Jurica TI¢inovi¢, Duée, Bavlje | 5, OIB:
85894250279, 5/Danica Parun, Igrane, Lozina 16, OIB:11716369482, svi zastupani po
punomocniku Filipu Majcenu, odvjetniku iz Zagreba, protiv tuzenog: Suéuraj d.d.,
Sucéuraj, Trajektna 1, OIB:61227349003, zastupanog po direktoru Rolandu Kosti¢u, a
ovome po punomocéniku Rinu Barbicu, odvjetniku iz Jelse, radi isplate, nakon odrzane
glavne i javne rasprave, zakljucene 04 svibnja 2026. u nazoc¢nosti punomocnika
stranaka, objavio je dana 02. listopada 2026. i

presudio je

I/ Nalaze se tuzeniku: Sucuraj d.d., Suéuraj, OIB:61227349003, da u roku od 15
dana isplati tuziteljima i to: 1/6 dijela tuzitelju ad 1/Tihi Tihomiru Parunu, OIB:
04541008308, 2/6 dijela tuzitelju ad 2/lvi Parunu, OIB:47588808620, 1/6 dijela
tuziteljici ad 3/Dariji Tic¢inovi¢, OIB:21273611115, 1/6 dijela tuzitelju ad 4/Jurici
TiCinoviéu, OIB: 85894250279 i 1/6 dijela tuziteljici ad 5/Danici Parun, OIB:
11716369482, ukupnog iznosa od 7.475,32 EUR-a (sedamtisucacetiristosedam-
desetpeteuraitridesetdvacenta), sa zakonskim zateznim kamatama koje teku na
pojedine mjesecne iznose kako slijedi:

- 113,48 EUR od 1. oZujka 2016. do isplate,

- 113,48 EUR od 1. travnja 2016. do isplate,

- 113,48 EUR od 1. svibnja 2016. do isplate,

- 113,48 EUR od 1. lipnja 2016. do isplate,

- 113,48 EUR od 1. srpnja 2016. do isplate,

- 113,48 EUR od 1. kolovoza 2016. do isplate,
- 113,48 EUR od 1. rujna 2016. do isplate,

- 113,48 EUR od 1. listopada 2016. do isplate,
- 113,48 EUR od 1. studenoga 2016. do isplate,
- 113,48 EUR od 1. prosinca 2016. do isplate,
- 113,48 EUR od 1. sije¢nja 2017. do isplate,

- 118,64 EUR od 1. veljace 2017. do isplate,

- 118,64 EUR od 1. oZujka 2017. do isplate,

- 118,64 EUR od 1. travnja 2017. do isplate,

- 118,64 EUR od 1. svibnja 2017. do isplate,

- 118,64 EUR od 1. lipnja 2017. do isplate,
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srpnja 2017. do isplate,
kolovoza 2017. do isplate,
rujna 2017. do isplate,
listopada 2017. do isplate,
studenoga 2017. do isplate,
prosinca 2017. do isplate,
sijeCnja 2018. do isplate,
veljace 2018. do isplate,
ozujka 2018. do isplate,
travnja 2018. do isplate,
svibnja 2018. do isplate,
lipnja 2018. do isplate,
srpnja 2018. do isplate,
kolovoza 2018. do isplate,
rujna 2018. do isplate,
listopada 2018. do isplate,
studenoga 2018. do isplate,
prosinca 2018. do isplate,
sijeCnja 2019. do isplate,
veljace 2019. do isplate,
ozujka 2019. do isplate,
travnja 2019. do isplate,
svibnja 2019. do isplate,
lipnja 2019. do isplate,
srpnja 2019. do isplate,
kolovoza 2019. do isplate,
rujna 2019. do isplate,
listopada 2019. do isplate,
studenoga 2019. do isplate,
prosinca 2019. do isplate,
sijeCnja 2020. do isplate,
veljaCe 2020. do isplate,
ozujka 2020. do isplate,
travnja 2020. do isplate,
svibnja 2020. do isplate,
lipnja 2020. do isplate,
srpnja 2020. do isplate,
kolovoza 2020. do isplate,
rujna 2020. do isplate,
listopada 2020. do isplate,
studenoga 2020. do isplate,
prosinca 2020. do isplate,
sijeCnja 2021. do isplate,

po stopi koja se do 31. prosinca 2022. odreduje za svako polugodiste uvec¢anjem pro-
sjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana
nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekuc¢em polugodistu za tri postotna poena,

od 1. sije€nja 2023. do 30. prosinca 2023. po stopi koja se odreduje za svako polu-
godiSte uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na
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svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalen-
darskog dana tekuceg polugodista za tri postotna poena,

a od 31. prosinca 2023. do isplate po stopi koja se odreduje se za svako polugodiste
uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste
primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije¢nja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve u roku od 15 dana.

1/ NalaZe se tuZeniku Sucuraj d.d., Sucuraj, OIB: 61227349003, da u roku od 15
dana isplati tuziteljima, i to: 1/3 dijela tuzitelju ad 1/Tihi Tihomiru Parunu, OIB:
04541008308, 1/3 dijela tuzitelju ad 2/lvi Parunu, OIB:47588808620, te po 1/6 dijela
tuziteljici ad 3/Dariji Ticinovi¢, OIB:21273611115 i tuzitelju ad 4/Jurici TiCinoviéu OIB:
85894250279, ukupnog iznosa od 26.716,46 EUR-a (dvadesetSesttisucasedamsto-
SesnaesteuraiCetrdesetSestcenta) sa zakonskim zateznim kamatama koje na navedeni
iznos teku kako slijedi:

- 559,53 EUR od 1. sije¢nja 2017. do isplate,
- 584,97 EUR od 1. veljace 2017. do isplate,

- 584,97 EUR od 1. oZujka 2017. do isplate,

- 584,97 EUR od 1. travnja 2017. do isplate,

- 584,97 EUR od 1. svibnja 2017. do isplate,

- 584,97 EUR od 1. lipnja 2017. do isplate,

- 584,97 EUR od 1. srpnja 2017. do isplate,

- 584,97 EUR od 1. kolovoza 2017. do isplate,
- 584,97 EUR od 1. rujna 2017. do isplate,

- 584,97 EUR od 1. listopada 2017. do isplate,
- 584,97 EUR od 1. studenoga 2017. do isplate,
- 584,97 EUR od 1. prosinca 2017. do isplate,
- 584,97 EUR od 1. sije¢nja 2018. do isplate,

- 615,49 EUR od 1. veljace 2018. do isplate,

- 615,49 EUR od 1. oZujka 2018. do isplate,

- 615,49 EUR od 1. travnja 2018. do isplate,

- 615,49 EUR od 1. svibnja 2018. do isplate,

- 615,49 EUR od 1. lipnja 2018. do isplate,

- 615,49 EUR od 1. srpnja 2018. do isplate,

- 615,49 EUR od 1. kolovoza 2018. do isplate,
- 615,49 EUR od 1. rujna 2018. do isplate,

- 615,49 EUR od 1. listopada 2018. do isplate,
- 615,49 EUR od 1. studenoga 2018. do isplate,
- 615,49 EUR od 1. prosinca 2018. do isplate,
- 615,49 EUR od 1. sije¢nja 2019. do isplate,

- 658,72 EUR od 1. veljace 2019. do isplate,

- 658,72 EUR od 1. oZujka 2019. do isplate,

- 658,72 EUR od 1. travnja 2019. do isplate,

- 658,72 EUR od 1. svibnja 2019. do isplate,

- 658,72 EUR od 1. lipnja 2019. do isplate,

- 658,72 EUR od 1. srpnja 2019. do isplate,

- 658,72 EUR od 1. kolovoza 2019. do isplate,
- 658,72 EUR od 1. rujna 2019. do isplate,

- 658,72 EUR od 1. listopada 2019. do isplate,
- 658,72 EUR od 1. studenoga 2019. do isplate,
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- 658,72 EUR od 1. prosinca 2019. do isplate,
- 658,72 EUR od 1. sije¢nja 2020. do isplate,
- 699,42 EUR od 1. veljace 2020. do isplate,
- 699,42 EUR od 1. oZujka 2020. do isplate,

- 699,42 EUR od 1. travnja 2020. do isplate,

- 699,42 EUR od 1. svibnja 2020. do isplate,
- 699,42 EUR od 1. lipnja 2020. do isplate,

- 349,71 EUR od 16. lipnja 2020. do isplate,

po stopi koja se do 31. prosinca 2022. odreduje za svako polugodiSte uvecanjem pro-
sjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana
nefinancijskim trgovackim druStvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi
teku¢em polugodisStu za tri postotna poena,

od 1. sijeCnja 2023. do 30. prosinca 2023. po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na
svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalen-
darskog dana tekuéeg polugodista za tri postotna poena,

a od 31. prosinca 2023. do isplate po stopi koja se odreduje se za svako polugodiste
uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri Cemu se za prvo polugodiste
primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na shazi na dan 1. srpnja te godine.

"/ Za viSe trazeno, preko dosudenih 7.475,32 EUR-a u tocki I/, odnosno, preko
dosudenih 26.716,46 EUR-a u tocki I/, te za viSe zatrazene zakonske zatezne
kamate, tuzbeni zahtjev se odbija kao neosnovan.

IV/ Nalaze se tuzeniku Sucuraj d.d., Sucuraj, OIB:61227349003, platiti tuziteljima
troSkove ovog postupka u ukupnom iznosu od 16.637,98 EUR (Sesnaesttisucasesto-
tridesetsedameuraidevedesetosamcenta) i to:
- tuzitelju ad 1/Tihi Tihomiru Parunu, OIB:04541008308, iznos od 5.190,68 EUR
(ili 312/1000 dijela),
- tuzitelju ad 2/lvi Parunu, OIB:47588808620, iznos od 5.490,20 EUR (ili
330/1000 dijela),
- tuziteljici ad 3/Dariji Ti€inovi¢, OIB:21273611115, iznos od 2.745,60 EUR
(1li165/1000 dijela),
- tuzitelju ad 4/Jurici Ti¢inovicu, OIB:85894250279, iznos od 2.745,60 EUR (ili
165/1000 dijela), i
- tuziteljici ad 5/Danici Parun, OIB:11716369482, preostali iznos od 465,90 EUR
(ili 28/1000 dijela),
sve u roku od 15 dana od pravomocnosti ove presude, a ako taj rok bezuspjesno
protekne, sa pripadaju¢om zakonskom zateznom kamatom koja teCe od dana
donoSenja presude pa sve do isplate, po stopi koja se odreduje za svako polugodiste
uveCanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog
dana tekuceg polugodista uveéane za tri postotna poena.

Obrazlozenje

1. Tuzitelji su po zajedniCkom punomoc¢niku dana 29.07.2019. podnijeli tuzbu
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protiv tuzenika radi isplate iznosa od bivSih 50.967,00 kn (6.764,48 EUR-a) radi
koriStenja njihove nekretnine oznaCene kao ¢.zem. 1194/17 k.o. Suc€uraj, povrsine 619
m?, a koju tuzenik koristi bez ikakvog pravnog osnova u sklopu auto kampa Mlaska, pa
bi pravni osnov potrazivanja bilo stjecanje bez osnova u razdoblju od 31.01.2016. do
30.06.2019. Uz tuzbu su prilozili presudu P-4284/15, od 15.11. 2016. izmedu istih ili
slicnih stranaka i tuzenika, za viSe nekretnina izmedu kojih je i predmetna, a koja
presuda je potvrdena presudom Zupanijskog suda u Zagrebu Gz-787/2017 od
13.11.2018.

Podneskom od 20.02.2020., predlozili su da se vjesStaenje iz predmeta P-4284/15,
ekonomicnosti radi, koristi i u ovom predmetu, te da se o tome ocituje tuzena strana.
Istim podneskom su proSirili tuzbeni zahtjev na iznos od 59.461,50 kn (7.889,80 EUR-
a), odnosno svoje potraZivanje za jos 7 mjeseci (do 31.01.2020).

2. U odgovoru na tuzbu, tuzenik je osporio tuzbeni zahtjev, buduci da ne drzi, niti
je ikada drzao u posjedu citavu spornu nekretninu, jer se njezina jugozapadna
povrSina nalazi unutar granica pomorskog dobra, dok je sa sjeveroistoCne strane
busak i makija, pa tuzenik koristi samo maniji sredisnji dio predmetne nekretnine.

U odnosu na preinaku tuzbe, istoj se usprotivio na pripremnom rocCistu dana
02.02.2021., zbog Cega je sud ekonomicnosti radi donio odluku o prihvacanju
preinake, pa bi se potrazivanje tuzitelja ad 1/ do ad 5/, odnosilo na nesto vecu glavnicu
i na zatezne kamate do 31.01.2020, pri ¢emu treba imati u vidu da svi tuZzitelji
potrazuju glavnicu u jednakom omjeru (po 1/5 dijela), a bez obzira kako su uknjizeni
na predmetnu nekretninu.

3. Nakon sto je odreden ocCevid u ovoj pravnoj stvari i nalozeno tuziteljima da pre-
dujme troSkove vjesStaCenja, tuzitelji su predloZili spajanje postupanja sa onim u
predmetu P-4149/2020 radi vodenja jedinstvenog postupka, jer se radi takoder o
nekretnini u istom kampu, koja je u suvlasnistvu tuZitelja ad 1/ do 4/, te istom pravhom
oshovu potrazivanja — stjecanju bez osnova.

U toj drugoj tuzbi (podnesenoj 15.11.2020.), potraZuju glavnicu u visini od
563.368,50 kn (ili 74.776,77 eura) za &.zem. 1194/7, povrSine 3052 m?, kao i
pripadajuce zatezne kamate za razdoblje od 01.12.2016. do 16.06.2020..

Za napomenuti je da i u toj drugoj tuzbi 4 tuzitelja (tuzeni ad 1/ do 4/), tuzbenim
zahtjevom nisu odredili suvlasni¢ke omjere u skladu sa uknjizenim vlasnistvom na
¢.zem. 1194/7, pa se ima smatrati da od glavnice traze jednako, ili svaki po V4 dijela.

4. Kako je uz prijedlog za spajanje postupaka navedeno da su tuzitelji predujmili
na racun suda troSkove ocCevida i vjeStaCenja u predmetu P-4149/2020, a u kojemu
oCevid jo$ nije ni odreden, bilo je ekonomicno, odrediti spajanje postupaka u starijem
predmetu u kojemu je odreden ocevid, rjieSenjem od 15.03.2023. (list 88).

5. Zbog odluke o spajanju, doslo je do promjene VPS-a, pa su tuZitelji po puno-
mocniku podneskom od 14.06.2024. (list 323) uredili tuzbeni zahtjev, pri ¢emu su
ponovo povecali potrazivanje zakupnine za ¢.zem. 1194/17, za cijelu 2020. godinu.
Sada su 5 tuzitelja potrazivali iznos koji preracunat u EUR-e iznosi 16.500,00 EUR-a
za ¢.zem. 1194/17, uz pripadajucu zateznu kamatu za razdoblje od 31.01.2016. do
31.12.2020. Proizlazi da traze mjeseCnu zakupninu u visini od 275,00 EUR-a prema
nalazu sudske vjestakinje Tonke Aljinovi¢ Gojak za povrSinu od 313 m?, a koji nalaz
sud nije ocjenjivao jer ga vjestakinja nije pristupila obraniti.
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Kada se taj iznos pomnozi sa 60 mjeseci (2016, 2017, 2018, 2019 i 2020) dobije se
utuZzena glavnica.

U odnosu na ¢.zem. 1194/7, za koju je ista vjeStakinja utvrdila da nije u funkciji kampa,
te bi najamnina iznosila 0,00 EUR-a, tuzbeni zahtjev je ostao kao u tocCki 3.
obrazlozenja, odnosno u tuzbi P-4149/2020 (list 125), Sto znaci da tuzitelji traZe iznos
koji se dobije kada se cijela povrSina te nekretnine od 3052 m? pomnoZi sa
procijenjenom cijenom najma vjestaka Mije Tadinca iz predmeta P-4284/15 (41,02 kn
= 5,44 EUR-a), pa bi se ukupna glavnica odnosila na 4 i pol godine, sve do predaje
nekretnine tuZiteljima u ovrSnom postupku i iznosila 74.776,77 EUR-a (563.368,50
kn)..

6. Zbog moguce nagodbe rociste dana 23.04.2024. (list 321) je odgodeno, da bi
tuzitelji podneskom od 14.06.2024.(list 323) obavijestili sud kako ustraju u ovom
postupku, ali da su dogovorili zakupninu za buduca razdoblja.

7. Bududi je punomoénik tuzitelja, u skladu sa nalazom vjeStaka Mije Tadinca i
njegovim konacnim ocitovanjem, najavio uredenje tuzbenog zahtjeva potrazivanjem
zakupnine za stvarno koristene povrsine od strane tuzenika a prema stanju zateCenom
na ocCevidu, uz primjenu koeficijenata "umanjenja” retroaktivno, sud ga je ,nhagradio”
tako Sto mu je na roCistu dana 26.09.2025. (list 602) prihvatio i drugo proSirenje
tuzbenog zahtjeva za ¢.zem. 1194/17, za razdoblje do kraja 2020. godine. Ovakva
odluka o preinaci se temeljila na priloZzenim ugovorima, kojima su stranke u postupku
regulirale svoje odnose za 2021. godinu i ubuduce. .

8. Novu preciziranu tuzbu od 21.01.2026. (list 617) je punomoénik tuzitelja dosta-
vio, ali ju je odmah i opozvao, te otkazao zastupanje svim tuZiteljima, pa je taj
podnesak, odnosno, uredena tuzba, postala bespredmetna.

9. Novi punomoc¢nik svih tuzitelja je podneskom od 19.03.2026 (list 683), preinacio
tuzbeni zahtjev na nacin da je za svakog tuZitelja posebno (a zajedno za obje
nekretnine), postavio potrazivanje, pri ¢emu iz Cinjeni¢nih navoda podneska sud nije
mogao utvrditi zbog €ega su iznosi potrazivanja razli€iti, te kako i temeljem Cega je
izvrSen izraCun glavnice, a posebno kako je utvrdeno potrazivanje kamata, kada se
ima u vidu da je vrijeme potraZivanja kamata razli€ito za svaku nekretninu, pa je na
punomocnik tuZitelja pozvan da uredi tuzbu.

10. Tuzitelji su podneskom od 31.03.2026. (list 740) postavili konacan tuzbeni za-
htjev za svaku nekretninu posebno, tako da su tuzitelji ad 1/ do 5/ zajedno, na ime
zakupnine za €.zem. 1194/17, zatrazili ukupno 16.836,80 EUR-a, ali prema suvlas-
nickim omjerima u kojima su uknjiZzeni u zemljiSnoj knjizi (dakle, ne viSe jednako), te
zatrazili zateznu kamatu na svaki mjesecni iznos od po 280,61 EUR-a, u razdoblju od
01.02.2016 do 01.01.2021.

Naveli su da su izraCunom obuhvatili €itavu povrSinu nekretnine od 619 m?, kakva je
upisana u zemljiSnoj knjizi, a kao vrijednost zakupa koristili podatak iz nalaza i
miSljenja istog vjeStaka iz predmeta P-4284/15, u kojemu je zakup 1 m? iznosio 5,44
EUR-a (iako se zakupnina u tom predmetu obra¢unavala za 355 m? 1?).

Proizlazi da su tuzbeni zahtjev u toCki I/ petita tuzbe, tuzitelji prilagodili ranije postav-
ljienoj visini glavnice.

11.U odnosu na ¢.zem. 1194/7, konanom preciziranom tuzbom, sada tuzitelji ad
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1/ do 4/ zajedno, traze na ime zakupnine za utuZeno razdoblje umjesto 74.776,77
EUR-a iznos od 58.774,20 EUR-a, takoder u omjerima u kojemu su uknjizeni na
predmetnoj nekretnini, dok zatezne kamate potraZuju na jedinstveni mjesecni iznos
zakupa od 1.383,57 EUR-a, i to od 01.01.2017. do 01.07.2020., iako u postupku nije
sporno da su u predmetu Ovr-116/2019 tu nekretninu preuzeli u posjed 16.06.2020.
(list 362).

U uredenoj tuzbi je navedeno da je mjeseCni iznos zakupnine umnozak iznosa
naknade od 5,44 EUR-a po m? i ukupne uknjizene povrsSine od 3052 m? za ¢.zem.
1194/7.

12.1 ovako preciziranom kona¢nom tuzbenom zahtjevu (to¢ke 10. i 11.) tuZenik se
protivio, protivio se izraCunu glavnica uzimanjem uknjizenih povrSina buduci ih Citave
gospodarski ne uziva, kao $to se usprotivio i u tuzbi koristenom iznosu zakupnine po
m? iz ,starog” predmeta istih stranaka (5,44 EUR-a /m?).

U odnosu na potrazivanje kamata, opreza radi je istakao prigovor zastare, a
posebno je prigovarao da dio ¢.zem. 1194/17 predstavlja pomorsko dobro, te inzistirao
da se u ovom postupku najprije odrede te povrSine, a potom da sud za tu povrsinu
odbije tuzbeni zahtjev.

13.0dmah o zastari!

Tuzitelji su suvlasnici dvije nekretnine, koje se polozajno nalaze unutar granica
kampa u Sucurju, pa ih je tijekom utuZenog razdoblja, bez ikakve naknade
posjedovao, odnosno, koristio u svoju korist tuzenik, pa je duzan tuziteljima naknaditi
korist koju je stekao takvim koristenjem po odredbi ¢l. 1120. Zakona o obveznim
odnosima (NN: 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22,156/22 i 155/23,
dalje ZOO)

Pravni osnov potrazivanja tuzitelja pravilno proizlazi iz izvanugovorne obveze —
stjecanja bez osnova, za koje, s obzirom na prigovor tuzenika, vrijedi opéi zastarni rok
od 5 godina.

Kako je prva tuzba podnesena 29.07.2019., to sva potrazivanja unatrag 5
godina (od 30.07.2014. pa dalje) nisu u zastari, a tuzitelji traze zbroj mjese¢nog najma
(glavnicu) od 31.01.2016. do kraja prosinca 2020.

Druga tuzba je podnesena 02.12.2020., pa sva potrazivanja od 03.12.2015. ne bi bila
u zastari, pa stoga ni potraZivanje zbroja mjeseCnog najma od 01.12.2016. do
16.06.2020.

Kako se podnoSenjem tuzbe zastara prekida i pocCinje teéi ispoCetka, to ni drugo
proSirenje tuzbenog zahtjeva za &.zem. 1194/17 nije u zastari jer je podneseno u
podnesku tuZitelja od 14.06.2024., a $to je unutar novog zastarnog roka od 5 godina
od dana podno$enja tuzbe za tu nekretninu (29.07.2019.). Slijedom navedenog
prigovor zastare od strane tuzenika nije osnovan ni za glavnicu ni za kamatu, koja teCe
od dana podnoSenja zahtjeva, osim, ako je stjecatelj bio neposten — kada teCe od
dana stjecanja svakog pojedinacnog mjesecnog najma (¢l. 1115. ZOO).

14.U dokaznom postupku sud je na o€evidu u kampu u Sucurju sa vjeStacima
mjerniCke i gradevinske struke utvrdio poloZaj obje nekretnine u prostoru, potom
koriste¢i dokumentaciju iz predmeta osiguranja dokaza R1-24/08 (u kojemu je 2008.
isti raspravni sudac utvrdio granice kampa, sa vjeStakom mjernikom Zvonimirom
Rubi¢em i gradevinskim vjeStakom Slavenom Runje — list 117), usporedio zateceno
stanje uredenosti sa tablicom iz predmeta osiguranja dokaza, te uputio vjeStake
mjernika Petra Garmaza i vjeStakinju gradevinske struke Tonku Aljinovi¢ Gojak, da
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utvrde mogucnosti koriStenja to€no odredenih dijelova povrSina predmetnih nekretnina
kroz utuzeno razdoblje, kao i cijenu najma tako utvrdenih povrsina.

Uslijed nemoguénosti obrane svog nalaza zbog odlaska u mirovinu, sud je uz
suglasnost stranaka i pristanak vjeStaka Mije Tadinca, promijenio vjeStaka grade-
vinske struke, te izabrao novog — koji je istim strankama vjestaCio u predmetu P-
4284/15, u kojemu je donesena pravomocna odluka i sa kojim vjeStaCenjem su tuzitelji
bili zadovoljni.

15.0Oba vjeStaka su u viSe navrata dopunjavali svoje nalaze, pa je u dokaznom
postupku, sud procitao i pregledao nalaz i misljenje vjeStaka mjernika od 28.03.2023.
(list 105), potom dopunu nalaza od 26.04.2023. (list 182), narocito skicu (list 187),
oCitovanje od 17.12.2024. (list 391) i oCitovanje o DOF snimkama za ¢.zem. 1194/7
tijekom 2016, 2018 i 2020 godine (list 459 do 462).

16.Procitan je nalaz vjeStaka gradevinske struke Mije Tadinca od 18.11.2024 (list
366 do 374), dopuna nalaza od 24.02.2025. (list 425 do 434), nova dopuna nalaza od
04.06.2025. (list 510 do 514), potom je procitan njegov iskaz na roCistu dana
08.05.2025 (list 472), procCitana dopuna nalaza od 31.07.2025. (list 583 do 589), te
ocCitovanje na podnesak suda od 30.09.2025. (list 608).
Sud je odbio prijedlog tuZitelja za novim vjeStaCenjem po drugom vjeStaku, smatrajuci
taj prijedlog neosnovanim (list 635)

17.U odnosu na preostale predloZene dokaze, sud je prihvatio prijedlog tuZitelja za
sasluSanjem stranaka, ali je u postupku sasluSao samo zz tuzenika, bivieg direktora
Rolanda Kosti¢a (list 474), a od sasluSanja tuzitelja odustao, jer niti jedan tuzitelj nije
smatrao potrebnim odazvati se pozivu suda. Tijekom cijelog trajanja postupka tuzitelji
smatraju da sud u postupku treba donijeti odluku u skladu sa presudom P-4284/2015.

Radi utvrdivanja veliine povrSine koju je tuZenik doista mogao gospodarski
iskoriStavati od €.zem. 1194/7, sasluSani su svjedoci odredeni prije spajanja postupaka
Ante Jeli€i¢ pok. Stjepana (list 384), Ljubomir Petri€evi¢ pok. Jurja (list 385) i Zdravka
Dropuli¢ r. Kaci¢ Bartulovi¢ (list 397).

18. Pregledani su zemljiSnoknjizni izvaci za obje nekretnine (list 601 a i b) i prilo-
Zeni orto-foto snimci (list 740 i 741), kao i sve fotografije snimljene od strane oba
vjeStaka.

19.0d Upravnog odjela za turizam, pomorstvo i promet Povjerenstva za granice
pomorskog dobra je pribavljena Uredba Vlade RH od 21.11.2008. o odredivanju
granice pomorskog dobra na dijelu k.o. Sucuraj (list 644), geodetski elaborati za
evidentiranje pomorskog dobra i rjieSenje Podru¢nog ureda za katastar Split, Ispostave
Stari Grad od 14.03.2012., Klasa UP/1-932-07/11-02/32, Urbroj:541-23-08/7-12-5 (list
643 do 682).

20.Pregledana je presuda ovoga suda P-4284/15 (list 24), presuda Zupanijskog
suda u Zagrebu Gz-787/2017 (list 29), iz tog predmeta priloZzena vjeStaCenja: vjeStaka
Mirka Matkoviéa (list 48 do 53), te vjeStaka Mije Tadinca (list 54 do 60). Pregledan je
predmet osiguranja dokaza R1-24/08, te narocito izdvojeni dijelovi bitni za ovaj
predmet (list 117 do 119).
Takoder je pregledana presuda posl. br. 83 P-4398/15 od 14.04.2016 (list 33), potom
ovosudna presuda P.1500/16 od 3.06.2016. (list 38), dok je iz ovrSenog predmeta
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Ovrv-116/19, procitan zapisnik o predaji u posjed ¢.zem. 1194/7 (list 136), a o istom su
iskazivali svi sasluSani svjedoci.

21.Tuzbeni zahtjev tuzitelja je djelomicno osnovan.

22. U postupku nije bilo sporno:
- da su tuzitelji uknjizeni vlasnici na ¢.zem.1194/17, povrSine 619 m?, upisane
u z.ul. 3277, i na ¢.zem. 1194/7 povrSine 3052 m?, upisane u z.ul. 3305, sve k.o.
Sucéuraj;

- da se obje nekretnine nalaze unutar granica kampa Mlaska, koji drZi u posjedu
tuzenik (a kako to proizlazi iz predmeta osiguranja dokaza R1-24/2008);

- da je tuzenik gospodarski koristio i iznajmljivao zemljiSte Kampa u razdoblju
od 31.01.2016 do 16.06.2020, (¢.zem. 1194/7), odnosno, do 31.12.2020. (C.zem.
1194/17), a da tuziteljima nije platio nikakvu naknadu;

- da je presudom P-4284/15 od 15.11.2016., koja je potvrdena i djelomi¢no
preinadena presudom Zupanijskog suda u Zagrebu Gz-787/2017 od 13.11.2018 |,
tuzitelji ishodili slicno potrazivanje za ¢.zem. 1195/17 za razdoblje od 21.12.1996. do
31.12.2016.;

- da je tuzenik presudom P-4398/15 pravomoc¢no odbijen u postupku utvrdenja
prava vlasnistva, izmedu ostalih i na ¢.zem. 1194/17 u povrSini od 360 m?, prema skici
vjeStaka mjernika;

- da je presudom P-1500/16 od 03.06.2016., tuzeniku naloZeno tuZiteljima predati
u posjed obje nekretnine koje su predmet ovog postupka;

- da je €.zem.1194/7 predana tuzitelima u posjed 16.06.2020. u ovrSnom
predmetu Ovr-116/19.

23. Slijedom navedenog, nije bilo potrebno ocjenjivati upise tuZitelja u zeml;jiSnoj

knjizi, kao ni komentirati sve ranije navedene odluke suda, to viSe Sto one obvezuje
obje strane u ovom postupku.
Medutim, upravo ranija presudenja po ocjeni ovog suda Cine tuzenika nepostenim, jer
je znao da za utuzeno razdoblje nije tuZiteljima platio niSta, a da i dalje koristi obje
nekretnine, jer se nalaze unutar granica obuhvata Kampa, pa kamate na presudene
mjeseCne iznose najma teku od dana stjecanja svakog pojedinaénog mjesecnog
iznosa, odnosno, kako su to postavili tuzitelji u petitu tuzbe - kamate dospijevaju za
protekli mjesec prvog dana slijedec¢eg mjeseca.

24.Sporno je :

- Pripada li tuziteljima pravo na najam za cijele uknjizene povrSine predmetnih
nekretnina, ili samo za dio koji gosti kampa mogu Koristiti, odnosno, koji je u stvarnoj
funkciji kampa?

- Sto je sa povrsinom nekretnine koja je u rezimu pomorskog dobra?

- Jesu li tuzitelji od 16.06.2020. doista u posjedu €.zem.1194/7, ili je ta nekret-
nina zbog polozaja u prostoru i dalje ostala u posjedu tuzenika?

- Mogu li tuzitelji inzistirati na cijeni najma po m? kakva im je bila dosudena po
istom vjeStaku u ranijem predmetu za istu ¢.zem.1194/17, uz oCekivanje da zbog
trziSnih uvjeta vezanih za rast cijena nekretnina, i cijena najma mozZe samo rasti?

25.Usporedujuci utvrdene Cinjenice u predmetu osiguranja dokaza R1-24/08, sa
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stanjem zatecenih nekretnina na o€evidu dana 16.03.2023.(list 96), sud je utvrdio da
su vjestaci koji su 2008. godine identificirali i pokazali poloZaj obje nekretnine u okviru
granica kampa, izmjerom utvrdili da je:

- Od ¢.zem. 1194/17 u funkciji kampa 314 m? uredenog zemljanog platoa za
kampiranje i 74 m? asfaltiranog puta, dok je ostala povrSina do 619 m?
nepristupacno zemljiSte pod makijom, poloZajno na viSem nivou i odvojeno
suhozidom. Prema tablici osiguranja dokaza, proizlazi da se na toj nekretnini
nalazi Saht za vodu sa cijevi, elektricni ormari¢ sa kabelom, te kanalizacijska
cijev u to€no izmjerenoj duzini. Identi¢no stanje je zateCeno na o€evidu, nakon
punih 15 godina;

- C.zem. 1196/74 je polozajno udaljenija od mora i prekrivena Sumom. Prema
zemljiSnoknjiznom izvatku ima povrSinu od 3052 m?, ali prema tablici iz 2008.
bi se ondje trebao nalaziti zemljani plato za koS$arkasko igraliste u povrsini od
230 m?, U vrileme oCevida je ondje zateCena ocCiS¢ena povrSina sa niskim
raslinjem, a potom Suma i makija, sve zemljiste nepristupacno ua kampiranje.
Pronadena je Sahta i cijev za vodu ondje gdje su i ucrtane, i stari zemljani
makadamski put, koji od predmetne nekretnine zauzima povrsinu od 64 m?2.

26.Pregledom obrazlozenja presude P-4284/15 od 15.11.2016. (list 24), sud je
utvrdio da su tuzitelji ishodili nov€anu naknadu od tuZenika za koriStenje 355 m?
¢.zem. 1194/17, dok je u predmetu P-4398/15 od 14.04.2016. ovdje tuzenik utuzio
tuzitelje za stjecanje prava vlasniStva na to¢no odredenom dijelu iste nekretnine, u
povrsini od 360 m?, prikazanom slovima u situaciji vieStaka Mirka Matkovica.

27.Vjestak Petar Garmaz je u tekstualnom dijelu nalaza opisao zate€eno stanje

Na obje nekretnine i isto potkrijepio snimljenim fotografijama (list 107 do 112), ali kako
se nije ocCitovao o veli€ini pojedinih povrSina ¢.zem. 1194/17, a koje se sve nalaze
juzno od kamenog podzida, to je ucinio u dopuni nalaza (list 184 i 187). Prema
njegovom izracunu u funkciji kampa je 45 m? asfaltnog puta, 67 m? zemljiSta sjeverno
od tog puta do kamenog suhozida i 201 m? travnate povrSine juzno od puta prema
moru, a $to je ukupno 313 m? povrsine u funkciji kampa.

Na €.zem. 1194/7 je snimio poloZaj kanalizacijske cijevi sa nabacanim kamenjem (list
408), ukazao na polozaj ruSevine i dva vecéa bora, te po nalogu suda u situaciji odredio
polozaj u prostoru nekadasnjeg ,kosarkaskog igralista“ radi izraCuna povrsine, iako
nije sporno da nikakav plato sa koSem nije zatecen, jer je oCevid proveden nakon §to
su tuzitelji iskrcili tu nekretninu. Prijenosom podataka iz situacije vjeStaka Rubiéa u
svoju skicu, utvrdio je povrSinu igralista od 260 m?, ali i naveo da na snimkama
lokacije €.zem. 1194/7 u k.o. Sucuraj, javno dostupnog ZIS OSS sustava za 2016.,
2018., i 2020. godinu ne vidi tragove o postojanju nikakvog uredenog igralista ili slicne
povrsine koja bi se takvom mogla proglasiti.

28. Suprotno navedenim utvrdenjima, prema odredi ¢l. 15. st. 3. Zakona o neproci-
jenjenom gradevinskom zemljistu (NN: 50/20, dalje: ZONGZ), od stupanja na snagu
(02.05.2020.) se kao prostor kampa smatra sve zemljiSte koje je nalazilo u granicama
kampa na dan 01.08.2010., kao dan stupanja na snagu Zakona o turistickom i ostalom
gradevinskom zemljistu neprocijenjenom u postupku pretvorbe i privatizacije (NN:
90/10). Navedeno znaci da bi za odredivanje zakupnine bila mjerodavna povrSina
cijele nekretnine, onako kako je odredena u Katastru i kako je upisana u zemljiSnoj
knjizi.
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Stoga bi se visina trazene naknade za nezakonito koristenje nekretnine (zakupnine =
stiecanja bez osnova) morala odrediti kao umnozak ukupne povrSina nekretnine
(C.zem. 1194/17 i €.zem. 1194/7) i iznosa naknade odredenog u ovom postupku po
vjeStaku gradevinske struke Miji Tadincu.

29.1. Gradevinski vjeStak Mijo Tadinac je prvi nalaz i misljenje dao 18.11.2024.
(list 366), nakon Sto je sam obiSao predmetne nekretnine, na temelju javno dostupnog
cjenika za 2024. i prosjeCne popunjenosti kampa. Odredio je godiSnje zakupnine za
svaku nekretninu posebno, pri ¢emu je za trazeno razdoblje procjene Koristio
koeficijente rasta vrijednosti zakupa, koje izdaje Drzavni zavod za statistiku.

Uvazavajuéi prigovore stranaka, sud taj nalaz nije prihvatio, jer vjeStak nije
pratio povrSine iz predmeta osiguranja dokaza (R1-24/08) prema uputama na
Zapisniku sa ocCevida ili one povrsine koje je izmjerio ,u funkciji kampa“ na oCevidu i
prikazao u nalazu vjeStak mjernik, niti je pratio povecanje razdoblja zakupa u skladu
sa odobrenim proSirenjem tuzbenog zahtjeva, ni uzeo u obzir da su stranke izvan
raspravno same regulirale visinu zakupnine za kasnije razdoblije, a da pokus$aj
nagodbe za sporno razdoblje nije uspio.

29.2. U nalazu od 21.02.2025. (list 425) vjestak je izraCunao godiSnje zakupnine za
svaku nekretninu posebno, buduci je trajanje najma/zakupa razli€ito, ali u odnosu na
povrSinu od 260 m? za ¢.zem. 1194/7 i povrSinu od 313 m? za ¢.zem. 1194/17, te
prilozio fotografije koje je snimio, a prema proizlazi da se na preostalim dijelovima -
povrSinama koje nije obuhvatio izraCunom, ne moze kampirati, jer se radi o zaraslom
zemljiStu, busku sa ruSevinama i starom makadamskom putu.

IzraCun vjeStaka je od strane tuZitelja prihvacen uz primjedbu, da vjestak visinu
najma za ¢.zem. 1194/17 nije odredio za razdoblje od 01.01.2020. do 31.12.2020. (o
kojem prosirenju tuzbenog zahtjeva sud jos nije odlucio).

Tuzenik je prigovorio Sto se vjeStak nije o€itovao na Ugovore o zakupu za
¢.zem. 1194/17, te osporio da bi se €.zem. 11974/7 ikada koristila za pruzanje bilo
koje usluge koja se naplacivala korisnicima kampa, te ukazao na nepostojanje igralista
na aero foto snimkama, a $to su potvrdili svi sasluSani svjedoci.

39.3. U podnesku od 04.06.2025. (list 510) vjeStak se o€itovao o ugovorenim
zakupima ¢.zem. 1194/17 za razdoblje do 2023. godine, a posebno za razdoblje
nakon 2023. godine. Izratunao je da bi ugovorena vrijednost zakupa od 2021. do
2023. iznosila 2,98 EUR-a po m? a pozvan da koriStenjem koeficijenata precizira
visinu najma za svaku utuZzenu godinu, vjestak dostavlja dopunu nalaza od
29.07.2025. (list 583), sa koeficijentima za razdoblje od 2016. do 2020. godine, uz
napomenu ,da se njegova procjena odnosi na samo zemljiSte bez ikakvih
poboljsica, a ne na vrijednost zakupa uredenog auto kampa“ (list 587).

Ovaj izraCun zakupnina je logi¢no bio najmaniji i najnepovoljniji za tuzitelje, jer se radilo
0 umnoscima:
- u postupku utvrdenih povrSina koje su nesporno u uporabi kampa (313 m? od
C.zem. 1194/17 i 260 m? od €.zem. 1194/7),
- te umnoSka ugovorene vrijednosti zakupa po m? (2,98 EUR-a) i koeficijenata
(list 587), a koji za 2016. iznosi 2,20 (2.98 x 0,7394),
za 2017. iznosi 2,30 (2,98 x 0,7715),
za 2018 iznosi 2,42 (2,98 x 0,8112),
za 2019 iznosi 2,59 (2,98 x 0,8693), a
za 2020 iznosi 2,75 (2,98 x 0,9241).
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39.4. S obzirom na prethodno navedeno, da bi koriStenjem koeficijenata tuzitelji
dobili manje nego Sto im je ponudeno pri pokuSaju nagodbe za utuzeno razdoblje,
pozvan je vjeStak da se ocituje na koji nacin je odredio zakupninu u predmetu P-
4284/15, sa kojom su tuzitelji bili zadovoljni?

Isti se oCitovao podneskom od 29.09.2025.(list 608) a koji prihvaca i ovaj sud.

40 .1z razloga $to ZONGZ u ¢l. 22. propisuje da pocetni iznos jedini¢ne cijene
zakupnine za nekretnine — dijelove kampa (u vlasnistvu RH)propisuje Vlada Uredbom,
a potom se isti korigira koeficijentom ekonomske isplativosti po Zupanijama, pa tako za
kamp u Splitsko-dalmatinskoj Zupaniji sa koeficijentom 0,8.

U €l. 6. Uredbe o uredenju zakupa na dijelovima kampa u vlasnistvu Republike
Hrvatske (NN: 16/24), st. 1. stoji:

,(1) Zakupnina za razdoblje od jedne kalendarske godine raCuna se mnozenjem
povrSine predmeta zakupa u metrima kvadratnim s iznosom jedinine cijene
zakupnine po metrima kvadratnim godisnje.

(2) Pocetni iznos jedinicne cijene zakupnine iznosi 2,00 eura za metar
kvadratni zemljita godisnje.

(3) jedini¢ni iznos zakupnine uskladuje se svake tri godine s godiSnjim stopama
inflacije koje objavljuje Drzavni zavod za statistiku......*

41.Sli¢no ovakvom izraCunu zakupnine koju trgovacko drustvo koje upravlja kam-
pom i ima polozaj zakupnika na zemljiStu koje je u vlasniStvu RH (kao neprocijenjeno
pri pretvorbi), sud smatra da tuzenik zakupninu treba platiti tuziteljima kao upisanim
vlasnicima, sve - dok za njih kao ,tre¢ih osoba“ ne nastupe okolnosti iz ¢l. 20. st. 2. i
st. 3. ZONGZ.

42. Stoga, smatrajuci da dio ¢.zem. 1194/17 Kkoji je u rezimu pomorskog dobra,
nece bitno utjecati na visinu zakupnine, sud je zbog duZine trajanja ovog postupka
zanemario prigovor tuzenika, i za svaku katastarsku ¢esticu posebno, odredio tuzeniku
da naknadi vrijednosti postignute koristi po odredbi ¢l. 1111. ZOO, pri ¢emu je visinu
naknade odredio kao umnozak cijele povrSine nekretnine tuzitelja sa vrijednosti koja
se dobije kada se:

- jedini¢na cijena zakupnine po m? od 2,98 EUR-a (za 2021. i 2022.) pomnozi sa
koeficijentom rasta vrijednosti zakupa prema tablici vjeStaka Tadinca, za 2016., 2017.,
2018., 2019. i 2020. godinu.

Navedeno znaci da povrSinu konkretne nekretnine treba pomnoziti sa: 2,20 EUR-a za
2016. godinu, 2,30 EUR-a za 2017. godinu, 2,42 EUR-a za 2018. godinu., 2,59 EUR-a
za 2019. godinu i 2,75 EUR-a za 2020. godinu.

43.Utvrdeno je da tuziteljima zajedno za ¢.zem.1194/17, ukupne povrsine od 619
m? pripada:

- za 2016. godinu (11 mjeseci)

619 m? x 2,20 EUR-a =1.361,80: 12 = 113,48 x 11 = 1.248,28 EUR-a:
- zacijelu 2017. godinu:

619 m?x 2,30 EUR-a = 1.423,68 : 12 = 118,64 x 12 = 1.423,68 EUR-a,
- zacijelu 2018. godinu:

619 m?x 2,42 EUR-a =1.497,96 : 12 = 124,83 x 12 = 1.497,96 EUR-a,
- zacijelu 2019. godinu:

619 m?x 2,59 EUR-a = 1.603,20 : 12 = 133,60 x 12 = 1.603,20 EUR-a,
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- zacijelu 2020. godinu:
619 m? x 2,75 EUR-a = 1.702,20 :12 =141,85 x 12 = 1.702,20 EUR-a, ili ukupno
7.475,32 EUR-a

44.Buduci se tuzenik ne moze smatrati postenim stjecateljem vrijednosti postignute
koristi, jer je znao da unatoC postojanju pravomocne presuda za istu nekretninu,
tuziteljima nije platio zakupninu za koriStenje te nekretnine za utuzeno razdoblje, pa im
je duzan platiti i zatezne kamate po €l. 1115 u svezi sa ¢l. 29. ZOO, i to od dana
stjecanja bez osnova svakog pojedinacnog mjesecnog iznosa zakupnine do isplate.
Stoga je jednostavnom matematiCckom radnjom dijeljenja godi$nje glavnice sa
brojem mjeseci zakupa u toj godini, sud dobio mjesecne iznose, koji zbog primjene
koeficijenata po godinama nisu isti.

45.Sto se tice 6.zem. 1194/7, za koju je pri oéevidu utvrdeno da se radi o zapuste-
nom zemljiStu bez ikakve funkcije kampa, i kako to proizlazi iz priloZenih fotografija
vjeStaka Garmaza (list 407 do 410), te iskaza svjedoka, sud je bio u dvojbi, moze li se
uopce smatrati da tuzitelj uopce Koristi tu nekretninu za potrebu kampa.

Svjedok Ante Jeli€i¢ je izjavio da je na toj nekretnini uvijek bio busak (list 384),
Ljubomir PetriCevi¢, da je na Citavoj toj nekretnini oduvijek bila neprohodna Suma,dok
je samo dio nekretnine oc€is¢en (list 385), a Zdravka Dropuli¢ r. Kaci¢ Bartulovi¢, da je
ondje uvijek bila Suma i trava koju nikada nitko nije Cistio, pa se ista nije mogla koristiti
za potrebe kampa.

Niti jedan svjedok se ne sje¢a koSarkaskog ili sli¢nog igraliSta, ali je svima dobro
poznato da su 2020 (ili 2021), po pozivu tadasnjeg direktora kampa Rolanda Kostica,
pozvani da budu nazoc¢ni kada su tuzitelji dosli kositi tu nekretninu, i kada je pozvana
policija.

46.Postojanje neke pravilne povrsine koja bi mogla biti neko uredeno igraliste,

vjestak mjernik nije vidio na dostavljenim mu snimkama, iako je ono bilo prikazano u
postupku osiguranja dokaza 2008.

Medutim, uzimajuéi u obzir da je tijekom ovoga postupka, a nakon $to je ta nekretnina
u ovrSnom postupku predana u posjed tuZitelja, sud obavijeSten o postavljanju Satora
korisnika kampa ba$ na dijelu koji je o€iSc¢en, valjalo je posebno cijeniti isjeCke DOF
snimaka predmetne lokacije ¢.zem. 1194/7 u k.o. Sucuraj za 2016., 2018. i 2020. na
kojima se vidi ,bijeli trokut®, te zakljuCiti da se ta nekretnina nedvojbeno nalazi u
granicama kampa pa se ima smatra prostorom kampa, prema odredbama ZONGZ-a.

47.Stoga je bez obzira na busak, kanalizacijsku cijev i izostanak drugih dokaza o
koriStenju kampa, valjalo ocijeniti da tuzitelji kao vlasnici te katastarske Cestice imaju
pravo na naknadu koristi za Citavu povrSinu kampa, te koristeci iste koeficijente koji su
koriSteni za izraCune mjesecnih zakupnima, odredio glavnicu i za ¢.zem.1194/7 u visini
od 26.716,46 EUR-a, te obavezao tuZenika na placanje zakupnine samo za 1 mjesec
u 2016 godini, te za 5,5 mjeseci u 2020 godini, jer je roCiSte za predaju nekretnine u
ovrSnom postupku bilo bas 16.06.2020.

Za 2017, 2018 i 2019 godinu tuziteljima pripada zakupnina za svih 12 mjeseci, a uz
glavnicu i ovdje im pripada pravo na zatezne kamate od dana dospjelosti svakog
pojedinacno izraCunatog mjesecnog iznosa zakupnin.

48. Jednostavnim matematickim izraCunom je utvrdeno da tuziteljima za ¢.zem.
1194/7 ukupne povrSine 3052 m2, pripada:
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- za 1 mjesec u 2016. godini:

3052 m? x 2,20 EUR-a = 6.714,40 : 12 = 559,53 x 2 = 559,53 EUR-a:
- zacijelu 2017. godinu:

3052 m? x 2,30 EUR-a = 7.019,60 : 12 = 584,97 x 12 = 7.019,60 EUR-a,
- zacijelu 2018. godinu:

3052 m?x 2,42 EUR-a = 7.385,84 : 12 = 615,49 x 12 = 7.385,84 EUR-a,
- zacijelu 2019. godinu:

3052 m? x 2,59 EUR-a = 7.904,68 : 12 = 658,72 x 12 = 7.904,68 EUR-a,
- za 5,5 mjeseci u 2020. godini:

3052 m? x 2,75 EUR-a = 8.393,00:12 = 699,42 x 5,5 = 3846,81EUR-a, ili ukupno

26.716,46EUR-a

49.Dakle, ocjenjujuci sve dokaze pojedinacno i u njihovoj ukupnosti, sud je
Utvrdio da su preciziranom tuzbom tuzitelji zatrazili na ime glavnice ukupno 60.611,00
EUR-a (16.836,80 + 58.774,20), dok im je sud dosudio iznos od 34.191,78 EUR-a, ili
56,41 % od trazenog iznosa.
Za vise traZzenu zakupninu kao i za viSe trazene zakonske zatezne kamate, tuzbeni
zahtjev tuziteljaje odbijen kao neosnovan, pod lll/izreke presude.

50. Odlucujuéi o troSkovima postupka sud je utvrdio kako pravni osnov stjecanja
izmedu stranaka uopce nije bio sporan i nije bilo potrebno provoditi dokaze u tom
smjeru, vec¢ da se sud bavio visinom potrazivanja. Tuzitelji su u kona¢noj preciziranoj
tuzbi trazili 60.611,00 EUR-a (16.836,80 + 58.774,20), a sud im je dosudio 34.191,78
(7.475,32 + 26.716,46), a Sto je uspjeh od 56,41 %. Stoga im po odredbi €l. 154. st. 2.
ZPP-a, tuzenik u tom postotku treba naknaditi troSkove postupka.

51.1.Tuzitelji su zatrazili ukupno 64.557,93 EUR-a.

Smatrajuéi taj troskovnik poprilicno napuhanim, sud je u smislu odredbe ¢l. 155.
ZPP-a, tuziteljima priznao samo one troSkove koji su bili potrebni za vodenje parnice,
a koji su u skladu sa Tarifom o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (NN:
138/23, dalje: Tarifa).

51.2. Za odgodeno rociste (23.01.2020) po Thbr. 9 to€. 5. Tarife, tuzitelji imaju pra-
vo prema VPS-u tuzbe prije spajanja postupaka (50.967,00 kn) na svega 25 boda, koji
pomnoZeni sa 2,00 EUR-a (koliko iznosi vrijednost jednog boda), daju iznos od 50,00
EUR-a, a buduéi je punomocénik zastupao 5 osoba, to mu po Tbr. 40 Tarife, pripada
jos 40% vise (ili 20,00 EUR-a), a $to ukupno iznosi 70,00 EUR-a.

Za pripremno rociste, prije spajanja postupaka (02.02.2021.), tuzitelji imaju pravo na
100 bodova, koji uveéani za 40% daju 140 bodova, a pomnozeni sa 2 EUR-a, daju
iznos od 280,00 EUR-a, pa im prije spajanja pripada ukupno 350,00 EUR-a.

51.3. Od spajanja postupaka odnosno ocevida dana 16.03.2023. VPS predstavlja
zbroj VPS-a iz oba predmeta, odnosno preciziranjem tuzbe on iznosi 60.611,00 EUR.
Tuziteljima zajedno pripada 569,55 bodova ili 1.139,10 EUR-a, a uve¢an za 40%
(455,64 EUR-a), ukupno 1.594,74 EUR-a, §to je gotovo onoliko koliko su tuzitelji trazili,
pa im je sud priznao po rocCistu 1.596,00 EUR-a. Dakle za oCevid od 16.03.2023. i pet
roCiSta za glavnu raspravu (22.11.2024., 19.12.2024., 26.09.2025., 19.02.2026. i
04.05.2026.) pripada im ukupno 9.576,00 EUR-a.
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Za roCista za raspravu koja su odgodena (23.04.2024 i 24.03.2026) tuziteljima po
Tbr. 9. to€. 5. Tarife, pripada ne vise od 50 bodova, odnosno po 100 EUR-a, a
uvecano za 40% iznos od 140,00 EUR-a, ili ukupno 280,00 EUR-a.

Za dva rocista na kojima se raspravljalo samo o procesnim pitanjima (08.05.2025.
i 04.07.2025) tuziteljima pripada 50% po Tbr. 9. To&. 2. Tarife, a $to je po 798,00 ili
ukupno 1.596,00 EUR-a, dok im za roCiSte na koje punomoc¢nik nije pristupio (15.12.
2025.), ne pripada nista.

Ukupno, za nagradu punomocnika za zastupanje, tuziteljima pripada po Thbr. 9
Tarife ukupno 11.802,00 EUR-a.

51.4. Za podneske im zajedno pripada po Tbr. 8 Tarife:

- za sastav tuzbe u vrijeme kada su egzistirale 2 tuzbe pripada prema VPS-u
nesto vedi iznos od trazenog, pa im je sud priznao trazenih 1.596,00 EUR-a;

- za 4 obrazlozena podneska (npr. 20.02.2020., 17.06.2024., 05.11.2024. i
05.05.2025), po 1.596,00 EUR-a, &to je ukupno 6.384,00 EUR-a;

- za ostale obrazlozene podneske (preko broja 4), pripada im 50 % te nagrade,
ali ne vise od 100 bodova, pa im je sud utvrdio pravo na po 280,00 EUR-a (100
bodova x 2 eura = 200,00 eura x 40%), a kako se radi o 6 podnesaka (28.03.2024.,
17.06.2025., 20.11.2025., 19.03.2026., 31.03.2026 i 14.03.2026.), ukupno 1.680,00
EUR-a;

Za ostale podneske po Tbr. 8. Tocki 4. Tarife, pripada im po 70,00 EUR-a, a

kako je takvih podnesaka 6 (07.09.2020,, 26.01.2023., 16.05.2023., 15.04.2024.,
11.10.2024.121.11.2024.), pripada im jo$ 420,00 EUR-a.
Ukupno za podneske sud je tuziteljima priznao 10.080,00 EUR-a.

52. Slijedom navedenog, nagrada odvjetniku bi iznosila 21.882,00 EUR-a, a
uvecana za PDV (25 % ili 5.470,50 EUR-a), iznosi ukupno 27.352,50 EUR-a.
Tom iznosu treba dodati — troSak vjeStaenja i o€evida od 1.151,98 EUR-a, uplaéenu
pristojbu tuzbe u visini od 114,15 EUR-a, dok ¢e za pristojbu presude morati platiti
876,11 EUR-a, ili jo$ 2.142,24 EUR-a.

53.Da su tuzitelji u cijelosti uspjeli u parnici, imali bi pravo na cijeli iznos od
29.494,74 EUR-a. Kako su uspjeli za 56,41%, valjalo im je dosuditi zajedno iznos od
16.637,98 EUR-a, i isti im u skladu sa u tuzbi specificiranim suvlasni¢kim dijelovima
rasporediti, kao pod IV/ izreke presude.

U Starom Gradu, dana 02. listopada 2026.

Sudac:
Jadranka Jeli¢i¢

JADRANKA JELICIC

Elektroni¢ki potpisano: 02.10.2026T12:04:22 (UTC:2026-10-02T10:04:227)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: edfa389f-aceb-4a79-b93e-ea3d0ebc0130
Opcinski sud u Splitu 'ﬁ# é t
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POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku od 15 dana. Zalba se
podnosi putem ovog suda Zupanijskom sudu.

Stranci koja je uredno obavijeStena o roCiStu za objavu presude, a na isto nije
pristupila, smatra se da je dostava presude obavljena onoga dana kad je odrzano
roCiSte na kojem se presuda objavljuje.

DNA:
- punom. tuzitelja
- tuzenoj

Po pravomoc¢nosti: Porezna uprava Split, Ispostava Hvar
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