Odvijetnicko drustvo Krizanec, Car - Pavlic & Poparic j.t.d.
Gajeva ulica 19/ Zagreb
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TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Na broj: St-2238/2025

Zagreb, 18. prosinca 2025.
Pravna stvar:

PREDLAGATELJ: Josip Zori¢i¢, 53260 Brinje, Sv. Vida 11, OIB 38523699907,
zastupan po Marku Krizanecu, Luciji Car-Pavlic 1 Josipu
Poparicu, odvjetnicitma u  Odvjetnickom  drustvu
KRIZANEC, CAR- PAVLIC & POPARIC j.td., Gajeva
ulica 19, 10000 Zagreb

DUZNIK: Armirac¢-montaza d.o.o., 10360 Sesvete, Jelkovecka 5/b,
OIB 32506593096

ZALBA PREDLAGATELJA

protiv RjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu, posl. broj: St-2238/2025, od 03.
prosinca 2025.
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I

Protiv RjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu, posl. broj: St-2238/2025, od 03.
prosinca 2025., podnositelj u zakonskom roku podnosi Zalbu, pobijaju¢i navedeno
rjeSenje u cijelosti, na temelju €l. 19. SteCajnog zakona (NN 71/2015, 104/2017,
36/2022, 27/2024, dalje u tekstu: "SZ"), iz svih Zalbenih razloga, propisanih ¢l. 353.
st. 1. Zakona o parniénom postupku (NN 53/1991, 91/1992, 112/1999, 88/2001,
117/2003, 88/2005, 2/2007, 84/2008, 123/2008, 57/2011, 148/2011 - prociSceni tekst,
25/2013, 89/2014, 70/2019, 80/2022, 114/2022 1 155/2023, 146/2025, dalje u tekstu:
"ZPP"), a koji se primjenjuje sukladno ¢l. 10 SZ-a, tj. zbog:

- bitne povrede odredaba parni¢nog postupka,
- pogresno 1 nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja,
- pogresne primjene materijalnog prava.

II

Toc¢. izreke pobijanog rjeSenja pozvane su osobe koje imaju pravni interes za
provedbom stecajnog postupka nad duznikom u roku od 15 (petnaest) dana od uredne
dostave, predujmiti iznos od 630,44 EUR za pokric¢e troSkova prethodnog 1 stecajnog
postupka.



Iz obrazlozenja pobijanog rjeSenja (to€. 13) razvidno je da je sud primijenio
odredbu ¢l. 132. st. 1. 1 2. SZ-a, zakljucivsi da imovina duznika nije dostatna niti za
namirenje troSkova steCajnog postupka te je zbog toga pozvao osobe s pravnim
interesom na predujmljivanje troskova.

Medutim, takav zaklju€ak je preuranjen i pravno neutemeljen.

Naime, iz _samog obrazloZzenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je na ime
predujma za namirenje troSkova steajnog postupka ve¢ zaplijenjen iznos od 663,61
EUR, i to prije donoSenja pobijanog rjeSenja. Taj iznos predstavlja sredstva stecajne
mase u smislu Ste¢ajnog zakona te ih je sud bio duzan uzeti kao raspoloZiva sredstva
za pokric¢e troSkova postupka.

Iz dopisa Financijske agencije, KLASA: 034-011/25-07/1, URBROJ: 118-08-
2012-25, od 27. listopada 2025., pod nazivom "Obavijest o osiguranju sredstava za
namirenje troskova stecajnog postupka”, vidljivo je (da na temelju ¢l. 112., st. 5. SZ-
a) Financijska agencija ima zaplijenjena nov¢ana sredstva u iznosu od 663,61 EUR
na ime predujma za namirenje troSkova ste¢ajnog postupka.

DOKAZ: uvid u dopis Financijske agencije, KLASA: 034-011/25-07/1,
URBROJ: 118-08-2012-25, od 27. listopada 2025., prilezi spisu.

U takvoj situaciji, primjena ¢l. 132. SZ-a i dodatno pozivanje vjerovnika na
uplatu predujma predstavlja pogreSnu primjenu materijalnog prava, jer sud nije u
dovoljnoj mjeri ispitao moze li se stecajni postupak provesti (barem u ogranic¢enom
opsegu) uz vec osigurana sredstva.

Naime, iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja (to€. 14) proizlazi da je Naslovni
sud procijenio troSkove prethodnog i otvorenog steCajnog postupka u ukupnom
1znosu od 1.294,05 EUR, pri ¢emu je procjena temeljena na pretpostavljenom trajanju
postupka od 6 (Sest) mjeseci, bez detaljnijeg obrazlozenja zasto je upravo takvo
trajanje nuzno 1 neizbjezno.
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U svakom slucaju, pobijanim rjeSenjem je zanemaren pravni interes
predlagatelja Josipa Zoricica, kao bivSeg radnika duznika.

Naime, predlagatelj je bivsi radnik duznika 1 vjerovnik po osnovi naknade Stete
zbog ozljede na radu, a sve kako je dosudeno Presudom Opc¢inskog radnog suda u
Zagrebu, Pr-1531/2015, od 03. oZzujka 2021.

Stecajni zakon u viSe odredaba posebno stiti polozaj radnika kao vierovnika (in
favorem laboris) te nalaze sudu da vodi ra¢una o njthovom pravnom interesu.

Pozivanjem upravo takvog vjerovnika na daljnje predujmljivanje troSkova, i to
u situaciji kada je ve¢ osiguran dio sredstava, sud je postupio protivno svrsi steCajnog
postupka 1 nacelu zaStite radnika, kao Sto je predlagatelju (kao bivSem radniku
duznika) povrijedeno 1 ustavno (i konvencijsko pravo) na pristup sudu, kao jedno od
aspekata prava na pravicno sudenje (Cl. 14., ¢l. 19 st. 1, €l. 26., 1 ¢l. 29 st. 1 Ustava

RH, te ¢l. 6.1 st. 1 Europske Konvencije za zastitu ljudskih prava i1 temeljnih
sloboda).

S tim u svezi, predlagatelj istiCe kako iz IzvjeS¢a o stanju duznika, od 31.
listopada 2025. (zaprimljenog na sudu 05. studenog 2025.), proizlazi da:



"...Duznik ne posluje, nema imovine, nema zaposlenih, poslovni prostor u kojem je
poslovao prodan je 2023....

...Josip Zorici¢ vodi parnicu radi naplate svog potraZivanja koje je u prekidu, ali
drustvo nema imovine koja bi bila dovoljna da bi se namirila potraZivanja...".

Naime, nije tocno da je parni¢ni postupak u prekidu, nego se isti, u povodu
zalbi stranaka (pa tako 1 steCajnog duznika!) nalazi pred drugostupanjskim sudom —
Zupanijskim sudom u Osijeku, pod posl. brojem: Gz R-274/2021. Protiv navedene
prvostupanjske presude zalbu je podnio, izmedu ostalog, i stecajni duznik dana 15.
ozujka 2021., te je spis dostavljen Zupanijskom sudu u Osijeku, gdje je zaprimljen
dana 09. travnja 2021. godine.

DOKAZ: uvid u Popratno izvjeSc¢e, Pr-1531/15, od 01. travnja 2021., ispis 1z
sustava e-Komunikacije, u prilogu.

Dakle, duznik (odnosno odgovorna osoba drustva) je u trenutku raspolaganja
poslovnim prostorom 2023. godine (koji ugovor predlagatelj svakako predlaze
sluzbenim putem pribaviti) bio svjestan postojanja Presude Op¢inskog radnog suda u
Zagrebu, Pr-1531/2015, od 03. ozujka 2021., odnosno novCane trazbine bivSeg
radnika koja se u povodu Zalbi nalazi na Zupanijskom sudu u Osijeku.

Slijedom navedenog, a kako se postupak pobijanja duznikovih pravnih radn;ji
moZze provoditi samo u slucaju otvaranja stecajnog postupka (u roku 2 (dvije) godine
od otvaranja stecajnog postupka sukladno ¢l. 212 st. 2 SZ-a), svakako postoji pravni
interes za vodenje steCajnog postupka, s obzirom da je, u slu€aju eventualnog uspjeha
u sporu, pobijena pravna radnja bez ucinka prema ste¢ajnoj masi 1 protivna je strana
duZna vratiti u ste€ajnu masu sve imovinske koristi steCene na osnovi pobijene radnje
sukladno ¢l. 212. st. 5. SZ-a.
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Slijedom navedenog, predlaze se Visokom trgovatkom sudu Republike
Hrvatske pobijano rjeSenje ukinuti te predmet vratiti prvostupanjskom sudu na
ponovni postupak.

Predlagatelj potrazuje i troSak za sastav ove Zalbe u iznosu od 1.562,50 EUR
(1.250,00 EUR + PDV 25 %) temeljem Tbr. 14/3 OT u vezi s Tbr. 7/1 1 Tbr. 46 OT.

Josip Zorici¢,

po punomoc¢niku:

LU C U a Digitally signed
by Lucija Car-

Ca r- Pavlic

Date: 2025.12.18
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