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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Trgovacki sud u Rijeci, po sutkinji Tamari Jugo Smoljanovi¢, u parni¢énom
predmetu tuZitelia LKW TOMIC d.o.o. Rijeka, Braée Baci¢ 9, OIB: 52205311981,
kojeg zastupa punomoénik Dino Spanjol Varenina, odvjetnik u Rabu, Jurja
Barakovi¢a 4 protiv tuzenika BOOM CARS d.o.o. Krk, Feliksa Zazinovica 1, OIB:
40160328810, radi isplate 4.375,00 EUR s kamatom, izvan rocista, 22. rujna 2026.

presudio je

OdrzZava se u cijelosti na snazi platni nalog sadrZzan u rjeSenju o ovrsi poslovni
broj sudski predmet: Ovrv-6352/2025, javnobiljezni¢ki predmet: UPP/OS-Ovrv-
816/2025 od 30. prosinca 2025. koje je donio javni bilieznik Miljenka Katunar Zrinski
sa sjedistem u Krku, kojim je nalozeno tuzeniku isplatiti tuzitelju iznos od 4.375,00
EUR s pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama koje teku od 8. lipnja 2025. po
stopi od 11,15% godisnje do 30. lipnja 2025., a od 1. srpnja 2025. po stopi od
10,15% godisSnje do isplate, a u slu¢aju promjene kamatne stope, po stopi koju je
Europska srediSnja banka primijenila na svoje poslijednje glavne operacije
refinanciranja uve¢ano za osam postotnih poena,

kao i u dijelu u kojem je nalozeno tuzeniku platiti tuzitelju nastale troSkove
postupka ovrhe koje je odredio javni biljeZnik u iznosu od 275,00 EUR sa zakonskom
zateznom kamatom koja na taj iznos te€e od 30. prosinca 2025. (dana donoSenja
rieSenja o ovrsi) po stopi od 5,15% godi$nje do isplate, a u slu¢aju promjene kamatne
stope, po stopi koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje
glavne operacije refinanciranja uve¢ano za tri postotna poena, sve u roku od 15
(petnaest) dana.

Il. NalaZe se tuzeniku platiti tuzitelju na ime prouzro€enog parni¢nog
troSka iznos od 200,00 EUR zajedno s pripadaju¢om zakonskom zateznom kamatom
koja teCe od 22. rujna 2026. (dana donoSenja presude) po stopi od 5,15% godiSnje
do isplate, a u slu€aju promjene kamatne stope, po stopi koju je Europska sredisSnja
banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja uve¢ano za ftri
postotna poena u roku od 15 (petnaest) dana.

Obrazlozenje
1. TuZitelj je kao ovrhovoditelj 14. listopada 2025. podnio prijedlog za ovrhu
protiv tuZzenika kao ovrSenika radi isplate iznosa od 4.375,00 EUR na temelju
vjerodostojne isprave-izvoda otvorenih stavki sa zakonskom zateznom kamatom od
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dospijeca do isplate. Na rjeSenje o ovrsi poslovni broj sudski predmet: UPP/OS-Ovrv-
816/2025 od 30. prosinca 2025. koje je donio javni biljeznik Miljenka Katunar Zrinski
sa sjedistem u Krku, kojim je cijelosti prihvacen prijedlog za ovrhu, ovrSenik je
pravovremeno podnio prigovor navodecCi da ovrhovoditelj nikada nije dostavio
ovrSeniku trazene potvrde o prijevozu (CMR) kao potvrdu prijevoza i osnove za ra¢un
pa predlaze ukinuti rjieSenje o ovrsi.

2. Opcinski sud u Crikvenici, Stalna sluzba u Krku je rijeSenjem poslovni broj
Povrv-31/2026-2 od 24. oZujka 2026. rjeSenje o ovrsi poslovni broj sudski predmet:
Ovrv-26101/2025, javnobiljezni¢ki predmet: UPP/OS-Ovrv-945/2025 od 8. sijeCnja
2026. stavio izvan snage u dijelu u kojem je odredena ovrha te su ukinute provedene
radnje pa je postupak u tom dijelu nastavljen kao povodom prigovora protiv platnog
naloga te se na temelju istog rieSenja oglasio stvarno nenadleznim te je predmet
ustupio ovome sudu 19. svibnja 2026., kao stvarno i mjesno nadleznom sudu.

3. Tuzitelj u podnesku zaprimljenom kod suda 18. lipnja 2026. navodi da je
izmedu stranaka postojao poslovni odnos temeljem kojeg je tuzitelj za tuzenika
obavio usluge prijevoza, odnosno transporta vozila, za $to je nakon izvrSenja usluge
izdao raCun koji do dana podnoSenja tuzbe nije podmiren. Tuzitelj istiCe kako iz
komunikacije izmedu zakonskog zastupnika tuZitelja i zakonskog zastupnika tuzenika
nedvojbeno proizlazi da je predmetna usluga prijevoza bila naru¢ena od strane
tuzenika, da tuzenik tijekom Citavog razdoblja nije osporavao postojanje duga, niti
izvrSenje usluge, da je tuzenik u viSe navrata priznavao obvezu placanja te obecavao
podmirenje duga nakon primitka sredstava od svojih poslovnih partnera, kao i to da je
upravo tuzenik dostavio podatke drustva tuZenika radi izdavanja raCuna te nalozio da
se racun izda na navedeno trgovacko drustvo. Predlaze prihvatiti tuzbeni zahtjev.

4. Tuzenik je uredno zaprimio tuziteljev podnesak od 18. lipnja 2026. s
prilozenom dokumentacijom i to 6. srpnja 2026. te se na navode iz tog podneska i
dokumentaciju nije oCitovao, odnosno nije postupio po rjeSenju suda od 21. svibnja
2026.

5. Sud je izveo dokazni postupak uvidom u dokumentaciju koja je priloZzena
spisu utvrdujuci odlu¢ne cCinjenice savjesnom i brizljivom ocjenom svakog dokaza
posebno te svih dokaza zajedno, kao i na temelju rezultata cjelokupnog postupka,
sve sukladno ¢lanku 8. Zakona o parni€nom postupku (dalje: ZPP-a, "Narodne
novine" broj 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07.-Odluka USRH,
84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22., 155/23. i
146/25.).

6. U konkretnom slu€aju rije€ je o sporu male vrijednosti u kojem su stranke
duzne iznijeti sve Cinjenice na kojima temelje svoje zahtjeve i predloZiti dokaze
kojima se utvrduju te Cinjenice, najkasnije do zaklju€enja prethodnog postupka (cl.
461.a ZPP-a). Postupak u sporovima male vrijednosti pisani je postupak sukladno
odredbi €l. 461.a st. 3. ZPP-a.

7. Na temelju izvedenog dokaznog postupka sud utvrduje slijedece:

7.1. Tuzbenim zahtjevom tuZitelj trazi od tuZenika placanje iznosa od 4.375,00
EUR za pruzene usluge prijevoza odnosno transporta vozila temeljem izvoda iz
poslovnih knjiga (stranica 7 spisa). Tuzbeni zahtjev je osnovan.

8. U ovom postupku primjenjuju se materijalnopravne odredbe koje se odnose
na ugovor o prijevozu. Sukladno odredbi ¢l. 661. st. 1. Zakona o obveznim odnosima
(dalje: ZOO-a, "Narodne novine" broj: 35/05., 41/08., 125/11., 78/15., 29/18., 126/21.,
114/22., 156/22., 145/23. i 155/23.) ugovorom o prijevozu obvezuje se prijevoznik
prevesti na odredeno mjesto neku osobu ili stvar, a putnik, odnosno posiljatelj se
obvezuje da mu za to plati odredenu naknadu.
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9. Iz sadrzaja tuzenikovog prigovora protiv rjieSenja o ovrsi proizlazi da je
sporna osnova i visina tuzbenog zahtjeva s obzirom na tuzenikove navode da tuZzitel]
nije tuZeniku dostavio potvrde o prijevozu (CMR) kao potvrdu prijevoza i osnove za
racun.

10. Uvidom u prepisku izmedu zastupnika po zakonu tuzitelja (Mirka Tomica) i
zastupnika po zakonu tuzenika (Nikole Rakic¢a, stranica 43-72 spisa) sud je utvrdio
da je tuzitelj pruzio tuzeniku usluge prijevoza odnosno transporta vozila, kao i da je
tuzitelj od tuzenika trazio podatke od druStva tuzenika za izdavanje predmetnog
racuna, koje podatke mu je tuZenik dostavio porukom od 5. lipnja 2025. (stranica 50
spisa). |z prepiske sud je takoder utvrdio da je tuzenik u svim porukama obecavao
tuZitelju platiti raCun za prijevoz kako to npr. navodi, izmedu ostalih, i u poruci od 17.
srpnja 2025. u kojoj istiCe da bi trebao imati novce napokon na raCunu te da ¢e od
prve uplate platiti tuzitelju za transport (stranica 51 spisa). Posebno se istiCe da se
tuzenik u dodijeljienom mu roku uopce nije ocCitovao na navode iz tuziteljevog
podneska od 18. lipnja 2026. i priloZzenu dokumentaciju te posebno prepisku, koju
nije osporio. Slijedom toga, na temelju citirane dokumentacije, sud je utvrdio da je
tuZitelj tuZeniku pruzio usluge prijevoza odnosno transporta vozila u utuZenom
iznosu.

11. Slijedom svega navedenog, sud je utvrdio da je tuzitelj pruzio tuzeniku
uslugu prijevoza te da mu je tuZenik duzan platiti naknadu u utuZzenom iznosu
sukladno odredbi €l. 661. st. 1. ZOO-a, t. |. izreke presude). Sukladno tome, sud je
na temelju odredbe ¢l. 451. st. 3. ZPP-a odrzao platni nalog sadrzan u rjeSenju o
ovrsi na snazi u dijelu u kojem je nalozeno plac¢anje iznosa od 4.375,00 EUR s
kamatom propisanom odredbom ¢l. 29. st. 2. ZOO-a (t. I. izreke presude).

11.1. Odluku o troSkovima postupka ovrhe sud je donio primjenom ¢l. 14. st. 4.
OZ-a i ¢l. 451. st. 3. ZPP, odrzavs$i na snazi platni nalog u dijelu koji se odnosi na
naknadu nastalog ovrSnog troSka tuzitelju u iznosu od 275,00 EUR sa zakonskom
zateznom kamatom, a koji se sastoji od troSka javnobiljezniCke nagrade i
javnobiljezniCke dostave sukladno ¢l. 6. i 8. Pravilnika o naknadi i nagradi javnih
biljeznika u ovrSnom postupku (dalje: Pravilnik, "Narodne novine" broj 9/21., 18/22. i
154/22.) uvecano za sastav prijedloga za ovrhu po odvjetniku po Tarifi 0 nagradama i
naknadi troSkova za rad odvjetnika (dalje: Tarifa, "Narodne novine" broj 138/23.). Na
tako dosudeni ovrsni tro$ak, tuzitelju je dosudena i zakonska zatezna kamata
temeljem €l. 30. st. 2. OZ, slijedom ¢ega je odlu¢eno kao u t. |. izreke presude.

12. Odluku o parni¢nom trosku sud je donio na temelju odredbe ¢l. 154. st. 1. i
155. ZPP-a. Buduci da je tuZenik u cijelosti izgubio parnicu, sud je tuzitelju, uzimajuci
u obzir vrijednost predmeta spora od 4.375,00 EUR, priznao parni¢ni troSak u iznosu
od 200,00 EUR (t. Il. izreke presude). Tuzitelj ima pravo na naknadu parni¢nog
troSka koji se odnosi na troSak zastupanja po Tarifi 0 nagradama i naknadi troSkova
za rad odvjetnika (dalje: Tarifa, "Narodne novine" broj 138/23.), buduéi da je tuzitelja
zastupao odvijetnik, koji se sastoji od troSka sastava obrazloZzenog podneska od 18.
lipnja 2026. u iznosu od 200,00 EUR sukladno Tbr. 8/1.

Rijeka, 22. rujna 2026.

Sutkinja
Tamara Jugo Smoljanovi¢
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UPUTA O PRAVU NA IZJAVLJIVANJE PRAVNOG LIJEKA:

Protiv ove presude stranka moze podnijeti Zalbu u roku od 15 (petnaest) dana
od dana dostave prijepisa presude. Zalba se podnosi putem ovog suda, a o zalbi
odlucuje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske u Zagrebu (¢l. 348. st. 1. ZPP-a).

U zalbi se ne mogu iznositi nove Cinjenice niti predlagati novi dokazi, osim ako
se oni odnose na bitne povrede odredaba parnicnog postupka zbog kojih se Zalba
moze izjaviti (Cl. 352. st. 1. ZPP-a).

Presuda ili rjeSenje kojim se zavrSava spor u postupku u sporovima male
vrijednosti moZe se pobijati samo zbog pogreSne primjene materijalnog prava i zbog
bitnih povreda odredaba parnicnog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. ovoga Zakona,
osim zbog povrede iz €l. 354. st. 2. t. 3. ovoga Zakona (Cl. 467. st. 1. ZPP-a).

Zalba protiv ove presude ne odgada ovrhu (&l. 467.a ZPP-a u vezi s &l. 502. st.
1. ZPP-a).
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