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TRGOVACKI SUD
U ZAGREBU
Na broj: St-1329/2022
Predstecajni SIKA CROATIA d.o.0., OIB: 19934019379, sa sjedistem u Lu¢kom
vjerovnik: (Grad Zagreb), Puskari¢eva 77a, koje zastupaju odvjetnik Hrvoje Spaji¢

i ostali odvjetnici u Odvjetni¢kom drustvu Skurla, Durmis i Spaji¢ d.o.o.
sa sjediStem u Zagrebu, Preradovic¢eva 24

Predstecajni DIV GRUPA d.o.0., OIB 33890755814, sa sjedistem u Samoboru,

duznik: Bobovica 10A, koje zastupa odvjetnik Goran Jujnovi¢ Luci¢ iz
JUINOVIC LUCIC MARKOVIC Odvjetni¢kog drustva d.o.o. sa
sjediStem u Zagrebu, Strojarska cesta 20

PRIJEDLOG ZA DONOSENJE
DOPUNSKOG RJESENJA

podredno

ZALBA
PREDSTECAJNOG VJEROVNIKA

protiv tocke II. podtocke 375. izreke RjeSenja Naslovnog
suda poslovni broj St-1329/2022 od 23.11.2022. godine

Dana 23. studenog 2022. godine, na e-Oglasnoj ploci sudova, objavljeno je RjeSenje Naslovnog
suda poslovni broj St-1329/2022 c¢ijom je tockom II. podtockom 375. izreke trazbina
Predstecajnog vjerovnika utvrdena u iznosu od 263.344,28 kn (dalje u tekstu: Pobijano
rjeSenje).

Odvjetnicko drustvo Skurla, Durmis i Spajic d.0.0, « Upisano u sudski registar Trgovackog suda u Zagrebu
MBS
Temeljni kapital; 700.000,00 kn, placen u cijelosti « Racuni: Erste & Stelermarkische Bank d.d. Rijeka IBAN HR4824020061100592689,

Hrvatska postanska banka d.d. Zagreb IBAN HR3023900011100970962, Zagrebacka banka d.d. Zagreb IBAN HR7223600001102520086

56109 « Clanovi uprave; Branimir Skurla, Goran Durmis i Hrvoje Spajic « QIB; 68178969783



Sukladno odredbi iz ¢lanka 10. Ste¢ajnog zakona (dalje u tekstu: SZ) u vezi s odredbom iz
Clanka 339. 1 347. Zakona o parni¢nom postupku (dalje u tekstu: ZPP), Predstecajni vjerovnik
podnosi prijedlog za donoSenje dopunskog rjeSenja (dalje u tekstu: Prijedlog), a iz razloga koji
se iznose u nastavku.

Podredno, ako sud ne udovolji njegovom Prijedlogu, Predstecajni vjerovnik — sukladno odredbi
iz ¢lanka 19.151. SZ-a— podnosi zalbu protiv tocke II. podtocke 375. izreke Pobijanog rjeSenja
(dalje u tekstu: Zalba).

e PRIJEDLOG

Pobijanim rjeSenjem prvostupanjski sud nije odlucio o prijavljenoj trazbini Predstecajnog
vjerovnika.

Prijavom trazbine vjerovnika u predstecajnom postupku od 13.05.2022. godine (dalje u tekstu:
Prijava trazbine) PredsteCajni vjerovnik prijavio je prema Predstecajnom duzniku trazbinu u
ukupnom iznosu od 403.319,21 kn od cega:

- 261.816,16 kn — na ime dospjele trazbine,
- 139.974,93 kn — na ime nedospjele trazbine i
- 1.528,12 kn — na ime zateznih kamata.

Ovo neovisno o ¢injenici $to je na samom obrascu Prijave trazbine omaskom naveden manji
iznos (263.344,28 kn). Da je Predstecajni vjerovnik prijavio iznos od upravo 403.319,21 kn
razvidno je, prije svega, iz isprava — otvorenih stavki, ra¢una, narudzaba i otpremnica — koje su
prilozene Prijavi trazbine i ¢ine njezin sastavni dio. Predstecajni vjerovnik je, dakle, svoju
trazbinu u ovom predstecajnom postupku prijavio Prijavom koja se sastojala od — omaskom u
odnosu na jedan dio trazbine nepotpuno ispunjenog — obrasca Prijave trazbine i njemu
priloZenih isprava u kojima je prijavljena trazbina iskazana u punom iznosu. Iz tih isprava kao
sastavnih dijelova Prijave trazbine razvidno je da je Predstecajni vjerovnik prijavio trazbinu u
ukupnom iznosu od 403.319,21 kn.

Na ovo (ovu omasku u pisanju) Predstecajni vjerovnik je ukazao na ro€iStu za ispitivanje
trazbina odrzanom dana 22.09.2022. godine.

I jo§ vaznije, upravo trazbinu u tom punom (prijavljenom) iznosu, U Prijedlogu za otvaranje
predstecajnog postupka od 19.04.2022. godine, naveo je i priznao i sam Predstecajni duznik(!).
Naime, u Popisu obveza duznika unesenih u poslovne knjige na dan 19.04.2022. (prilozen kao
prilog I) Prijedlogu za otvaranje predstecajnog postupka), Predstecajni duznik je svoj dug
prema Predste¢ajnom vjerovniku utvrdio u iznosu od (tada) 393.490,67 kn.

Predstecajni duznik je mogao na ispitnom ro€istu odrzanom 22.09.2022. osporiti dio prijavljene
trazbine Predstec¢ajnog vjerovnika koji premaSuje iznos utvrden Pobijanim rjeSenjem (iznos
koji premasuje 263.344,28 kn), ali to ni tada nije ucinio.



Predstecajni duznik je, dakle, priznao svoj dug prema Predste¢ajnom vjerovniku u iznosu od
393.490,67 kn (a koji iznos, kako je i prethodno izlozeno, proizlazi iz isprava prilozenih Prijavi
trazbine). Ovo priznanje duga nije 1 ne moze u okviru ovog predstecajnog postupka biti bez
pravnih ucinaka.

Priznanje duga u obvezno-pravnim odnosima ima sasvim konkretne pravne u¢inke. Njime se,
u konacnici, sve 1 kad do tada ne bi postojala, obveza moze 1 konstituirati. Vodenjem

predste¢ajnog postupka primjena ovih univerzalnih pravnih instituta i na¢ela nije suspendirana.’

Medutim, svemu navedenom usprkos, to¢kom II podtockom 375. izreke Pobijanog rjeSenja
prvostupanjski sud je trazbinu Predstecajnog vjerovnika utvrdio u iznosu od 263.344,28 kn. O
preostalom dijelu prijavljene trazbine Predstecajnog vierovnika u iznosu od 139.974.93 kn sud

nije odlucio.

PredsteCajni vjerovnik, stoga, predlaze prvostupanjskom sudu da dopuni Pobijano rjesenje
odnosno donese dopunsko rjesenje kojim ¢e utvrditi da je Predstecajni duznik prijavio trazbinu
u iznosu od 403.319,21 kn te kojim ¢e odluciti i o preostalom dijelu prijavljene trazbine
Predstecajnog vjerovnika u iznosu od 139.974,93 kn i to tako $to ¢e tocku II podtocku 375.
izreke Pobijanog rjeSenja dopuniti na nacin da ¢e trazbinu Predstec¢ajnog vjerovnika utvrditi u
ukupnom iznosu od 403.319,21 kn.

Podredno, za slucaj da prvostupanjski sud odbije odnosno ne usvoji Prijedlog Predstecajnog
vjerovnika, Predste¢ajni vjerovnik podnosi Zalbu, a iz razloga koje ¢e Predstedajni vjerovnik
iznijeti u nastavku.

e Z7ALBA

Pobijanim rjeSenjem najprije je pogresno utvrdeno da bi Predstec¢ajni vjerovnik prijavio
trazbinu (samo) u iznosu od 263.344,28 kn. Potom je Pobijanim rjeSenjem traZbina
Predstecajnog duznika pogresno utvrdena u iznosu od 263.344,28 kn.

Predstecajni duznik nije u ovom predsteCajnom postupku prijavio svoju trazbinu prema
Predstecajnom duzniku samo u iznosu od 263.344,28 kn. Prijavom trazbine Predstecajni
vjerovnik je prijavio trazbinu prema Predste¢ajnom duzniku u ukupnom iznosu od 403.319,21
kn od ¢ega:

- 261.816,16 kn — na ime dospjele trazbine,
- 139.974,93 kn — na ime nedospjele trazbine i
- 1.528,12 kn — na ime zateznih kamata.

! Da je tome tako, uvidio je i zakonodavac koji je posljednjom novelom Ste¢ajnog zakona (Narodne novine br.
36/22) kao naprosto suvisnu ispustio odredbu (¢l. 39. SZ-a) kojom je bilo propisano da ¢e se trazbina smatrati
prijavljenom i onda ako je vjerovnik nije prijavio, ako ju je predste¢ajni duznik naveo u svom prijedlogu za
otvaranje predstecajnog postupka. Jasno je da ¢e se trazbina smatrati prijavljenom ako ju je u postupku prijavio
bilo koji sudionik tog postupka. Posebnu tezinu prijavi te trazbine daje, pak, ¢injenica da ju je ucinio sam duznik
(priznanje trazbine od strane duznika i inace u okviru predstec¢ajnog i stecajnog postupka prebacuje teret dokaza
na osporavatelja).



Ovo neovisno o Cinjenici §to je na samom obrascu Prijave trazbine omaskom naveden manji
iznos trazbine (263.344,28 kn). Da je Predstecajni vjerovnik prijavio iznos od upravo
403.319,21 kn razvidno je, prije svega, iz isprava — otvorenih stavki, racuna, narudzaba i
otpremnica — koje su prilozene Prijavi trazbine i ¢ine njen sastavni dio. Predstecajni vjerovnik
je, dakle, svoju trazbinu u ovom predstec¢ajnom postupku prijavio Prijavom koja se sastojala od
— omaskom u odnosu na jedan dio trazbine nepotpuno ispunjenog — obrasca Prijave trazbine i
njemu prilozenih isprava u kojima je prijavljena trazbina iskazana u punom iznosu. Iz tih
isprava kao sastavnih dijelova Prijave trazbine razvidno je da je Predstecajni vjerovnik prijavio
trazbinu u ukupnom iznosu od 403.319,21 kn.

Na ovo (ovu omasku u pisanju) Predstecajni vjerovnik je ukazao na rociStu za ispitivanje
trazbina odrzanom dana 22.09.2022. godine. Vlastite omaske u pisanju sud je inace ovlaSten
ispraviti u neograni¢enom roku. Nije jasno za$to bi, s druge strane, stranke u tom smislu bile
stavljene u nepovoljniji polozaj, odnosno zasto bi to pravo njima bilo uskrac¢eno, kad je upravo
evidentno da se radi o pukoj omasci, i kada je, konacno, rije¢ o nespornoj stvari odnosno
trazbini ¢ije postojanje i iznos bas nitko od sudionika postupka ne osporava, a duznik izrijekom
priznaje.

Upravo tu trazbinu u tom punom (prijavljenom) iznosu, u Prijedlogu za otvaranje predsteajnog
postupka od 19.04.2022. godine, naveo je i priznao i sam Predstecajni duznik(!). Naime, u
Popisu obveza duznika unesenih u poslovne knjige na dan 19.04.2022. (priloZen kao prilog I)
Prijedlogu za otvaranje predsteajnog postupka), Predstecajni duznik je svoj dug prema
Predste¢ajnom vjerovniku utvrdio u iznosu od (tada) 393.490,67 kn.

Predstecajni duznik je mogao na ispitnom rocistu odrzanom 22.09.2022. osporiti dio prijavljene
trazbine Predstecajnog vjerovnika koji premasuje iznos utvrden Pobijanim rjeSenjem (iznos
koji premasuje 263.344,28 kn), ali to ni tada nije ucinio.

Predstecajni duznik je, dakle, priznao svoj dug prema Predstecajnom vjerovniku u iznosu od
393.490,67 kn (a koji iznos, kako je i prethodno izloZeno, proizlazi iz isprava prilozenih Prijavi

trazbine). Ovo priznanje duga nije 1 ne moze u okviru ovog predstecajnog postupka biti bez
pravnih ucinaka.

Priznanje duga u obvezno-pravnim odnosima ima sasvim konkretne pravne ucinke. Njime se,
u konacnici, sve i kad do tada ne bi postojala, obveza moZe i konstituirati. Vodenjem
predste¢ajnog postupka primjena ovih univerzalnih pravnih instituta i na¢ela nije suspendirana.?

2 Da je tome tako, uvidio je i zakonodavac koji je posljednjom novelom Ste¢ajnog zakona (Narodne novine br.
36/22) kao naprosto suvisnu ispustio odredbu (¢l. 39. SZ-a) kojom je bilo propisano da ¢e se trazbina smatrati
prijavljenom i onda ako je vjerovnik nije prijavio, ako ju je predstecajni duznik naveo u svom prijedlogu za
otvaranje predstecajnog postupka. Jasno je da ¢e se trazbina smatrati prijavljenom ako ju je u postupku prijavio
bilo koji sudionik tog postupka. Posebnu tezinu prijavi te trazbine daje, pak, ¢injenica da ju je u€inio sam duznik
(priznanje trazbine od strane duznika i inace u okviru predstecajnog i stecajnog postupka prebacuje teret dokaza
na osporavatelja).



Konacno, u Tablici trazbina — pod rubrikom ,,/znos trazbine navedene u prijedlogu za otvaranje
predstecajnog postupka*“ — Financijska agencija je naznacila i iznos od 393.490,67 kn. Ova
rubrika u Tablici trazbina ne navodi se bez razloga, ve¢ upravo zbog naprijed navedenog
uvazavanja temeljnih instituta obveznog prava.

Postupanje prvostupanjskog suda u pogledu prijave trazbine Predste¢ajnog duznika obiljezeno
je pretjeranim (ekscesivnim) formalizmom, a koji pristup je u sudskoj praksi ve¢ odavno
odbacen.?

Slijedom svega navedenog, PredsteCajni vjerovnik predlaze drugostupanjskom sudu da —
sukladno odredbi iz ¢lanka 10. SZ-a u vezi s odredbom iz ¢lanka 380. ZPP-a — usvoji ovu Zalbu,
utvrdi da je PredstecCajni vjerovnik prijavio trazbinu u iznosu od 403.319,21 kn i preinaci
Pobijano rjesenje pod tockom II. podtockom 375. izreke na naCin da trazbinu Predstec¢ajnog
vjerovnika utvrdi u ukupnom iznosu od 403.319,21 kn.

Podredno, Predstecajni vjerovnik predlaze drugostupanjskom sudu da — sukladno odredbi iz
¢lanka 10. SZ-a u vezi s odredbom iz ¢lanka 380. ZPP-a — uvazi ovu Zalbu, ukine Pobijano
rjesenje pod tockom II. podtockom 375. izreke i u tom dijelu vrati predmet prvostupanjskom
sudu na ponovni postupak.

SIKA CROATIA d.o.0.,
koje zastupa:

H rVOJ e Digitalno potpisao:

Hrvoje Spaji¢
Datum: 2022.12.09

S paj ic’ 14:48:39 +01'00'

Trosak:

- sastav Zalbe 9.375,00 kn / 1.244,27 EUR
- PDV 25% 2.343,75kn/ 311,06 EUR
UKUPNO 11.718,75 kn / 1.555,34 EUR

+ sudska pristojba po odmjeri suda

3 Tako, primjerice, i Ustavni sud Republike Hrvatske u nizu svojih odluka: U-111/4846/2015 od 11.10.2018., U-
111/4175/2018 od 15.02.2022., U-111/2044/2021 od 16.09.2021., U-111/3137/2014 od 28.11.2017., U-111/4496/2020
od 15.07.2021., U-111/2729/2017 od 05.11.2019.
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