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UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Op¢inski sud u Koprivnici, ZemljiSnoknjizni odjel po sucu Jerku Bogdanicu, u
zemljiSnoknjiznom predmetu predlagatelja Marka Vrankovi¢, Grdak 3, Sokolovac, OIB:
63125991974, zastupanog po punomocénici Sonji Dusi¢-Poljak, odvjetnici iz
Koprivnice, radi pojedinaCnog zemljiSnoknjiznog ispravnog postupka, dana 26.
listopada 2026.,

rijesio je
I. Odreduje se ispravak i uredenje upisa na nekretninama upisanim u:

zKk. ul. br. 3431 k.o. Sokolovac

kcbr. 179/1 oranica u mjestu sa 11462 m2,
i to na nacin da se briSe upis prava vlasniStva Dragosavljevi¢ Jovo, Grdak br. 14 u
dijelu 1/1 uz istovremenu uknjizbu prava vlasniStva u korist predlagatelja Marka
Vrankovi¢, Grdak 3, Sokolovac, OIB: 63125991974 u cijelosti.

II. ZemljiSnoknjiznom odjelu ovog suda nalaZze se provedba uknjizbe prava
vlasnistva kako je to navedeno u toc. |. izreke ovog rijeSenja odmah po zaprimanju istog
te se nalaze brisanje zabiljezbe otvaranja ovog pojedina¢nog ispravnog postupka na
nekretninama iz toC. |. ovog rjeSenja nakon proteka roka od 30 dana od dana uredne
dostave ovog rjiesenja.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem broj Z-11582/2025-2 od 19. veljate 2026. otvoren je pojedinacni ispravni
postupak za nekretnine navedene na u tocki |. izreke ovog rjeSenja, a oglas o otvaranju
postupka je objavljen na e-Oglasnoj plo€i ovog suda te oglasnoj plo¢i Podru¢nog ureda
za katastar, Ispostava Koprivnica i Opcine Sokolovac na Cijem se podrucju nalazi
naznacena nekretnina.

2. Prijava i prigovora povodom oglasa za otvaranje ovog postupka nije bilo osim
prijedloga predlagatelja koji se ima smatrati prijavom u smislu odredbe ¢l. 196. Zakona
o zemljiSnim knjigama (NN 63/19, 128/22, 155/23, 127/24 - u daljnjem tekstu: ZZK).

3. Na raspravi za ispravak (oCevidu na licu mjesta) odrzanoj dana 20. kolovoza 2026.
sud je proveo dokaze saslusanjem ovlastenog zemljiSnoknjiznog referenta Gorana
Stimca (str. 32-33), svjedoka Marije Holi¢ek (str. 33), svjedoka Darka Marijan (str. 34)
i predlagatelja (str. 34).
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4. U svrhu dokazivanja sud je izvrSio uvid u izvadak iz BZP-a (str. 5), ovosudno rjeSenje
poslovni broj Z-2683/97 od 2. srpnja 1997. (str. 6), rjeSenje o nasljedivanju iza pok.
Tereze VrankoviC (str. 7-9), izjavu Snezane Relota te osobna iskaznica (str. 10-11),
izvadak iz zemljiSne knjige (str.12-13), Ugovor o zamjeni nekretnina (str. 14-15),
prijepis posjedovnog lista (str. 17-19), povijest promjena na katastarskim Cesticama
(str. 20-22), radni materijal ovlastenog zk. referenta (str. 37-47).

5. Predlagatelj u prijedlogu za ispravak zemljiSnoknjiznog upisa navodi da je stvarni
vlasnik Cestice koja je predmet postupka koju je stekao nasljedivanjem od roditelja.
Navodi da je najprije umro predlagateljev otac Vrankovi¢ Martin te su ga naslijedili
supruga Vrankovi¢ Tereza, zatim predlagatelj, sin, Vrankovi¢ Marko i kCerka, Snezana
Relota. Predlagatelj navodi da se SneZana Relota iza oca Vrankovi¢ Martina odrekla
nasljedstva, a iza majke VrankoviC Tereze, nije se odrekla, medutim, naknadno je
predmetnu Cesticu darovala svom bratu, ovdje predlagatelju. Predlagatelj navodi da je
predmetna Cestica kuéno mjesto, dvoriSte i oranica gdje predlagatelj stanuje cijeli svoj
zivot, odnosno, gdje su mu stanovali i roditelji, a da se sestra Snezana Relota odselila
u inozemstvo i nije zainteresirana za predmetnu nekretninu. Predlagatelj navodi da
predmetna Cestica nije usla u rijeSenja o nasljedivanju iza roditelja bududi je ista bila
samo izvanknijizno vlasnistvo i posjed predlagateljevih roditelja od njezinog stjecanja.
Predlagatelj navodi da su navedenu nekretninu njegovi roditelji stekli 1992. godine od
Dragosavljevic Jove i Dragosavljevic Nedjeljke, temeljem Ugovora o zamijeni
nekretnina, od 28. srpnja 1992. godine te da, iako je predmet Ugovora o zamjeni bila i
predmetna kcbr. 179/1 jer je ista jedna gospodarska cjelina s kucom i dvoriStem
tadasnjih vlasnika Dragosavljevi¢ Jove i Nedjeljke, prilikom pisanja navedenog
Ugovora predmetna Cestica omaskom je ispustena iz Ugovora iako je, kao i druge
Cestice koje su bile predmet zamjene, bila upisana u zk. ul. broj 936, koji je uz druge
zk. uloSke, u Ugovoru naveden kao predmet zamjene. Predlagatelj navodi da su
unato€ navedenom, predlagateljevi prednici postali stvarni vilasnici i posjednici
predmetne nekretnine i kao takvi upisani su u podrucni ured za katastar Koprivnica, pa
stoga predlaze da se zemljiSnoknijizni upis ispravi na nacin da se predlagatelja upiSe
kao vlasnika Cestice koja je predmet postupka u cijelosti.

6. Uvidom u ru¢no vodenu zemljiSnu knjigu za zk.ul. br. 936 k.o. Sokolovac utvrdeno
je da su u tom ulosku bile, pored kébr. 179/1, upisane i k€br.979/14, 178/1 i 180/1 k.o.
Sokolovac te da su te Cestice temeljem Ugovora o zamjeni nekretnina od 28. srpnja
1992. prenesene sa ranijeg vlasnika Jove Dragosavljevi¢ na Vrankovi¢ Martina i
Terezu.

7. Citanjem Ugovora o zamjeni nekretnina od 28. srpnja 1992. utvrdeno je da su tim
ugovorom Dragosavljevi¢ Jovan i Dragosavljevi¢ Nedeljka te Vrankovi¢ Martin i Tereza
izvrSili zamjenu nekretnina kojom su Vrankovi¢ Martin i Tereza stekli vlasniStvo viSe
Cestica u k.o. Sokolovac u ranijem vlasnistvu Jovana i Nedeljke Dragosavljevic,
ukljuCujuci nekretnine upisane u zk. ul. br. 936 k.o. Sokolovac, pri ¢emu su pri
navodenu brojeva Cestica od Cestica upisanih u zk. ul. br. 936 k.o. Sokolovac navedene
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kEbr. 979/14 i 178/1 (kuéa i dvoriste) te kébr. 180/1 (komad oranice koji se nalazi iza
kcbr. 179/1) medutim nije navedena kcbr. 179/1 k.o. Sokolovac.

8. Uvidom u rjeSenje o nasljedivanju iza pok. Martina Vrankovic¢ utvrdeno je da je on
preminuo 19. lipnja 1997., da Cestica koja je predmet postupka nije usla u ostavinsku
masu a da su nekretnine koje su uSle u sastav ostavine uruCene predlagatelju Marku
Vrankovi¢ uz uknjizbu sluznosti dozivotnog uzZivanja za korist Tereze Vrankovié.

9. Uvidom u rjeSenje o nasljedivanju iza pok. Terete Vrankovi¢ utvrdeno je da je ona
preminula 16. sijeCnja 2024., da Cestica koja je predmet postupka nije uSla u
ostavinsku masu a da su nekretnine koje su usle u sastav ostavine urucene
predlagatelju Marku Vrankovic i kCeri ostaviteljice Snezani Relota na jednake dijelove.

10. Citanjem izjave SneZane Relota kojoj prileZi putovnica davateljice izjave, utvrdeno
je da Snezana Relota izjavljuje da je k¢br. 179/1 k.o. Sokolovac darovala predlagatelju
Marku VrankoviC te nije zainteresirana za posjed i vlasniStvo navedene nekretnine te
da dopusta provodenje zk. ispravnog postupka za korist Marka Vrankovic.

11. Temeljem iskaza saslu$anih svjedoka Marije Holi¢ek i Darka Marijan utvrdeno je
da je predlagatelj najmanje od 1997. posjedovao Cesticu koja je predmet postupka
zajedno sa ku¢om i dvoriStem koja se nalazi na kébr. 979/14 i 178/1 k.o. Sokolovac te
je istu koristio kao oranicu s time da se na dijelu Cestice blize kuci nalazio vrt, a da je
predlagatelj prije otprilike 10 godina tu Cesticu i ogradio radi spreCavanja Stete od
divljaci. Osim predlagatelja nitko drugi u tom razdoblju nije posjedovao ili obradivao tu
Cesticu te predlagatelju nitko nije osporavao pravo vlasniStva i pravo na posjed te
Cestice.

11.1. Temeljem iskaza sasluSanog predlagatelja Marka Vrankovi¢ utvrdeno je su
roditelji predlagatelja Martin i Tereza Cesticu koja je predmet postupka stekli zamjenom
u srpnju 1992. i to na nacin da su oni Jovanu i Nedeljki Dragosvaljevi¢ predali u
vlasnistvu svoju zemlju u mjestu Hrtkovci u Vojvodini, a Jovan i Nedeljka su roditeljima
predlagatelja predali u vlasnistvo svu svoju zemlju u Grdaku odnosno ku¢u na kbr. 3
sa okucnicom i €esticom 179/1 k.o. Sokolovac, zatim jo$ jednim zemljiStem preko puta
ceste i jednim vinogradom. Utvrdeno je da je namjera bila upravo da se zamijeni sva
zemlja za svu zemlju, a da predlagatelj nije bio niti svjestan da nije zemljiSnoknjizni
vlasnik kébr. 179/1 k.o. Sokolovac. Utvrdeno je da je kébr. 179/1 k.o. Sokolovac
obradivao iskljucivo predlagatelj jer je njegov otac bio star pa je do 1997. dolazio iz
Austrije obavljati radove, a nakon toga se preselio u Grdak i nastavio obradivati tu
Cesticu. Utvrdeno je da su se Jovan i Nedeljka Dragosavljevi¢ odselili na zemlju koju
su dobili u zamjenu od roditelja predlagatelja i viSe se nikada nisu vracali u Grdak.
Utvrdeno je da nikakvih sporova niti smetanja posjeda nije bilo vezano uz tu Cesticu.

12. Analizom svih provedenih dokaza, kako zasebno, tako i u medusobnoj vezi, iz
sadrzaja samih isprava te prihvacajuci kao vjerodostojne iskaze saslusanih svjedoka,
sud je utvrdio da je predlagatelj stvarni vlasnik Cestice koja je predmet postupka, a koju
je stekao nasljedivanjem od roditelja Martina i Tereze Vrankovi¢, pri ¢emu njegova
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sestra Snezana Relota, koja je uz njega nasljednik iza roditelja, ne polaze nikakva
prava na Cesticu koja je predmet postupka jer ju je darovala predlagatelju, Sto proizlazi
iz njezine izjave. Utvrdeno je da su Martin i Tereza Vrankovi¢ vlasnistvo Cestice koja
je predmet postupka stekli temeljem Ugovora o zamjeni nekretnina od 28. srpnja 1992.
od upisanog zk. vlasnika Jove Dragosavljevic¢. Utvrdeno je upis prava vlasnistva Jove
Dragosavljevica u zemljiSnoj knjizi samo formalan buduci da je utvrdeno da je kcbr.
179/1 k.o. Sokolovac omaskom izostavljena iz Ugovora o zamjeni nekretnina od 28.
srpnja 1992., Sto proizlazi iz Cinjenice da je Jovo Dragosavljevic na roditelje
predlagatelja prenio kébr.979/14, 178/1 i 180/1 k.o. Sokolovac koje sa kébr. 179/1 k.o.
Sokolovac Cine jednu cjelinu te je okruzuju sa sjeveroistoCne i jugozapadne strane,
kao i sve ostale nekretnine koje je imao u mjestu Grdak, da je nakon toga odselio u
Vojvodinu i nikada se nije vracao, a da predlagatelj i njegovi roditelji mirno posjeduju
Cesticu koja je predmet postupka od 1992. te im nitko nije osporavao pravo vlasnisStva
i pravo na posjed te Cestice.

13. 1z navedenog proizlazi da je predlagatelj dokazao da mu pripada pravo vlasnistva
Cestice koja je predmet postupka, a koje nije u njegovu korist upisano, a radi se o pravu
koje moze biti predmet zemljiSnoknjiznog upisa. Buduci da predlagatelj ne raspolaze
ispravom na temelju koje se pravo vlasnistva moZe upisati, a na temelju izvedenih
dokaza proizlazi da predlagatelju pripada pravo vlasniStva Cestice koja je predmet
postupka, prijedlog je prihvaéen u cijelosti, pa je temeljem ¢l. 202. do 204. ZZK,
odlu€eno kao u toCckama . i Il. izreke ovog rjeSenja.

Koprivnica, 26. listopada 2026.

Sudac
Jerko Bogdanic

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog rjeSenja ne moze se uloziti zalba, ali rjeSenje ne spreCava
ostvarivanje prava u parnici pred sudom ili postupku pred drugim nadleznim tijelom (¢l.
202. st. 3. ZZK).

Protiv ovog rjeSenja ne moze se uloziti zalba, ali osobe Cije prijave ili prigovori
nisu usvojeni u cijelosti ili djelomicno, kao i one osobe Ciji je upis ili prvenstveni red
upisa svojom odlukom sud odredio izmijeniti, nadopuniti ili izbrisati, mogu svoje
navodno pravo ostvariti u parnici tuzbom za ispravak (Cl. 203. st. 5. ZZK).

Dostaviti:
1. Odvjetnica Sonja Dusi¢-Poljak, Koprivnica
2. Dragosavljevi¢ Jovo, Grdak br. 14, putem poste i e-oglasne plocCe
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3. Porezna uprava, Podrucni ured Koprivnica, Ispostava Koprivnica
4. DGU, Podruéni ured za katastar Koprivnica, Ispostava Koprivnica
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