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' protiv rtjeSenja Trgovatkog suda
u Zagrebu, Stalne shuZbe u
Karloveu, poslovni broj St
1094/2012-2039 od 7. sijetnja

Ste¢ajni duznik u zakonskom 'roiJa ulaZe slijedeéu

Zalbu



RS

"kojom rjesenje Trgovatkog sudd u’ Zagrebu, Stalne sluzbe u Karloveu, poslovni broj St-
1094/2012-2039 od 7. sijenja 2026., pobija zbog:

pogre$no i nepotpuno utvrilenog ¢injeniénog stanja,

pogresne primjene materijalnog prava,
bitne povrede odredaba pa {m’énog postupka.

ObtazloZenje

RjeSenjem broj Trgovackog sudg u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu, poslovni broj St-
1094/2012-2039 od 7. sije¢nja 2026., rijeSeno je da se:

I. U stetajnom postupku nad stefajnim duznikom JARUSCICA PROJEKT d.0.0. u steaju,
Zagreb, Jarui¢ica 7, OIB 02217§46383 s danom 7. sije¢nja 2026. razrjeSava se duznosti
steCajna upraviteljica Mirjana Zugija, Velika Gorica, Slavka Kolara 25, OIB 26497768352
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RjeSenje Naslovnog suda nije osngvano na zakonu,

Sud u to&ki 10. obrazloZenja pobijanog rjeSenja pogresno zakljutuje da je steCajna upraviteljica
do kraja 2014. godine imala prayo na isplatu predujma nagrade u maksimalnom iznosu od
154.000,00 kn, te na toj osnovi fizvodi zaklju¢ak da je isplatom iznosa od 598.958,34 kn

postupala protivno rjeSenju suda,

valificirajuéi takvo postupanje kao grubu povredu duZznosti.

Takav zaklju¢ak nije utemeljen najvaZeéem pravu niti na sadrZaju spisa, iz sljedecih razloga:

1.

Rjesenjem Trgovackog sud
ste¢ajnoj upraviteljici je og
bez vremenskog ograniéen

Stedajni postupak u ovom
zaliteljice 7. sijenja 2026.
na mjese&ni predujam nagy
i uz krajnje restriktivan, z:
iznos zakonitog predujmal
&emu su sve relevantne ol
njegova iznadprosjetna sld
se radi o jednom od naj

Trgovackim sudom u Zagt

postupku nije se radilo

dugogodiinjem, kontinuira

obvezu njihova uvanja,
Posebno valja istaknuti daj
vjerovnika, nije izdana ni
dosljedno $titila interese :
cjelokupno trajanje pos

a u'Zagrebu poslovni broj St-1094/2012 od 11. veljage 2014.
reden mjeseéni predujam nagrade v iznosu od 7.000,00 kn,
a, odnosno za cijelo vrijeme trajanja ste¢ajnog postupka.

predmetu trajao je od 28. veljafe 2013. do dana razrjedenja
ri Eemu nikada nije donesena odluka suda kojom bi pravo
ade bilo ukinuto, ogranideno ili vremenski reducirano.. Cak
| Iste¢ajnu upraviteljicu izrazito nepovoljan pristup, ukupan
nagrade nesporno dosee najmanje 795.000,00 kuna, pri
colnosti konkretnog predmeta — iznimna duljina postupka,
Zenost, opseg 1 vrijednost steGajne mase, kao i injenica da
bedih i najzahtjevnijih stetajnih postupaka vodenih pred
ebu — u potpunosti zanemarene. U predmetnom steajnom
lo jednokratnom unovZenju jedne nekretnine, veé o
hom upravljanju i prodaji veéeg broja nekretnina, uz stalnu
nadzora, ofuvanja vrijednosti i pravno-tehnicke zaStite.
tijekom cijelog postupka, mimo izricitih odluka Skupstine
ti jedna tabularna isprava, &ime je stefajna upraviteljica
tetajne mase i vjerovnika. Ste€ajna upraviteljica je kroz
, postupala savjesno, stru¢no i s duznom paznjom dobrog

tup.
gospodarstvenika, u okolnfstima iznimno teskog i dugotrajnog postupka, zbog Cega je

dosudenje maksimalne

pnom dopustene ragrade ne samo opravdano, ved i nuZno.




3. Sud u pobijanom rjedenj

upraviteljice na predujam |
takvo ograniéenje ne proiz|

ovom postupku.

4. Cak i uz krajnje restriktiv.
iznos zakonitog predujma?
5. Slijedom navedenog, tvrdn

»protivno rjeSenju suda®

bez ikakvog pravnog upori§ta ograni¢ava pravo steajne
Pagrade iskljudivo na razdoblje do kraja 2014. godine, iako
azi niti iz Ste¢ajnog zakona niti iz ijedne odluke donesene u

n, ste¢ajna upraviteljica izrazito nepovoljan pristup, ukupan
\agrade nesporno doseZe najmanje 730.000,00 kn.

'ty
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ja suda da je stetajna upraviteljica isplatila predujam nagrade
e odgovara stvarnom cinjeni¢nom i pravnom stanju, te ne

mozZe predstavljati zakonitu osnovu za kvalifikaciju njezina postupanja kao grube

povrede duZnosti.

Pogresno utvrdene injer
Sud u pobijanom rjedenju zaklju
redovitog izvjedivanja iz ¢l. 89.

stvarnom tijeku tijekom dugogodi

Naime, ste¢ajna upraviteljica je ti

li¢no stanje glede redovitosti podnoSenja izvjeica

¢uje da stetajna upraviteljica ne ispunjava svoju obvezu
Ste€ajnog zakona, pri ¢emu takav zakljuCak ne odgovara
Snjeg trajanja ovog stedajnog postupka.

ekom gotovo cijelog trajanja ste€ajnog postupka redovito i

kontinuirano podnosila pisana izyjeiéa o tijeku stefajnog postupka i stanju steCajne mase,

sukladno zakonskim obvezama i

Jedini izuzetak u odnosu na redos
krajem 2025. godine, kada ste
ignoriranja suda, veé je zbog obje

ahtjevima suda.( 14 godina )

ritost podno§enja izvje$éa odnosi se na posljednje razdoblje

ﬁjna upraviteljica nije propustila izvjed¢e iz nemara ili

ivnih okolnosti zatraZila dodatni rok za dostavu izvjes¢a.

]

Stedajna upraviteljica se, dakle, m{e ogludila na obvezu izvje§éivanja niti je odbila postupiti po

nalogu suda, ve¢ je aktivno kom

icirala sa sudom traZeéi produljenje roka.

Prvostupanjski sud pritom izdvajg jedno jedino razdoblje nepravodobnog izvjes¢ivanja i tom

jednom sluéaju daje znatenje obr
iz vi§egodisnjeg postupanja stecaj

Takvo selektivno vrednovanje
upraviteljice, a osobito je proble
temeljem &L 91. st. 1. Ste€ajnog

sca postupanja, iako takav obrazac ne proizlazi iz spisa, niti
ne upraviteljice.

injenica dovodi do iskrivljene ukupne slike rada stecajne
natiéno jer se koristi kao jedan od elemenata za razrjeSenje
kona, s posljedicama koje nadilaze sam ovaj postupak.

Neosnovanost navoda iz}to¢aka 5., 6. i 11. pobijanog rjeSenja — naplata trazbina

Navodi suda iz tofaka 5., 6.

1. pobijanog rje¥enja, kojima se implicira da steajna

upraviteljica nije poduzimala odgovarajuée radnje radi unovéenja stefajne mase, odnosno

naplate traZzbina, u cijelosti su ne

snovani, proizvoljni i proturjeni stanju spisa.



+

Naime, iz priloZzenog bankovnog izvoda nedvojbeno proizlazi da je stefajna upraviteljica
poduzela sve potrebne i uginkovitg pravne radnje radi prisilne naplate potraZivanja ste€ajnog
duznika temeljem pravomoéne i fovrine presude Trgovackog suda u Zagrebu u predmetu
poslovni broj P-3261/23, te da je po toj osnovi dana 8. srpnja 2024. godine izvriena naplata s
raduna duZnika FANEI d.o0.0., u ukupnom iznosu od 26.737,04 EUR.

Slijedom navedenog, tvrdnja sudg da ste¢ajna upraviteljica ,,uopée nije poduzela niti jednu
radnju” radi naplate predmetne trgZbine nije samo netoéna, veé je i u izravnoj suprotnosti s

materijalnim dokazima koji se n

aze u spisu, zbog Cega se pobijano rjeSenje u tom dijelu

temelji na pogresno i nepotpuno tvrdenom injeni¢nom stanju.Naime, Zaliteljica je u okviru

svojih zakonskih ovlasti:

* pokretala ovrine postupke,

e provodila ovrhe nad imovi

¢ te uspjeSno naplatila potra?

1om duZnika,

ivanja u korist stetajne mase.
t

Slijedom navedenog, razlozi nav
otpadaju, jer su traZzbine ovrene 1
osnovu za razrjeSenje Zaliteljice s

Nadalje, pobijano rjedenje nije od]
+ Isto je dostavljeno Minista
» Razrjedenje je doneseno te

e ObrazloZenje sadrZi kval
protivno rjeSenju suda®.

Takve kvalifikacije ulaze u profes

deni u toCkama 5., 6. i 11. pobijanog rjesenja objektivno
naplaéene, te ne mogu predstavljati zakonitu niti ¢injeniénu
duznosti stedajne upraviteljice.

uka bez $ircg udinka. Naprotiv:
rstvu pravosuda i uprave.
meljem &l. 91. st. 1. Ste€ajnog zakona.

ifikacije poput .,gruba povreda duZnosti“ i ,postupanje

onalni dosje steGajnog upravitelja i izravno utjeu na buduca

imenovanja, ocjenu rada i eventualne nadzorne ili stegovne postupke. Buduéi da je zakljucak

suda temeljen na pogre3noj proc;

eni predujma nagrade i izoliranom slucaju nepravodobnog

izvjes¢a, u evidenciji bi se stvorily neopravdana i neto&na slika profesionalnog postupanja

stelajne upraviteljice, Sto nije u

kladu s naéelom razmjernosti i pravne sigurnosti.

Neovisno o svim gore navedenin) Zalbenim razlozima, stetajni vjerovnik izritito se protivi
praksi prema kojoj bi stefajda sutkinja stefajnog upravitelja birala rulno, prema

diskrecijskoj ocjeni, umjesto
naglaseno u uputama Visokog

Prema vaZeéem pravnom okvirufi

mora se provoditi putem automat;

jednakosti svih ste¢ajnih upravi
subjektivnih utjecaja, o€uvanja p

tomatskim putem, kako je to propisano i u vie navrata
vatkog suda Republike Hrvatske.

ustaljenoj sudskoj praksi, imenovanje stedajnih upravitelja
ziranog sustava, upravo radi osiguranja:

elja, transparentnosti postupka, sprjetavanja arbitrarnosti i
ijerenja vjerovnika i javnosti u rad sudova.




obrazloZene, zakonom utemeljene r3zloge, kojih u ovom predmetu nema niti su navedeni u

“Svako odstupanje od automatskc:%Z odabira dopudteno je samo iznimno, uz posebno
pobijanom tjeSenju.

Rugéni odabir stedajnog upravitelja, tez jasnog pravnog temelja i bez obrazloZenja razloga za
odstupanje od automatiziranog sustaVa, predstavlja:

povredu naela zakonitosti, povredu nadela pravne sigurnosti, povredu uputa i pravnih
shvacanja Visokog trgovackog suda

Takvo postupanje dodatno potvrduje da je pobijano rjeSenje doneseno uz bitne povrede
postupka te da ga je nuZno ukinut].

Ovime su ispunjeni Zalbeni razlozj pogresno i nepotpuno utvrdenog &injeniénog stanja i
pogresne primjene materijainog praya.

Konaéno, rje$enje nema razloga o qdluénim &injenicama, te u odlu¢nim &injenicama postoji
proturjeénost izmedu onoga ¥to se yrazlozima rje§enja navodi o sadrZaju isprava ili zapisnika
o iskazima danim u postupku i samih tih isprava ili zapisnika, &ime je ispunjen zakonski razlog
iz &lanka 354. st. 1. t.11. ZPP-a
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Slijedom svega re€enog Zalitelj podposi ovu Zalbu i
predlaze

atske uvazi Zalbu, preina¢i rjeSenje Trgovackog suda u
, poslovni broj St-1094/2012-2039 od 7. sije€nja 2026.,
ti na ponovni postupak.

da Visoki trgovagki sud Republike
Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlove
podredno da isto fjeSenje ukine i

U Zagrebu, dana 19.01.2026. °




