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Stecajni duznik: Industrogradnja projekti d.o.o. u stecaju
Zagreb, Poljanicka 5, OIB: 99690438003

ZALBA VJEROVNIKA
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu
posl. broj St-1264/21 od 10. veljate 2022. godine

U Zagrebu, 28. veljace 2022. godine

A. Sud je dana 10. veljace 2022. godine u ovoj pravnoj stvari, na e-Oglasnoj ploci, objavio
RjeSenje od 10. veljace 2022. godine ("Rjesenje") kojim se utvrduju osporene i utvrdene trazbine
u stecajnom postupku te se vjerovnici odnosno osporavatelji upucuju na pokretanje parnica.

U otvorenom roku, Vjerovnici podnose Zalbu na tocke II1.3., 1l1l.4., 11.7., lIL.8., VL., VIL., X.
i XI. pobijanog Rjesenja i to zbog:

e bitne povrede odredaba stecajnog odnosno parni¢nog postupka,
e pogresno i nepotpuno utvrdenih i protumacenih kljuénih €injenica i
e pogresnih zakljucaka i posljedicno pogresne primjene materijalnog prava.

B. U odnosu na tocku II1.3. i VI. RjeSenja, Vjerovnici isticu kako je vjerovnik CENTAR BANKA
d.d. u stecaju (dalje: "Centar banka") posve pogresno svrstan kao vjerovnik trazbine Il. viseg
isplatnog reda, Sto je |.-Vjerovnik iznio u podnesku koji je u spis predmeta urudzbiran dana
1. veljace 2022. godine. Centar banka isklju¢ivo moZe biti razlu¢ni vjerovnik i nema osnove za
sudjeluje u ovom postupku u drugom svojstvu.

Naime, CENTAR BANKA je prijavljenu trazbinu (po Sporazumu radi osiguranja novcane
trazbine zasnivanjem zaloZznog prava na nekretnini od 12.04.2010. godine) prijavila u postupak
predstecajne nagodbe nad pravnim prednikom Stecajnog duZnika, drustvom Industrogradnja
nekretnine d.o.o., OIB: 55713556812, koji postupak je pravomocno okoncan sklapanjem
predstecajne nagodbe pred Trgovackim sudom u Zagrebu, posl. broj Stpn-287/14.




U navedenom predstecajnom postupku Centar banka se nije odrekla prava na odvojeno
namirenje (odnosno nije se odrekla svog razlu¢nog prava) te se stoga Centar banci sada ne moze
priznati pravo na namirenje, osim na razlu¢no osiguranoj imovini, i na ostaloj imovini Ste¢ajnog
duZnika, kao pravnog slijednika drustva Industrogradnja nekretnine d.o.o. Dodatno, imovina na
kojoj je Centar banka prijavila razluéno pravo vise se ne nalazi u imovini Stecajnog duznika.

Osim toga, Centar banka je svoje potrazivanje ustupila J&T banci.

Dokaz: - uvid u spis

C. U odnosu na tocku II1.4. i VII. RjeSenja, Vjerovnici istiCu iste Zalbe razloge (kao i odnosu
na Centar banku), te naglasavaju podnesak |.-Vjerovnika od 1. veljace 2022. godine odnosno
¢injenicu da je trazbina vjerovnika Croatia osiguranje d.d. (dalje: "Croatia osiguranje") pogresno
utvrdena, obzirom da se Croatia osiguranje u predste¢ajnom postupku nad pravnim prednikom
Stecajnog duznika nije odrekla svog prava na odvojeno namirenje.

Osim toga, imovina u odnosu na koju je vjerovnik Croatia osiguranje stekao pravo na
odvojeno namirenje (prije otvaranja postupka predstecajne nagodbe nad pravnim prednikom
Stecajnog duznika) ne nalazi u imovini Ste€ajnog duZnika, niti Croatia osiguranje ima ovrinu
ispravu buduéi da su sve zaduZnice sklapanjem navedene predstecajne nagodbe, prema ¢élanku
¢l. 81. Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi, izgubile pravnu snagu u odnosu
na Stecajnog duznika.

Dokaz: - uvid u spis

D. Proizlazi da Centar banka i Croatia osiguranje ne mogu biti stecajni vjerovnici sukladno ¢l.
137. Stecajnog zakona odnosno da je prvostupanjski Sud posve pogresno utvrdio da posjeduju
ovrine isprave, slijedom cCega je ostvarena bitna povreda iz ¢l. 354. Zakona o parnicnom
postupku.

Obzirom da je Sud pogredno utvrdio da vjerovnici Centar banka i Croatia osiguranje
raspolazu ovr$nim ispravama u odnosu na Stecajnog duznika, to je dao i pogresnu uputu o
upudivanju u parnicu. Obzirom da su ovrSne isprave izgubile pravnu snagu, u parnicu je
eventualno trebalo uputiti Centar banku i Croatia osiguranje, a ne Vjerovnike kao osporavatelje.

E. U odnosu na tocku III.7. i X. RjeSenja, odnosno trazbinu vjerovnika Maneda d.o.o. (dalje:
"Maneda"), Vjerovnici istiCu da je pogresno navedeno da je trazbina ispitana i osporena kao
novc¢ana trazbina u iznosu od 20.468.000,00 kuna.

Naime, prema stavu Vjerovnika, Sto proizlazi iz ¢l. 144. SteCajnog zakona, nenovcana
trazbina, konkretno- nenovc¢ana trazbina na prijenos dionica Industrogradnja grupe d.d., oznake
INDG-R-A, moZe se prijaviti samo u trziSnoj vrijednosti dionica na dan otvaranja stecaja. Zadnja
trziSna vrijednost predmetnih dionica (prije delistanja istih sa Zagrebacke burze) bila je 100,00
kuna, a sada je trzina vrijednost nepoznata. Stovie, dionice drustva Industrogradnja grupa d.d.
ne postoje, obzirom je navedeno drustvo jos 2017. godine brisano iz sudskog registra.




Stoga je Sud, radi utvrdivanja visine trazbine vjerovnika Maneda trebao odrediti
odgovarajuce vjestaCenje kako bi se utvrdila vrijednost njegove nenovéane trazbine na dan
otvaranja steCaja, a pobijanim je rjeSenjem Sud, suprotno odredbama Ste¢ajnog zakona, trazbinu
vjerovnika Maneda prihvatio kao nov¢anu trazbinu u visini nominalne vrijednosti dionica koje
vjerovnik Maneda potraZuje temeljem rjesenja o sklapanju predste¢ajne nagodbe nad pravnim
prednikom Stecajnog duznika.

Vjerovnici ujedno istiCu navode iz podneska od 1. veljace 2022. godine, u kojem je
istaknuto da je trazbina vjerovnika Maneda zasnovana na nistetnom pravnom poslu kako to
proizlazi iz pravomoéne presude VTS RH, posl. broj PZ-4893/17 te obzirom da osporavatelji
raspolazu ovrSnom ispravom u odnosu na vjerovnika Maneda, sud je trebao vjerovnika Maneda
uputiti na pokretanje parnice radi utvrdenja trazbine, a ne obratno.

E. U odnosu na tocku I11.8. i XI. RjeSenja, odnosno trazbinu vjerovnika Republika Hrvatska,
Ministarstvo financija, Porezna uprava (dalje: Porezna uprava) Vjerovnici isti¢u kako je sud
pogresno zakljucio da Porezna uprava raspolaZe ovrsnom ispravom u visini 3.222.592,09 kuna.

Porezna uprava raspolaze samo ovrSnom ispravom na iznos 950.779,50 kuna, temeljem
rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu, posl. broj Stpn-287/14, pri E¢emu je (barem znacajan dio)
trazbine namiren obzirom da je Porezna uprava prisilnom naplatom od 2018. godine naplatila
iznos od minimalno 239.008,76 kuna bez osnove, Sto je morala zatvoriti sa najstarijim
potraZivanjem, a to je upravo trazbine utvrdenja u predstedajnoj nagodbi nad pravnim
prednikom Stecajnog duZnika.

Nadalje, za Vjerovnike su sporne i navodne ovrine isprave - prijave poreza na dobit.

Dokaz: - uvid u spis

Zakljuéno, u odnosu na trazbine u odnosu na koje su Vjerovnici podnijeli Zalbu izostala je
uputa suda iz €l. 266. st. 2. Stecajnog zakona, da osporavatelj u parnici nastupa u ime i za racun
stecajnog duznika.

G. Slijedom navedenog, predlaZe se Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske usvoijiti
Zalbu i u ukinuti RjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu, posl. broj St-1264/21 od 10. veljace 2022.
godine u tockama 111.3., lll.4., 111.7., 1II.8., VL., VI, X. i XI., te predmet vratiti prvostupanjskom
sudu na ponovan postupak.
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