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Republika Hrvatska
Opcinski sud u Splitu
Stalna sluzba u Trogiru
ZemljiSnoknijizni odjel Trogir
Posl.br. Z-31606/2025

LIKE HRVATSKE
SENJE

Uu IME REPUB
RJE

Opcinski sud u Splitu, Stalna sluzba u Trogiru, po sutkinji Mirni Vezi, a na prijedlog sudskog
savjetnika Hrvoja Cori¢a, u zemljisnoknjiznom predmetu predlagatelja Radmila Milosavljevié,
Sadika Ramiza 62, Republika Srbija, OIB: 46860175212, zastupana po punomoc¢niku Andreju
BaSovicu, odvjetniku u Rijeci, radi pokretanja i otvaranja pojedina¢nog ispravnog postupka,
dana 15.rujna 2026. godine,

rijesio je
|. Usvaja se prijava predlagatelja te se dopusta ispravak zemljiSnoknjiznog stanja u K.O. Seget;

a) u odnosu na nekretninu oznacenu kao Cest.zgr.167/2, ZGRADA, povrSine 24 m2, upisanoj u
ZU 3609 k.o. Seget, na nacin da se briSe pravo vilasnistva s imena:

2. Suvlasnicki dio: 1/4
KOHUT VLADO

i uknjizbu prava vlasniStva na prethodno navedenoj Cestici na ime predlagatelja:

Radmila Milosavljevié¢
OIB:46860175212
Sadika Ramiza 62, Savski Venac
za "4 dijela

Il. Odreduje se brisanje zabiljezbe otvaranja pojedinacnog ispravnog postupka na nekretnini iz
toCke |. ovog rjeSenja upisane pod posl. br. Z-31606/2025 protekom roka od 30 dana od dana
uredne dostave ovog rjeSenja. Zabiljezba otvaranja ispravnog postupka brisat e se i prije
proteka ovog roka ako se zamijeni zabiljezbom spora.

lll. Provedba rjeSenja nalaze se ZemljiSnoknjiznom odjelu u Trogiru.

IV. Za zbirku isprava zadrzavaju se rjeSenje o pokretanju i otvaranju pojedinacnog ispravnog
postupka Z-31606/2025 od 5.prosinca 2025. godine, zapisnik s rasprave za ispravak od 29.
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travnja 2026. i 4.rujna 2026., koji Cine sastavni dio ovog rjeSenja o prihvacanju prijave i
odredenju ispravka Z-31606/2025 od 15.rujna 2026 godine.

ObrazloZenje

1. Predlagateljica u svom prijedlogu navodi kako je stvarna vlasnica Yz dijela nekretnine, a za
koji isti je upisan Vlado Kohut, pravni prednik predlagateljice. Predlagateljica istiCe kako je
upisani Vlado Kohut bio suprug pok. Jevice Milosavljevic, a koja ista da je predmetni
suvlasnicki udio stekla temeljem pravno valjanog Ugovora o dozZivotnom uzdrzavanju od 27.
veljaCe 1989., te da ista po smrti pok. Vlade Kohuta nije podnijela predmetni ugovor na uknjizbu
u zemljiSnim knjigama. Predlagateljica navodi kako je ista temeljem RjeSenja o nasljedivanju
javnog biljeznika Zeljene Biuk, posl.br. 0-1944/24 od 3.lipnja 2024., te RjeSenja o naknadno
pronadenoj imovini javnog biljeznika Zeljene Biuk, posl.br. O-1944/24 OD 17.lipnja 2025. U
odnosu na suvlasnicki dio upisanog Vlade Kohuta ista navodi kako je podnijela prijedlog radi
provodenja ostavinskog postupka iza pok. Vlade Kohuta, medutim da je ista RjeSenjem
Op¢inskog suda u Splitu, Stalna sluzba u Trogiru, posl.br. 0-1914/2024 od 23.kolovoza 2024.,
odbijena, navodedi da je predmetnim rjeSenjem odluc¢eno kako predmetna nekretnina ne moze
biti sastavni dio ostavinske mase, a sve to s obzirom na okolnost da je upisani Vlado Kohut,
temeljem pravno valjanog Ugovora o doZivotnom uzdrZzavanju od 27.veljace 1989, raspolagao
predmetnom nekretninom u korist pravnog prednika predlagteljice, Jevice Milosavljevic i ista je
postala njeno vlasnistvo. Slijedom navedenog predlaze se donoSenje rjeSenja o otvaranju
pojedinacnog ispravnog postupka, ispravak pogrednog upisa i upis prava vlasnisStva na ime
predlagatelja.

2. Kako predlagatelj ne raspolaze ispravama podobnim za uknjizbu prava vlasnistva, isti je
predloZio kroz pojedinacni ispravni postupak ispraviti upis prava vlasnistva predmetne
nekretnine.

3. U dokazne svrhe priloZzene su sljedece isprave: RjeSenje o naknadno pronadenoj imovini
javnog biljeznika Zeljene Biuk, posl.br. 0-1944/24, UPP/OS-SPLIT-55/24 od 17 lipnja 2025.,
Rjesenje o nasljedivanju javnog biljeznika Zeljene Biuk, posl.br. O-1944/24-4 UPP/OS-SPLIT-
55/24, od 3.lipnja 2024., RjeSenje Opcinskog suda u Splitu, Stalna sluzba u Trogiru, posl.br. O-
1914/2024-3, od 23.kolovoza 2024., Ugovor o dozZivotnom uzdrZzavanju od 27.veljace 1989., zk
izvadak Opcinskog suda u Splitu, Stalna sluzba u Trogiru, ZU 3609 k.o. Seget.

4. Sud je na temelju odredbe ¢l. 208. st. 1. Zakona o zemljiSnim knjigama (,Narodne novine“ br.
63/19., 128/22., 155/23., dalje: ZZK) rjeSenjem ovog suda posl. br. Z-31606/2025 od 5.prosinca
2026. godine otvorio i pokrenuo pojedinacni ispravni postupak o ¢emu je na temelju ¢l. 211.
ZZK-a objavljen oglas na e-oglasnoj ploci, oglasnoj ploCi nadleznog ureda za katastar i oglasnoj
plo€i jedinice lokalne samouprave.

5. U rokovima za ispravak nisu zaprimljeni prigovori, nove ili drugacije prijave.

6. U daljnjem tijeku postupka, sud je na temelju odredbe ¢&l. 209. st. 7. ZZK-a s prijedlogom
predlagatelja postupao kao s prijavom podnesenom u ispravnom postupku.
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7. Temeljem ¢€l. 201. st. 3. ZZK, sud je na raspravi za ispravak uz uvidaj odrZzanoj 29.travnja
2026., godine, pregledao i procitao prilozene isprave na okolnost utvrdenja Cinjenica na kojima
predlagatelj temelji svoj prijedlog, te izveo dokaz uvidajem na licu mjesta na kojem je
identificirana predmetna nekretnina od strane stalnog sudskog vjeStaka za geodeziju Zvonka
Babic¢a, koji je dao svoj nalaz i misljenje na zapisnik te naveo, u bithom, da nekretnina
oznacena kao Cest.zgr. 167/2 k.o. Seget prema zk oznakama je identi¢na Cest.zem. 2402
katastarskih oznaka k.o. Seget Donji, a u naravi da se radi o dijelu obiteljske kuce, i to juznom
dijelu, koja je evidentirana na adresi Ulica kneza Branimira 10, te da se radi o jedinstvenoj
gradevinskoj i funkcionalnoj cjelini, a ku¢a da je sagradena kao prizemlje i dva kata dok kojih se
dolazi stepenicama iz prizemlja. Vjestak istiCe kako ku¢a ima samo jedan ulaz i to na zapadnoj
fasadi, a do ulaza se dolazi kroz dvoriste iz Ulice kneza Branimira. VjeStak istiCe kako je
predmetna kuéa, dio veceg kompleksa objekata u nizu. Zaklju¢no isti navodi kako nekretnina
oznacena kao Cest.zgr. 167/2 k.o. Seget, odnosno Cest.zem. 2402 k.o. Seget Doniji nije
samostalna cjelina ve¢ da je dio obiteljske kuce koja je funkcionalno i prostorno jedna uporabna
cjelina, a pored predmetne Cestice da se sastoji i od Cest.zem. 2401 k.o. Seget Doniji, te da bi za
cjelovito evidentiranje postojeé¢eg stanja odnosno da bi se obiteljska ku¢a na adresi Kneza
Branimira 10 mogla formirati kao jedinstvena Cestica, potrebno je spoijiti Cestice oznake Cest.
zem. 2401 i Cest.zem. 2402 k.o. Seget Doniji.

8. Na zakazanom ocCevidu obzirom na nalaz i miSljenje sudskog vjestaka, te s obzirom na
materijalne dokaze koji priloZe spisu, a na okolnost navoda iz prijedloga predlagatelja,
donesena je odluka da se daljnji dokazi nece izvoditi, tako da je sud odustao od izvodenja
dokaza sasluSanjem svjedoka.

9. Podneskom od 14.svibnja 2026., predlagatelj se o€itovao na dostavljeni nalaz i misljenje suds
kog vjeStaka na nacin da je isti osporio kao nepotpun, neobrazloZen i metodoloski neprovjerljiv.
Navodi kako vjestak nije naveo koje je konkretne geodetske metode primijenio, niti da je
priloZio skice, te da nije razvidno gdje se to¢no nalazi medna linija izmedu predmetnih Cestica,
pa i istiCe kako zaklju€ak da predmetna nekretnina predstavlja jedinstvenu gradevinsku
funkcionalnu i uporabnu cjelinu, nije dostatno obrazlozen, buduéi da takva ocjena zahtijeva
analizu projektne dokumentacije. U tom smislu predlagatelj smatra da predmetni nalaz i
misljenje ne sadrze dostatne struCne i €injeniCne osnove za zaklju¢ke koje vjestak iznosi, zbog
Cega predlaze da se odredi dopuna ili novo vjestacenje po drugom sudskom vjestaku, bududéi
da je u pojedinacnom ispravnom postupku odlu¢no pravilno identificirati predmetnu nekretninu i
utvrditi njezin stvarni identitet.

10. S obzirom na navedeni podnesak, ovaj sud je dopisom od 29.srpnja 2026., isti dostavio
stalnom sudskom vjestaku, a sve radi oCitovanja na navode predlagatelja.

11. U dopunjenom nalazu i misljenju sudskog vjestaka od 17.kolovoza 2026., isti je naveo kako
je predmetna nekretnina identificirana prema zemljiSnim knjigama oznacena kao Cest.zgr.167/2
k.o. Seget, a koja da je identi¢na Cest.zem. 2402 k.o. Seget Doniji, katastarskih oznaka, te da
isti ostaje pri iskazu dan neposredno na zapisnik. Nadalje navodi da je za identifikaciju koriSten
sluzbeni katastarski plan preklopljen na DOF i aplikaciju Drzavne geodetske uprave, te je na taj
nacin lociranje predmetne nekretnine utvrdeno spomenutim podlogama. Vjestak istiCe da se
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radio o uskladenim Cesticama, a da na to upucuju i izvaci iz katastra i zemljiSnih knjiga kojim je
povrsina u obje evidencije iskazana na 24 m2, te da s obzirom na Cinjenicu da je sigurno i
toCno identificirana predmetna nekretnina, nije predlagao sudu obaviti dodatna geodetska
mjerenja, a koja da se predlazu jedino ako se zakljuc€i da predmetna nekretnina znacajno
odstupa od stanja katastarskog plana, pa su dodatna terenska mjerenja i izrada skice
neophodni za pouzdanu identifikaciju. Vjestak istiCe kako se neposrednim opazZanjem uvjerio
da je predmetna nekretnina zajedno sa Cesticom Cest.zem. 2401 k.o. Seget Doniji, katastarskih
oznaka, dio Cest.zgr. 164 k.o. Seget Doniji, jedinstvena, funkcionalna i uporabna cjelina, u koju
da se ulazi isklju€ivo sa zapada i da ista nema nijedan drugi ulaz. Ujedno vjestak i istice kako
na zapadnoj fasadi objekta nije vidljiva gradevinska diletacija koja bi upucivala da su nekretnine
oznake Cest.zem. 2401 i Cest.zem. 2402 k.o. Seget Donji zasebne prostorne cjeline za razliku
od susjednih sjevernijih i juznih gradevina.

12. Buduci da je na roCisStu odrzanom dana 29.travnja 2026., zakljuceno raspravljanje u ovoj
pravnoj stvari, a s obzirom na podnesak predlagatelja, to je ovaj sud sukladno ¢l. 305. Zakona
o parni¢nom postupku (, Narodne novine® br. 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23.,
dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 99 ZZK, dana 4.rujna 2026., ponovno otvorio raspravljanje u ovoj
pravnoj stvari, te je na istom rocCistu raspravljanje i dovrseno.

13. Prijedlog predlagatelja radi ispravka pogreSnog upisa je osnovan.
14. Prigovor predlagatelja u odnosu na nalaz i misljenje stalnog sudskog vjeStaka nije osnovan.

15. Ovaj sud nalaz i misljene sudskog vjestaka od 29.travnja 2026., kao i dopunu istog od 17.
kolvoza 2026., ovaj sud cijeni kao stru€an, vjerodostojan, relevantnim i izradenim u skladu s
pravilima struke, te se zaklju€uje kako je prilikom izrade istog, sudski vjeStak upravo postupio u
skladu s nalogom suda. Naime, pojedinacni ispravni postupak, je prije svega kao takav
izvanparni¢ni postupak, gdje sud u prvom predu odlucCuje na temelju isprava, a koje iste su
dostavljene u dokazne svrhe. lzvodenje dokaza koji isti odreduje sud je inkvizitorno ovlastenje
upravo suda, da s obzirom na stanje zemljiSne knjige, te priloZzene dokaze, isti odluci koje
dokaze smatra relevantnim i bitnim za izvesti, a sve u svrhu donoSenja odluke, odnosno
osnovanosti prijedloga u takvim postupcima. Tako se i ukazuje, u situacijama, kada postoji
okolnost ,dvojne oznake® Cestice, odnosno kada je Cestica koja je predmet postupka, razli¢ito
oznacena u katastru zemljiSta i zemljiSnim knjigama, u situaciji kada predlagatelj ne dostavi
odgovarajucu potvrdu ( rieSenje o identifikaciji Eestica) nuzno, a radi provjere uskladenosti
Cestice, s obzirom na moguénost odstupanja, provesti dokaz uvidajem na licu mjesta uz
sudjelovanje sudskog vjeStaka za geodeziju. Nadasve, navedeno vjestaCenje je i potrebno kako
bi se utvrdila i Cinjenica uskladenosti Cestice, poglavito u ovakvim sluajevima.

15.1. Nadalje, zadatak sudskog vjesStaka, je upravo da ono §to je u naravi zateCeno na licu
mjesta, da priklopom s obzirom na katastarski operat i zemljiSne knjige, utvrdi da li isto
odgovara prijedlogu, a sve kako bi se na taj nacCin izbjegla pogreska u vidu, da predlagatel]
ostvarenim upisom, svoje pravo upi$e i u odnosu na eventualne druge Cestice, u odnosu na
koje ne polaze nikakva prava. Tako se istiCe da zadatak sudskog vjeStaka za geodeziju, nije
utvrditi zakonitost predmetne nekretnine, niti je u tom smislu potrebno izvoditi dodatna tehniCka
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mjerenja, kojima bi se temeljem izdanih akata o gradenju i uporabnih akata utvrdilo stvarno
stanje, jer navedene okolnosti ne utjeCu, barem u ovom postupku, na pitanje prava vlasnistva,
stoga sud osnovano zakljuCuje kako je nalaz u tom smislu i objektivno iznesen, poglavito sto je
vjestak istaknuo upravo one okolnosti, a koje iste je fizi¢ki i neposredno, na navedenom uvidaju
i utvrdio.

16. Cijeneci sami sadrzaj isprava, a koje iste su dostavljene u dokazne svrhe, to proizlazi da su
potvrdeni Cinjeni¢ni navode predlagatelja o povijesti i pravnoj osnovi stjecanja prava vlasnistva
predmetnih nekretnina od strane predlagatelja.

17. Kako je sud u postupku, na temelju provedenih dokaza na raspravi za ispravak utvrdio da
su sva pitanja dovoljno raspravljena i da je predlagatelj u€inio vjerojatnim svoje navode,
odnosno ispunio pretpostavke za upis prava vlasniStva na predmetnoj nekretnini na svoje ime,
kao i Cinjenicu da u predmetu nisu zaprimljene prijave ili prigovori, to je temeljem odredbi Cl.
202. ZZK-a valjalo odluciti kao u izreci ovoga rjeSenja.

Trogir, 15.rujna 2026. godine
SUDAC
Mirna Veza

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ovog rieSenja donesenog na raspravi za ispravak nije
dopustena zalba, Sto ne sprjeCava osobe koje za to imaju pravni interes tj. Cije prijave ili
prigovore sud nije usvojio u cijelosti ili djelomi¢no kao i one Ciji je upis ili prvenstveni red upisa
svojom odlukom odredio izmijeniti, nadopuniti ili izbrisati, da svoje pravo ostvaruju u parnici pred
sudom tuzbom za ispravak ili drugim nadleznim tijelom. Ako se tuzba za ispravak podnese u
roku od 30 dana od dana dostave rjeSenja donesenog u ispravnom postupku, zemljiSnoknjizni
sud ¢e, kad mu bude dokazano da je tuzba podnesena, zabiljezbu prijave ili prigovora

zamijeniti zabiljezbom spora. (€l. 202. st. 3., €l. 203. st. 5.1 6. u svezi ¢l. 216. st. 5. ZZK-a)

DNA:

Punomocnik predlagateljice, odvjetnik Andrej BaSovi¢, Trg sv. Barbare 5/11, Rijeka
Tatjana Dordevi¢, Zarija VujeSevi¢a 110, Savski Venac, Beograd, Srbija

Edi Gudelj, Ulica Antofagaste 4, Split

Ivo Rubelj, Kneza Branimira 10, Seget Doniji

Grgo Sevo, Put Gornjih Vrata 30, Seget Donji

Daniel Bilobrk, llirska ulica 11, Zagreb

Kristina Bilobrk, lliriska ulica 11, Zagreb

Nogabkwbd~
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Objaviti na:
- e oglasna ploca

- nadlezni ured za katastar-Ispostava Trogir
- jedinica lokalne samouprave- Opc¢ina Seget

Na znanje:

Ministarstvo financija, Porezna uprava, Ispostava Trogir

Naziv Zajednicki  Naziv
izdavatelja informacijski  izdavatelja CERTILIA, AKD d.0.0., HR
dokumenta sustav certifikata
Vrijeme Serijski broj
izdavanja 15092026 13: j . ) 130344488473144473457746882434591226673184350241
15 certifikata
dokumenta
Algo.rltam RSA
potpisa
Kontrolni broj 21899423491f319f4

Skeniranjem QR koda navedenog na ovom elektronickom zapisu mozete provjeriti tocnost podataka. Isto mozete uéiniti i
na internet adresi https://oss.uredjenazemlja.hr/public/preuzmiDokument unosom kontrolnog broja. U oba slu¢aja
sustav ¢e prikazati izvornik ovog dokumenta. U slu¢aju da je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom
obliku, nadlezni sud potvrduje toénost dokumenta i stanje podataka u trenutku izrade isprave.
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