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TRGOVAČKI SUD U~ITU 
21000 Split 

za 
VISOKI TRGOVAČKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE 

10000 Zagreb 

Na poslovni broj: St-156/2012 

Stečajni vjerovnik: AGENCIJA ZA OSIGURANJE RADNiČKIH TRAŽBINA (AORT), Zagreb, 
Frankopanska 11, OIB: 04323472109, zastupana po ravnatelju Ivanu 
Maduniću 

Stečajni dužnik: 	 DALMA d.d. u stečaju, Split, Kopilica 5, OIB: 64479860853, zastupana po 
stečajnoj upraviteljici Miri Hajdić 

ŽALBA 
protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitu, poslovni broj: 1. St-156/2012-118 od 7. rujna 2020. 


godine 
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Rješenjem Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj: 1. St-156/2012-118 od 7. rujna 2020. 
godine (u nastavku: Rješenje), pod rednim brojem 71. osporena je tražbina Agencije za 
osiguranje radničkih tražbina (u nastavku: AORT), kao tražbina I. višeg isplatnog reda u iznosu 
od 251.324,46 kuna te je vjerovnika uputio na parnicu radi utvrđenja osporene tražbine. 

II Stečajni vjerovnik u zakonskom roku podnosi žalbu protiv rješenja Trgovačkog suda u 
Splitu poslovni broj: 1. St-156/2012-118 od 7. rujna 2020. godine pobijajući ga iz sljedećih 
žalbenih razloga: 

Bitnih povreda odredaba parničnog postupka, 
Pogrešne primjene materijalnog prava i 
Pogrešno i nepotpuno utvrđenog činjeničnog stanja. 

U obrazloženju Rješenja se navodi da stečajni upravitelj priznaje tražbine vjerovnika I. 
višeg isplatnog reda, bivših radnika stečajnog dužnika. Nadalje, da se radi o doprinosima na 
plaću (za zdravstveno OSiguranje i nekadašnje doprinose za zapošljavanje i za ozljedu na radu). 
Svim vjerovnicima I. višeg isplatnog reda pod rednim brojem od 1. do 71. prijavljene tražbine koje 
je priznala stečajna upraviteljica na posebnom ispitnom ročištu, osporili su vjerovnici Ante 
Giljanović i Cela Aljinović, zastupani po punomoćnici Mariji Brčić, jer smatraju da to nisu tražbine 
vjerovnika radnika, već tražbine Hrvatskog zavoda za zdravstveno osiguranje koje ne ulaze u 
bruto plaću radnika. 

Tražbina AORT-a nije raspravljena kako to nalaže Stečajni zakon, članak 175. stavak 3.: 
"Tražbine koje su osporili stečajhi upravitelj, dužnik pojedinac ili koji od stečajnih vjerovnika 
moraju se posebno raspraviti." Svako osporavanje tražbine mora biti obrazloženo uz razloge 
osporavanja tražbine. 
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Nadalje, Sud je na parnicu uputio vjerovnike I. višeg isplatnog reda radi utvrđenja 
osnovanim osporene tražbine, zato što za osporenu tražbinu nemaju ovršnu ispravu prema 
članku 93. stavak 2. i 3. Zakona o radu ( .. Narodne novine", broj 93/14, 127/17, 98/19), uz 
obrazloženje da je prijave tražbina s osnova obračunatih doprinosa za zdravstveno i mirovinsko 
osiguranje za vjerovnike I. višeg isplatnog reda pod rednim brojem 1. do 71. sastavio stečajni 
upravitelj na propisanom obrascu prijava tražbina. 

Iz obrazloženja pobijanog Rješenja proizlazi da Sud osim što nije raspravio tražbinu 
AORT-a, nije ocjenjivao rješenja AORT-a. Naime, AORT svoju tražbinu temelji na ovršnim 
ispravama te je samostalno prijavio tražbinu stečajnom upravitelju na obrascu 16. te je stečajni 
upravitelj u dopuni tablica prijavljenih tražbina koje su objavljene na e-Oglasnoj ploči sudova 
dana 10. srpnja 2020. godine naznačio da je riječ o ovršnim ispravama tj. rješenjima upravnog 
tijela. 

Predmetna ovršna rješenja AORT -a se odnose na isplate plaće/naknade plaće u visini 
minimalne plaće radnicima dužnika DALMA d.d. zbog neizvršenih zahtjeva za prisilnu naplatu 
neisplaćene plaće i to za mjesec kolovoz, rujan i listopad 2019. godine u ukupnom iznosu od 
251.324,46 kuna, a sve sukladno članku 34. Zakona o osiguranju radničkih tražbina ("Narodne 
novine", broj 70/17). Na rješenjima je istaknuta klauzula ovršnosti te je AORT preuzeo prava 
ovrhovoditelja u postupku ovrhe na novčanim sredstvima. 

Dokaz: 
Preslika prijave tražbine u stečaj, povratnica o zaprimanju, 
Preslika rješenja AORT-a, KLASA: UP/I-110-02/19-04/0101, URBROJ: 0479-2/6­
19/0004, od 14. listopada 2019. godine, 
Preslika rješenja AORT-a, KLASA: UPII-110-02/19-04/0112, URBROJ: 0479-2/6­
19/0002, od 12. studenog 2019. godine, 
Preslika rješenja AORT-a, KLASA: UP/I-11 0-02/19-04/0122, URBROJ: 0479-2/6­
19/0003, od 13. prosinca 2019. godine, 
kartica partnera. 

Naime, sukladno članku 178. stavak 1. Stečajnog zakona, ako je stečajni upravitelj 
osporio tražbinu, stečajni sudac će vjerovnika uputiti na parnicu protiv stečajnog dužnika radi 
utvrđivanja osporene tražbine. Sukladno članku 178. stavku 2. Stečajnog zakona ako je koji od 
stečajnih vjerovnika osporio tražbinu koju je priznao stečajni upravitelj, stečajni sudac će 
stečajnog vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrđivanja osporene tražbine. Osporavatelj u takvoj 
prilici nastupa u ime i za račun stečajnog dužnika. Na temelju stavka 4. istog članka ako za 
osporenu tražbinu postoji ovršna isprava, stečajni sudac će na parnicu uputiti osporavatelja da 
dokaže osnovanost svoga osporavanja. 

Iz navedenog proizlazi da je Sud pogrešno primjenio materijalno pravo te pogrešno i 
nepotpuno utvrdio činjenično stanje, jer je u ovom slučaju bio dužan osporavatelja uputiti na 
parnicu, a ne vjerovnika AORT koji posjeduje ovršnu ispravu te koju je i stečajni upravitelj priznao 
i naveo kao takvu u tablici prijavljenih tražbina. 

III Slijedom navedenog, AORT predlaže da Visoki Trgovački sud Republike Hrvatske usvoji 
žalbu u cijelosti kao osnovanu i preinači nezakonito Rješenje na način da tražbinu AORT -a u 
iznosu od 251.324,46 kuna prizna kao tražbinu I. višeg isplatnog reda, odnosno podredno da 
ukine pobijano Rješenje i predmet vrati na ponovno odlučivanje. 

ZAGREB I 


