Posl.br.P.1903/04

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

7ZBOG OGLUHE

Opé¢inski sud u Dubrovniku po sucu toga suda Anti Kaci¢u kao sucu pojedincu u
pravnoj stvari tuZitelja ad 1 Ane Cale iz Dubrovnika, 1.G. Kovagiéa 28, ad 2 Marija
Haselsteiner iz Zatona Velikog, Vrh sela 148, ad 3 Nikoline Beran, (ranije Brbora) iz Orasca,
Cerjan 18, i ad 4 Zlate Goravica, iz Zagreba, Kraljevac 42, protiv tuZenika ad 1 Stijepa
Goravice pok. Nikole, odsutnog i nepoznata boravista, koje zastupa privremeni zastupnik
Zeliko Vidovi¢, odvj. u Dubrovniku, Katice Cvjetkovi¢ iz Sudurda, Puhijera 3, Julije
Zimonji¢ iz Cavtata, BogiSi¢eva Tiha 8 i Katice Tanya Ostoja iz Melbourne, 60 Adrew
Rd.3021 St.-Albans, Victoria, Australia, radi utvrdenja, dana 05. rujna 2005. godine

presudio je

L. Utvrduje se da su tuZitelji Ana Cale, Marija Haselsteiner, Nikolina Beran (prije
razvoda se prezivala Brbora) suvlasnice za po 3/30 dijela prava vlasniSva
nekretnina ozna¢énih kao Cest. zem. 1699, 1702/1, 659/1, 660 i Cest. zgr. 279,
sve upisane u z.ul. 336 u K.O. Sudurad, te tuziteljica Zlata Goravica suvlasnica
za 9/30 dijela Cest. zem. 1699, 1702/1, 659/1, 660 1 Cest. zgr. 279 sve upisane u
z.ul. 336 u K.O. Sudurad, te su tuZenici duzni trpjeti da se tuzitelji temeljem
ove presude upiSu kao suvlasnici na suvlasni¢kim dijelovima tuZenika uz
istodobno brisanje tog prava sa imena tuZenika.

Obrazlozenje

Tuzitelj u svojoj tuzbi tvrde da su osobno i putem svojim pravnih prednika sklopili
dana 16. sije¢nja 1970.g. zajedniCki sporazum o diobi sa tuZenicima, temeljem kojega su u
posjedu nekretnina (Cest. zem. 1699, 1702/1, 659/1, 660 i Cest. zgr. 279 sve u z.ul. 336 u K.O.
Sudurad) ve¢ vise od 30 godina, tuzitelji su i uknjizeni kao suvlasnici na navedenim
nekretninama i to oni pod 1, 2 i 3 za 1/15 dijela, a tuziteljica pod 4 za 3/15 dijela prava
vlasni$tva oznacenih nekretnina.

S obzirom da tuzitelji te nekretnine zajedno sa svojim pravnim prednicima koriste i
vise od 30 godina, a temeljem Sporazuma o diobi se nalaze i u savjesnom posjedu, a u zk
knjigama su pogre$no kao suvlasnici naznaceni tuzenici, to predlazu da sud njihovo stvarno
pravno vlasnistva koje su stekli dosjelo$¢u utvrdi presudom, a s obzirom da je tuZenik pod 1
odsutan i nepoznata boravista, to predlazu da se istom postavi privremeni zastupnik.
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Nakon $to je pribavljena obavijest PU Dubrovacko neretvanske (list spisa 11), i nakon
Sto je sud zaista utvrdio da je tuzenik pod 1 odsutan i nepoznata boravista sukladno ¢l. 84. st.
1.1 2. to€. 4 ZPP-a rjeSenjem od 20. prosinca 2004.g. postavio privremenog zastupnika u
osobi Zeljka Vidoviéa, odvi. u Dubrovniku.

Sud je tuzbu zajedno sa svim dokazima i ispravama koje je podnio sam tuZitelj
dostavio privremenom zastupniku tuZenika pod 1, te tuzenicima pod 2 i 3, a tuZenici pod 4
diplomatskim putem na adresu u Australiju..

Rjesenjem od 30. prosinca 2004. godine sud je upozorio privremenog zastupnika
tuzenika pod 1, te ostale tuzenike da mogu u roku od 15 dana od dana primitka naznalenog
rjeSenja podnijeti pisani odgovor na tuzbu po ¢l. 284. Zakona o parni¢énom postupku (NN
117/03), te na pravne posljedice koje ¢e nastupiti ukoliko u ostavljenom roku ne podnesu
odgovor na tuzbu (€l. 331 b ZPP-a)

Privremenom zastupniku tuzenika pod 1 i tuZenici pod ad 2 su rjeSenje i tuzba
dostavljeni dana 05. sije¢nja 2005. godine, tuZenici pod ad 3, 25. sijecnja 2005.g., a tuZenici
pod ad 4 diplomatskim putem 20. lipnja 2005.g., a isti u ostavljenom roku nisu odgovorili na
tuzbu.

Slijedom navedenog valjalo je presuditi kao u izreci temeljem ¢l. 331 b ZPP-a, jer
osnovanost tuzbenog zahtjeva proizlazi iz €injenica navedenih u tuzbi, a te ¢injenice nisu u
suprotnosti sa dokazima koje je sam tuzitelj podnio ili sa ¢injenicama koje su opce poznate, a
ne postoje niti opcée poznate okolnosti iz kojih bi bilo razvidno da su tuzenike ili priviemenog
zastupnika tuzenika sprijecili opravdam razlozi da ne podnesu odgovor na tuzbu.

PRAVNA POUKA: Protiv ove presude dopustena je zalba u roku od 15 dana od dana
primitka iste. Zalba se podnosi putem ovog suda na Zupanijski sud u Dubrovniku u tri
istovjetna primjerka. Presuda zbog ogluhe ne moze se pobijati zbog pogresno ili nepotpuno
utvrdenog €injeni¢nog stanja.

DN-a:
- tuziteljima uz pristojbu za odluku u iznosu od 200,00 kuna
- privremenom zastupniku tuZenika,
- tuZenicima ad 2 i 3, te ad 4 dipl. putem.

Nakon pravomo¢énosti:
- Porezna uprava Dubrovnik
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