
 
 
 
 

 
 
 

 
 

 
 

 
 

 
 
 
 

 
 
 

 
 
 

 

 

 

 

 

 
 

 
 

 
 

 

 
 
 

 
 
 
 

 

 

 
 
 
 
 
 

 
 
 

 
 
 
 

 

 
 
 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 
 
 
 

 
 

 
 
 
 
 

 

 
     210001821097 10/09/2025 

U Rijeci, 10. rujna 2025. godine 

 

 

TRGOVAČKI SUD 

 

U ZAGREBU 

 

Na posl. br. St-1035/2025 

 

 

 

Vjerovnik:  WINOA ABRASIV MUTA d.o.o., Koroška cesta 49, Muta, Slovenija, OIB 

88721072843 

zastupan po odvjetnicima u odvjetničkom društvu VUKIĆ I PARTNERI d.o.o. 

 

 

 

PODNESAK VJEROVNIKA 
- e-komunikacijom 

- punomoć u spisu 

 

Vjerovnik WINOA ABRASIV MUTA d.o.o. podnosi ovaj podnesak naslovnom sudu u svrhu 

http://www.vukic-lawfirm.hr/
mailto:info@vukic-lawfirm.hr
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raspravljanja tražbine vjerovnika pod rednim brojem 469 koju je osporio dužnik, navodeći da 

je prijava tražbine podnesena nakon isteka roka za prijavu tražbina. 

 

Vjerovnik prije svega ističe da je on strani vjerovnik čije je sjedište u drugoj državi članici 

Europske Unije u smislu čl. 54. st. 1. Uredbe Vijeća (EZ) br. 2015/848 Europskog parlamenta 

i vijeća od 20.05.2015.g. (dalje: Uredba). 

 

Navedena Uredba u čl. 54 propisuje da nadležni sud ili stečajni upravitelj ili povjerenik, 

odmah po pokretanju stečajnog ili predstečajnog postupka obavještavaju o tome poznate 

strane vjerovnike. U toj obavijesti, koja se dostavlja upotrebom standardnog obrasca pod 

naslovom „Obavijest o postupku u slučaju insolventnosti“ i koje je objavljen na europskom 

portalu e-pravosuđe, moraju se navesti svi podaci iz čl. 54. st. 2. Uredbe, uključujući i rokove 

za prijavu tražbine.  

 

Vjerovnik je u ovom slučaju poznati strani vjerovnik s obzirom da je njegova tražbina 

sadržana u prijedlogu za pokretanje predstečajnog postupka, a u tijeku je i parnični postupak 

radi namirenja te tražbine. 

 

Naslovni je sud zaključkom od 19.05.2025. naložio povjereniku da obavijesti strane 

vjerovnike koji su mu poznati o otvaranju predstečajnog postupka. 

 

Povjerenik je podneskom od 29.05.2025.g. obavijestio sud da je uputio obavijest o ovom 

predstečajnom postupku svim poznatim stranim vjerovnicima, emailom ili preporučenom 

poštom, među kojima i ovom vjerovniku WINOA ABRASIV MUTA d.o.o., navodeći u tom 

podnesku da se prilažu i dokazi o poslanim obavijestima. 

 

Na mrežnim stranicama e-oglasna ploča sudova je objavljen dopis povjerenika ovom 

vjerovniku nadnevka 23.05.2025., ali nisu objavljeni i spomenuti dokazi o poslanim 

obavijestima. 

 

Ovaj vjerovnik nije primio predmetnu obavijest od povjerenika, niti putem elektroničke 

pošte niti preporučenom poštom. 

 

Dodatno se ističe da obavijest nije poslana na propisanom obrascu te ne sadržava sve 

podatke i informacije iz obrasca „Obavijest o postupku u slučaju insolventnosti“ (nije 

primjerice navedena adresa tijela kojem se podnosi prijava, komunikacijsko sredstvo pomoću 

kojeg se podnosi prijava i dr.). 

 

Povrh svega, u obavijesti povjerenika je pogrešno naznačen rok za prijavu tražbine (21 dan 

od dostave rješenja o otvaranju postupka na stranicama e-oglasna ploča, uz napomenu da je 

rješenje objavljeno 19.05.2025.), s obzirom da Uredba u čl. 55. st. 6. propisuje za strane 

vjerovnike duži rok za prijavu od onog koji je određen Stečajnim zakonom, a taj rok 

nikako ne može biti kraći od 30 dana nakon dana objave pokretanja postupka. 

 

Dakle, sve da je obavijest o pokretanju ili otvaranju postupka i dostavljena vjerovniku, u njoj 

su sadržane nepotpune i pogrešne informacije, čime je povrijeđeno pravo vjerovnika na 

obaviještenost iz čl. 54. Uredbe. 

 

U preambuli Uredbe, t. 64, izrijekom je naznačeno da je ključno da su vjerovnici koji imaju 

sjedište u Uniji obaviješteni o pokretanju postupka u slučaju insolventnosti. 
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S obzirom da je Uredba obvezujući zakonodavni akt i izravno primjenjiv u svim državama 

članicama EU te s obzirom da su odredbe Uredbe nadređene nacionalnom pravu, kako je to 

ispravno naveo naslovni sud u svom gore spomenutom zaključku od 19.05.2025.g., jasno je 

da se u ovom slučaju ne mogu primijeniti odredbe Stečajnog zakona o roku za prijavu 

tražbine i posljedicama propuštanja tog roka. 

 

Vjerovnik je i u svojoj prijavi tražbine posebno istaknuo napomenu da nije primio obavijest 

povjerenika o ovom postupku. 

 

Pravo vjerovnika na obaviještenost nije ostvareno uslijed povrede kogentnih odredaba Uredbe 

od strane povjerenika. Posljedica tih povreda ne može biti na štetu vjerovnika, 

onemogućavajući mu sudjelovanje u ovom postupku. 

 

Stoga se predlaže naslovnom sudu da prilikom raspravljanja o osporavanju tražbine 

vjerovnika ne tretira prijavu ovog vjerovnika kao podnesenu izvan propisanog roka. 

 

 

Vjerovnik, p.p. 
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