Republika Hrvatska
Trgovacki sud u Osijeku
Osijek, Zagrebacka 2
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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Trgovacki sud u Osijeku, po ste€ajnoj sutkinji Nadi Roso, u ste€ajnom
postupku nad duznikom: ste€ajna masa iza ROKS d.o.o. Josipovac, Ulica k.
Branimira 9, OIB: 63387244759, MBS: 030224929, 26. rujna 2022.,

rijesio je

| SteCajni wupravitelj Ivan Perkovi¢, Josipovac K. Branimira 9, OIB:
81615580056 razrjeSava se duznosti steCajnog upravitelja u steCajnom postupku nad
duznikom steCajna masa iza ROKS d.o.o. Josipovac, Ulica k. Branimira 9, OIB:
63387244759, MBS: 030224929 s danom 23. rujan 2022.

Il U steCajnom postupku nad duznikom ste€ajna masa iza ROKS d.o.o.
Josipovac, Ulica k. Branimira 9, OIB: 63387244759, MBS: 030224929, imenuje se
steCajna upraviteljica Alma Opacak, Sl. Bord, A. Cesarca 12, OIB: 36068029114.

[l Nalaze se stecajnoj upraviteljici Alma Opacak iz Slavonskog Broda da u roku
od 3 dana od dana pravomocénosti ovoga RjeSenja u spis dostavi zahtjev za prodaju
nekretnine u kojem ¢e to€no biti navedeni podaci u odnosu na opis nekretnine koja je
predmet prodaje na javnoj drazbi pred FINOM te navedeno dostavi u spis.

ObrazlozZenje

1. Pravomo¢nim Rjesenjem Trgovackog suda u Osijeku broj 6 St-553/2021-20
od 11. lipnja 2021. (pravomoc¢no 30. lipnja 2021.) odreden je nastavak stecajnog
postupka nad steCajna masa iza ROKS d.o.o. Josipovac, Ulica k. Branimira 9, OIB:
63387244759, MBS: 030224929 zbog naknadno pronadene imovine a za ste€ajnog
upravitelja imenovan je Ivan Perkovi¢ sukladno €l. 84 st. 1 SteCajnog zakona (NN br.
71/151 104/17 dalje: SZ), automatskim odabirom sa liste A stec€ajnih upravitelja.
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2. SteCajnu masu u ovom postupku Cine nekretnine steajnog duznika.

3. Dana 8. rujna 2021. odrZano je ispitno i izvjeStajno rocCiSte na kojem je
steCajni upravitelj ispitao trazbine steCajnih vjerovnika te obavijestio sud o razluénim
pravima na imovini ste€ajnog duznika — nekretninama.

4. Navedenom ispitnom i izvjeStajnom rocisStu prethodilo je pisano lzvjeSce
steCajnog upravitelja o tijeku steCajnog postupka i imovini ste€ajnog duznika od 17.
kolovoza 2021. Nakon toga steCajni upravitelj viSe u spis nije dostavljao pisana
izvjeS€a nego samo ocCitovanja kroz podneske na upite Bozidara Vrselje i na navode
iz podnesaka |.B.N. j.d.0.0. iz Osijeka te se oCitovao po pozivima i ponovljenim
pozivima suda.

5. Prema tome, steCajni upravitelj nije u spis dostavljao pisana izvjeSca o tijeku
ste€ajnog postupka i o stanju steCajne mase i to najmanje jedan put u tri mjeseca a
Sto je bila njegova zakonska obveza sukladno ¢l. 89 st. 3 SZ.

6. Stecajni upravitelj nije sukladno ¢&l. 247 st. 1 SZ predlozio prodaju imovine
ste€ajnog duznika — nekretnine nego je to ucinio razlu¢ni vjerovnik [.B.N. j.d.o.o.
Osijek koji je preuzeo zalozno pravo od Erste&Steiermarkische Bank d.d., a niti je
obavijestio sud o promjeni razlu¢nog vjerovnika.

7. Dana 24. lipnja 2022., sud je pozvao steCajnog upravitelja lvana Perkovi¢a
da u roku od 3 dana postupi po podnesku razluénog vjerovnika |.B.N. j.d.o.0. Osijek
od 23. lipnja 2022. a podneskom od 29. lipnja 2022. ste€ajni upravitelj naveo je da je
primio na znanje da je doslo do promjene razluénog vjerovnika temeljem Ugovora o
cesiji te da je suglasan s prijedlogom novog razlué¢nog vjerovnika da se donese
RjeSenje o prodaji nekretnine a da Ce izvrsSiti korekciju tablice priznatih trazbina
vjerovnika na nacin da u istu umjesto prethodnog razlu¢nog vjerovnika upiSe novog
razluc¢nog vjerovnika.

8. Nadalje, steCajni upravitelj predlozZio je dana 24. rujna 2021. odredivanje
ro€iSta za utvrdivanje vrijednosti predmetnih nekretnina koje je odrzano 24. studenog
2021. no medutim, na istom rocCistu razlu¢ni vjerovnik Erste&Steiermarkische Bank
d.d. predlozio je novu procjenu trziSne vrijednosti predmetnih nekretnina kao cjeline s
gime se suglasila savjetnica ZDO Osijek te ujedno da se odredi i novi procjenitelj sa
liste stalnih sudskih vjeStaka buduci je procjena bila nepotpuna.

9. Podneskom od 9. prosinca 2021. ste€ajni upravitelj predlozio je zakazivanje
roCiSta za utvrdivanje vrijednosti nekretnine te ujedno da bi se nakon Sto vjerovnici
prihvate novu procjenu odmah pokrenula prodaja putem FINE elektroniCke javne
drazbe te je predloZio korake prodaje iste. Uz podnesak dostavio je novi Procjembeni
elaborat sacinjen po DrazZen Krajlah viasnik obrta iz Osijeka od 8. prosinca 2021.
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10. Nakon odrzanog rocCiSta za utvrdivanje vrijednosti nekretnina dana 23.
veljate 2022. stecajni upravitelj dostavio je zahtjev za prodaju nekretnina a da nije
predloZio donoSenje rjeSenja o prodaji za iste. Uvidom u zahtjev za prodaju
nekretnine od 24. veljaCe 2022. proizlazi da je isti nepotpun u odnosu na stavke
"naznaka prava koja ne prestaju prodajom" i " naznaka da li je nekretnina slobodna
od osoba i stvari”.

11. Podneskom od 23. lipnja 2022. sada razlu¢ni vjerovnik [.B.N. j.d.o.o.
Osijek izvijestio je sud da je preuzeo zalozno pravo na predmetnim nekretninama od
prijasnjeg razlu¢nog vjerovnika Erste&Steiermarkische Bank d.d. o ¢emu u spis
dostavlja Ugovor o cesiji od 7. lipnja 2022. ovjerovljen kod javnog biljeznika, uz
izvadak iz poslovnih knjiga te izvadak iz zemljiSne knjige za predmetne nekretnine.

12. Pravomoénim RjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj 6 St-
553/2021-50 od 7. srpnja 2022. (pravomoc¢no 26.7.2022.) sud je odredio prodaju
predmetne nekretnine u vlasniStvu steCajnog duznika, na prijedlog razlu¢nog
vjerovnika I.B.N. j.d.o.0.

13. Sud je Zaklju¢kom od 24. lipnja 2022. pozvao ste€ajnog upravitelja lvana
Perkovi¢ da se u roku od 3 dana od primitka ZakljuCka ocCituje na podnesak razlu¢nog
vjerovnika 1.B.N. j.d.0.0. od 23. lipnja 2022. te je podneskom od 29. lipnja 2022.
ste€ajni upravitelj naveo da je suglasan s prijedlogom novog razlu¢nog vjerovnika te
da ¢e izvrsiti korekciju tablice priznatih traZzbina vjerovnika na nacin da u istu umjesto
prethodno razlu¢nog vjerovnika Erste&Steiermarkische Bank d.d. upiSe novog
razlu¢nog vjerovnika |.B.N. j.d.o.o. Osijek.

14. Niti podneskom od 29. lipnja 2022. steCajni upravitelj nije predloZio
donoSenje rijeSenja o prodaji iako je na navedeno svojim podneskom od 23. lipnja
2022. ukazao novi razlu¢ni vjerovnik [.B.N. j.d.0.0. a iz navoda samog podneska
steCajnog upravitelja od 29. lipnja 2022. razvidno je da isti ne razlikuje steCajne
vjerovnike od razlu¢nih vjerovnika a $to mu je i ukazano Zaklju¢kom od 7. srpnja
2022.

15. Zakljuckom od 7. srpnja 2022. sud je ponovno pozvao steCajnog
upravitelja lvana Perkovi¢ da postupi po ZakljuCku od 24. lipnja 2022., u roku od 3
dana te je isti dostavio tablicu vjerovnika Il viSeg isplatnog reda u kojoj je umjesto
Erste&Steiermarkische Bank d.d. oznacio novog ste€ajnog vjerovnika 1.B.N. j.d.o.o.
ali se nije oCitovao u odnosu na prijenos razlu¢nog prava kako je to i ukazao novi
razluéni vjerovnik I.B.N. j.d.o.0. podneskom od 23. lipnja 2022.

16. Sud je pravomocénim RjeSenjem poslovni broj 6 St-553/2021-54 od 8. rujna
2022. ispravio RjeSenje ovoga suda o utvrdenim trazbinama vjerovnika od 9. rujna
2021. te donio Zaklju€ak o prodaji od 8. rujna 2022., dostavio FINI na provedbu uz
zahtjev steCajnog upravitelja za prodaju nekretnine koji je dostavio dana 24. veljaCe
2022., i to prije nego Sto je doneseno RjeSenje o prodaji predmetnih nekretnina, na
prijedlog novog razluénog vjerovnika I.B.N. j.d.0.0. a ne ste€ajnog upravitelja.

17. Podneskom od 13. rujna 2022. FINA je obavijestila sud o nemoguénosti
postupanja po Zahtjevu za prodaju nekretnine, koji zahtjev je sacinio stecajni
upravitelj Ivan Perkovié, bududi isti nije istovjetan u odnosu na povrSinu nekretnine sa
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zemljiSnoknijiznim izvatkom za predmetnu nekretninu tako da je u zahtjevu navedena
povrSina od 5935 m2 a treba stajati povrSina od 11870 m2.

18. 1z gore navedenih radniji koje je poduzimao stecajni upravitelj tjekom ovog
ste€ajnog postupka razvidno je da isti svoju duznost ne obavlja uspjeSno: ne
dostavlja pisana izvjeS¢a o tijeku steCajnog postupka i o stanju steCajne mase i to
najmanje jedanput u tri mjeseca (€. 89 st. 2 i 3 SZ) - zadnje i jedino lzvjeSce
dostavio je dana 16. kolovoza 2021., ne obavjeStava sud o promjeni razlu¢nog
vjerovnika, ne predlaze donoSenje rjeSenja o prodaji a Sto je obveza steCajnog
upravitelja sukladno €l. 247 st. 1 SZ, ne razlikuje status stecajni vjerovnik i razlucni
vjerovnik, kako je to gore i obrazlozeno, zahtjev za prodaju nekretnina dostavio je u
spis nepotpun i netoCan a Sto je razvidno iz obavijesti FINE o nemogucnosti
postupanja po istom a tako i posljedicno nemoguénosti provedbe FINE javne drazbe
imovine ste€ajnog duznika.

19. U odnosu na neuredno obavljanje svojih steCajnoupraviteljskih radniji,
ste€ajnog upravitelja lvana Perkovi¢, upozorio je i ste€ajni/razlu¢ni vjerovnik |.B.N.
j.d.o.0. Osijek podneskom od 21. rujna 2022.

20. Sud nije posebno pozvao ste€ajnog upravitelja da se oc€ituje o razlozima
zbog kojih duznost ne obavlja uspjedno buduci je sud pozivao steCajnog upravitelja
Zakljuccima od 24. lipnja 2022. pa ponovno u odnosu na identiCan zahtjev
Zakljuckom od 7. srpnja 2022. jer je utvrdeno da isti iako je ponovno pozivan nije se
ocCitovao pravilno i potpuno o zahtjevima suda.

21. Ujedno razlog Sto sud nije postupio sukladno ¢&l. 91 st. 3 SZ, odnosno da
prije donoSenja ove Odluke omoguci steCajnom upravitelju da se ocituje, je vazan
razlog koji zahtjeva da se ovako postupi Sto proizlazi iz ¢l. 11 st. 2 SZ - ste€ajni
postupak je hitni postupak a u tijeku je prodaja nekretnine pred FINOM koja je
zaustavljena upravo radnjama koje je prouzrocio steCajni upravitel;.

22. Slijedom navedenog valjalo je ste€ajnog upravitelja Ivana Perkovi¢ iz
Josipovca razrijeSiti zbog neurednog obavljanja steCajnoupraviteljske duzZnosti te
odluciti sukladno ¢&l. 91 st. 2 SZ kao u izreci pod to¢kom I.

23. Sukladno ¢l. 91 st. 8 SZ u vezi s ¢l. 84 SZ zajedno u RjeSenju o
razrieSenju steCajnog upravitelja valjalo je odluditi o imenovanju novog ste€ajnog
upravitelja u osobi Alme Opacak iz Slavonskog Broda, automatskim odabirom s liste
A ste€ajnih upravitelja te odluciti kao u izreci pod to¢kom IlI.
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24. Valja napomenuti da je sud ovim RjeSenjem takoder naloZio ste€ajnoj
upraviteljici AlImi Opacak da u roku od 3 dana od pravomoénosti ovog RjeSenja u spis
dostavi zahtjev za prodaju nekretnine u kojem ¢e to¢no biti navedeni podaci u
odnosu na opis nekretnine koja je predmet prodaje na javnoj drazbi pred FINOM te
navedeno dostavi u spis bududi je po svojoj naravi steCajni postupak hitan (¢l. 11 st.
2 SZ) te je valjalo odluciti kao u izreci pod to¢kom IlI.

U Osijeku 26. rujna 2022.

STECAJNA SUTKINJA
ZapisniCar Nada Roso
Danijela Sekuli¢
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POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv rjeSenja o razrjeSenju ste€ajnog upravitelja pravo na zalbu imaju samo stec¢ajni
vjerovnici (€l. 91 st. 4 SZ).
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