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1. RjeSenjem Trgovackog suda u Varazdinu posl. broj 51-212/18 od 15.03.2019.
godine, pod tockom 3., Duznik je upuéen na pokretanje parnica protiv slijedecih vjerovnika:
Eiefa Barakovica, Cire Bartulovi¢a, Ante Bebeka, Sevludina Begiéa, Josipa Bi¢aniéa, Milomira
Buinca, lvana Cigi¢a, Milke Cvetkovi¢, Branka Curi¢a, Rifeta Dedi¢a, Ahmeta Gerzica, Faika
HadZi¢a, Muradifa HalvadZi¢a, Branka HanZeka, Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje,
Mitana llica, Mladena llica, llije Ivanka, lvana lvanka, Milana Ivkovi¢a, Ivana Juri¢a, Zvonimira
Jurigi¢a, Josipa Judi¢a, Samira Karagica, Juraja Klenoviéa, Zeljka Kolobari¢a, Nikole Kordiéa,
Drage Lastavca, Stipana Lovrica, Zdenke Mandi¢, Branke Mari¢, Nikole Markovica, Zlatka

Matovine, lvana Mendusica, Ante Mic¢anovica, Nike Miji¢a, Mladena Mileka, Petra Nadandera,

Mirzeta Paji¢a, Milana Paraca, Marinka Perica, Stjepana PiSkora, Marijana Plese, Dalibora
Radanovica, Josipa Raji¢a, Milana Sekulica, Ante Simunoviéa, lvana Speliéa, Dragutina Struka,
Josipa Talana, Zlatka Vucica, Sefera Zeke, Centra za restrukturiranje i prodaju te Senue
Demirovié.

2. Nezadovoljan pobijanim Rje$enjem, Duznik u otvorenom roku podnosi Zalbu iz
svih Zalbenih razloga, a posebno zbog bitnih povreda odredaba postupka, nepotpuno i
pogresno utvrdenih bitnih Cinjenica i posljedi¢no pogresne primjene materualnog prava u
odnosu na tocku 3. pobijanog rieSenja.




3, Nesporno je da je nad pravnim prednikom DuiZnika, trgovalkim drustvom
industrogradnja grupa d.d. Zagreb proveden postupak predstetajne nagodbe. Taj je postupak
otvoren rje$enjem Trgovackog suda u Zagrebu od 3.1.2013. godine i okonan sklapanjem
nagodbe koja je postala pravomoéna i ovrSna dana 3. veljate 2015. godine pod poslovnim
brojem Stpn-332/2014 te time obvezuje sve na koje se odnosi. '

U Zakonu o financijskom poslovanju i predstetajnoj nagodbi koji je bio na'éhgzi u
trenutku otvaranja postupka predstefajne nagodbe nad pravnim prednikom DuZnika’ (NN

108/12 i 144/12) u &lanku 71., st. 1., navedeno je da ,,..pravne posljedice otvaranje postup
predstelajne nagodbe nastaju za sve trazbine vjerovnika prema duZniku koje su nastale do
otvaranja postupka...”, ali nije izri¢ito navedeno da se (mehanizam} predstecajne nagodbe
ima primijeniti i na osporene traZbine koje se naknadno utvrde, kao $to je sada izrijekom
utvrdeno u aktualnom Stetajnom zakonu: ,Potvrdeni predstecajni sporazum ima pravni
uéinak i prema vjerovnicima koji nisu sudjelovali u postupku i prema vjerovnicima koji su
sudjelovali u postupku, a njihove se osporene trazbine naknadno utvrde..” (Cl. 62, st. 1.
Stedajnog zakona). ‘

Nesporno je da su svi vjerovnici iz toke 3. pobijanog Rje3enja, dakle vjerovnici glede
kojih je DuZnik upuéen na pokretanje parnice (uz izuzetak jedino Hrvatskog zavoda za
mirovinskog osiguranje, dalie HZMO), sudjelovali u postupku predstecajne nagodbe nad
pravnim prednikom DuZnika $to znadi i da su njihove traZbine prema duZniku nastale do
otvaranja postupka predstedajne nagodbe nad Duznikom.

Trazbine tih vjerovnika (uz izuzetak jedino HZMO) obuhvadene su i rjeSenjem o
sklapanju nagodbe nad pravnim prednikom Duznika, uz utvrdenje da se pravni prednik
Duinika "...obvezuje, u sluéaju da osporena trazbina postane pravomocna, namiriti tu
trazbinu sukladno Planu financijskog restrukturiranja DuZnika koji predvida otpis 12,5%
trazbine a namirenje preostalog iznosa trazbine unosom u kapital DuZnika ili prijenosom
dionica Du2nika, po nominalnoj vrijednosti dionice u toku od tri mjeseca nakon 5to osporena
trazbing postane pravomocna — &ime (e traZbina vjerovnika biti namirena u cijelosti.” -
dakle, JEDNAKO kao i u sluéaju svih drugih vjerovnika &ije su trazbine nastale prije otvaranja
predmetne predstecajne nagodbe.

4. Slijedom navedenog, pravni prednik DuZnika je, nakon $to su pravoemocno
okonéane parnice &iji je predmet bio utvrdivanje postojanja i visine traZbine, njihovu trazbinu
sukladno predste¢ajnoj nagodbi namirio slijededim vjerovnicima: ESef Barakovi¢, Ciro
Bartulovi¢, Ante Bebek, Seviudin Bedi¢, Josip Bicani¢, Milomira Buinac, lvan Cigi¢, Milka
Cvetkovi¢, Branko Curi¢, Rifet Dedi¢, Ahmet Gerzi¢, Faik Hadzi¢, Muradif HalvadZi¢, Branko
HanZzek, Milan lli¢, Mladen lli¢, llija lvanko, Milan Ivkovi¢, lvan Juric, Zvonimir Jurisic, Josip Jusic,
Samir Karagi¢, Juraj Klenovié, Nikola Kordi¢, Drago Lastavec, Stipan Lovri¢, Branko Maric,
Nikola Markovi¢, Zlatko Matovina, Ivan Mendu3i¢, Ante Micanovi¢, Niko Miji¢, Mladen Milek,
Petar Nadander, Mirzet Paji¢, Milan Paraé, Marinko Peri¢, Stjepan Piskor, Marijan Plese,
Dalibor Radanovi¢, Josip Raji€, Milan Sekuli¢, Ante Simunovi¢, Ivan Speli¢, Dragutin Struk, Josip
Talan, Zlatko Vugica i Senija Demirovi¢. Trazbina navedenih vjerovnika namirena je sukladno
Planu financijskog restrukturiranja te JEDNAKO kaa i svim drugim vjerovnicima (obuhvacenim




dmetno; predstecajnoj;: na' dbl) i to otpisom 12,5% trazbine i namirenjem preostalog
prl;enosom dlomca Duznik odnosno unosom u kapital Duznika.

arhat z'a cuelo razdoblje .) te trazbine &ini POVLASTENIM, a ne )EDNAKIM

dendje ne samo u suprotnosti sa slovom aktualnog Stecajnog zakona i namjerom
1a.0 financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi - nego se protivi i osnovnim
ako logike, tako i temeljnih nadela Ustava RH.

DuZnika je kako se pravilnom i konzistentnom primjenom aktualnog Stecajnog
jeg Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi trazbine svih gore
jerovnika mogu namirivati jedino i iskljucivo u okviru predstetajne nagodbe
iste nastale odnosno sukladno utanaéenju pravomocénog rjesSenja o sklapanju
e nagodbe, jer je kasnijim presudama utvrdeno postojanje i iznos traZbine (iznos
ranicen je i prijavom vjerovnika u postupku predsteéajne nagodbe), a ne i natin
- koji je odreden predstetajnom nagodbom.

Duznik izjavljuje ovu Zalbu smatrajudi da je Sud trebao:

e utvrditi da su, u odnosu na gore navedene vjerovnike, njihove trazbine
namirene u cijelosti, sukladno dokazima koje je u spis dostavio Duznik

odnosno podredno

e u parnicu umjesto DuZnika uputiti vierovnike iz tocke 3. ovdje pobijanog
Rjedenja, buduci da isti namirenje mogu traiiti samo u okviru
predstedajne nagodbe sklopljene nad pravnim prednikom DuZnika, koja
je pravomocéna i ovr$na, a obzirom da su sve trazbine nastale prije
otvaranja predmetne predstecajne nagodbe, vjerovnici nemaju valjanu
ovrinu ispravu temeljem koje bi mogli traZiti ispunjenje trazbine.

"7, Dugnik posebno naglasava da se svi vjerovnici navedeni u tocki 4. ove Zalbe nalaze u
istom pravnom polozaju, odnosno radi se o jednom (istom) pravnom pitanju te je potrebno
(zbog ekonomitnosti i brzine postupanja u ovom spisu, ali i opc¢enito u odnosu na Trgovack:
sud u Varadinu), dati mjerodavno pravno ofitovanje po kojem e se sudionici u ovom
postupku mo¢i ravnati bez da se pokrece viSe desetaka {jednakih) parnica.

Jo% jednom, pravno pitanje glasi:

Da li se tra¥bine koje su sudjelovale u postupku predstecajne nagodbe nad pravnim prednikom
Duznika (prijavliene od strane vjerovnika) i koje su osporene u nagodbi, a naknadno se utvrde

- imaju namiriti:




a) unovcu odnosno sukladno izreci pravomocnih presuda kojima su trazbine utvrdene —
bez obzira na predstecajnu nagodbu — kako to tumacdi prvostupanjskl sud u pobijanom
rjedenju

b) sukladno predstecajnoj nagodbi, jer je presudom utvrden samo iznos traZbine, ali ne
i nacin namirenja — koji moZe biti iskljucivo kako su namirene i sve utvrdene trazbme
~ kako smatra Duinik. i

£

8. Naposljetku, u odnosu na vjerovnika HZMO, Duznik izjavljuje Zalbu iz razioga
$to je Trgovacki sud u VaraZdinu naveo kako vjerovnik raspolaie ovrinom ispravom iako
vjerovnik takvom ispravom ne raspolaZe pa je na parnicu trebao biti upucen Vjerovnik, a ne
Duinik koji mu je prijavljenu trazbinu osporio.

* %k %k

9. Slijedom svega navedenog, predlaZe se Visokom trgovackom sudu Republike
Hrvatske ukinuti pobijano rjeSenje te predmet vratiti Trgovackom sudu u Varaidinu radi
donogenja nove, pravile i zakonite odluke.

U Varazdinu, 1. travnja 2019. godine.

INDUSTROGRADNIA d.d.,
zastupana po direktoru Josip Galinec
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