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Republika Hrvatska
Opcinski sud u Rijeci
Stalna sluzba u Malom LoSinju
Riva LosSinjskih kapetana 14
51550 Mali LoSinj
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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Rijeci, OIB: 54566384631, Stalna sluzba u Malom LoSinju, po
sucu toga suda Tomislavu Stoparu, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelja SVEA
EKONOMI d.o.o0., Zagreb, Ulica Damira Tomljanovi¢a Gavrana 11, OIB: 17863542417
zastupanog po punomoc¢niku Vlatki Nadramiji, odvjetnica u Zagrebu, protiv tuzenika
Vlaste Malalan iz Malog LoSinja, Giovannija Del Contea 10, OIB: 47107853183, radi
naplate, nakon glavne rasprave zakljuéene 13.travnja 2026. u nazoc¢nosti tuzenika i
zamjenika punomocnika tuZitelja Ruzice Baumgarten, odvjetnica u Malom LoSinju,
dana 26.svibnja 2026.

presudio je

I. U cijelosti se ukida platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave Javnog bilieZznika Sungice Zuzi¢ Kovadi¢ iz Rijeke Ovrv-
4462/2023 UPP/OS-0vrv-194/2023 od 28.lipnja 2023., te se odbija tuzbeni zahtjev,
kao neosnovan.

ObrazlozZenje

1. Tuzitelj je kao ovrhovoditelj podnio prijedlog za ovrhu na temelju
vjerodostojne isprave u odnosu na tuzenika kao ovrSenika radi naplate potrazivanja, a
po kojem prijedlogu je od strane Javnog biljeznika Sungice Zuzié Kovadi¢ iz Rijeke
doneseno rjeSenje o ovrsi Ovrv-4462/2023 UPP/OS-Ovrv-194/2023 od 28.lipnja 2023.,
protiv kojeg rjeSenja je tuzenik podnio prigovor, stoga je ovosudnim rjeSenjem Povrv-
33/2024 od 29.sijeCnja 2024. stavljeno izvan snage predmetno reSenje o ovrsi na
temelju vjerodostojne isprave u dijelu u kojem je odredena ovrha, ukinute su
provedene ovrSne radnje i postupak da ¢e se nastaviti kao u povodu prigovora protiv
platnog naloga.
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2. Tuzenik predlaze ovrsni prijedlog staviti van snage i provesti redovni parnicni
postupak, dalje navodedi da je ovdje tuzitelj otkupio potrazivanje od SIA depa, time da
je upitno da li je potraZivane osnovano, a Feratum i Sia dep da su vrsili naplatu preko
trece tvrtke Numeratum d.o.o. time da kada se doslo u Finu da na navedeni racun nisu
mogli prihvatiti uplatu, da je s njima tuzenik pokusao stupiti u kontakt ali bezuspjesno.
Dalje u prigovoru navodi da je glavnica kredita u Ferratumu 14.000,00 kn, dok da je
jamstvo SIA dep 13.930,00 kn, Sto da bi u postotku bilo 99,5% na glavnicu, koja
glavnica da je Ferratumu prijevremeno otplacena tako da jamac SIA dep nije niti lipe
platio vjerovniku na ime duga duznika i kada je otplaéena glavnica Ferratum da je
obavijestio tuzenika da su sve obveze placene; zelenaski ugovor da je protivan
odredbama o kreditiranju potro$aca; SIA dep da sustavno zaobilazi najvise dopustene
kamatne stope.

2.1. Tuzenik u podnesku od 15.1.2025. navodi kako je prijevremeno otplatio sve
obveze i naknade te da ugovor o cesiji nije niti napravljen niti potpisan izmedu Ferratum
banke, Numeratum d.o.o. i tuzenika, da nije potpisan niti izmedu SIA dep, Numeratum
d.o.o. i tuzenika, a Ferratum bank u svojim javnim objavama nigdje da ne spominje
jamstvo kredita u 100% iznosu kredita, dalje navodeci da duznik mora biti obavijesten
o ustupu potraZivanja i na kraju se poziva na ¢l.160.st.2.Z0O0 prema kojem da se
prestankom glavne obveze gase jamstvo, zalog i druga sporedna davanja, a glavna
obveza da je uredno prijevremeno podmirena.

3. U odnosu na navode iz prigovora tuzenika tuZitelj se o€itovao podneskom od
7.2.2024. u kojem navodi da je tuzenik kao korisnik kredita sa trgovackim drustvom
Ferratum Bank p.l.c. broj upisa C 56251 sa sjediStem na adresi ST Business Centre,
The Strand Gzira, GZR 1027, Malta, koje zastupa Dragana KuSec kao kreditnom
institucijom/vjerovnikom 26. kolovoza 2020. godine na daljinu, prihvatom uvjeta i
odredaba navedenim u Ferratum Bank p.l.c. - Standardnim uvjetima Ugovora o kreditu
koji se primjenjuju na korisnike u Hrvatskoj i Informativnom obrascu, koji dokumenti su
referencom uklju€eni u ove Posebne uvjete Ugovora o kreditu, sklopio ugovor o
kreditu, a pristupom internetskoj stranici Ferratum Bank p.l.c., tuZenik da je zatrazio
potroSacki kredit osiguran jamstvom trece osobe u iznosu 14.000,00 HRK i obvezao
se vratiti navedeni iznos, zajedno s premijom, te podmiriti naknadu za jamstvo. Dalje
navodi da je nakon apliciranja za kredit i prihvata Standardnih uvjeta Ugovora o kreditu,
tuZzenom da je temeljem odredbe 6. istih Standardnih uvjeta ponudeno da kao jamstvo
odabere jamca po svom izboru i tuzenik da je u konkretnom slu€aju odabrao jamstvo
SIA DEP (gije je potraZivanje otkupio Guarantee Services OU, a kasnije tuZitelj SVEA
EKONOMI d.o.0.) automatski da je preusmjeren na njegove web-stranice, kako bi
mogao prihvatiti Opée uvjete za davanje Jamstva; tuzenik je pokazao volju na
sklapanje ugovora o kreditu i jamstvu, posjetom internet stranice Ferratum Bank p.l.c.,
oznacavanjem polja "Prihvaéam" na internetskoj stranici Ferratum bank p.l.c., tuzenik
da je dalje dao svoj izri€it i nedvosmislen pristanak na odredbe Opcih uvjeta, te da je
izri€ito izjavio da Ce ih se pridrzavati, te uz prihvat opcih uvjeta, da je dostavio svu
osobnu dokumentaciju potrebnu za sklapanje ugovora o kreditu, kao i sklapanje
ugovora o jamstvu, a iz dostavljenih Standardnih uvjeta Ferratum Bank p.l.c. razvidno
je kako tuzenik nije mogao sklopiti ugovor o kreditu bez odredivanja jamca. Tuzitelj
dalje navodi kako je tuzenik propustio u ugovorenom roku ispuniti svoju obvezu, te da
je ukupni nepodmireni dug tuzenika prema tuzitelju 1.540,69 EUR/11.608,33 HRK, a
sve utemeljeno na vazec¢im cjenicima sadrzanim u Opc¢im uvjetima tuzitelja, dakle
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naknada za jamstvo 1.540,69 EUR/11.608,33 HRK, tuZitelj potrazuje trazbinu s osnove
ugovora o jamstvu.

3.1. Podneskom od 18.2.2025. tuzitelj se ocCitovao na podnesak tuzenika
dostavljen neposredno na rocistu odrzanom dana 3.2.2025. navodeci kako je tuzeniku
ponudeno da kao jamstvo odabere jamca po svom izboru, tuZenik da je u konkretnom
slu€aju odabrao jamstvo SIA dep i ozna¢avanjem polja "Prihvacam" na internetskoj
stranici Ferratum bank p.l.c. tuZzenik dao svoj izriCit i nedvosmislen pristanak na
odredbe Opcih uvjeta, te izriCito izjavio da ¢e ih se pridrzavati

4. Odlu€ujuéi o osnovanosti tuzbenog zahtjeva izvrSen je uvid u izvadak iz
poslovnih knjiga tuzitelja od 21.3.2023., Ferratum bank-standardne uvjete ugovora o
kreditu koji se primjenjuju na korisnike u Hrvatskoj, tarifu naknada s lista 53-59 spisa,
informativne obrasce s lista 60-65, ugovor o kreditu broj 662817 sklopljen 26.8.2020.
izmedu Ferratum bank p.l.c. kao vjerovnika i ovdje tuZenika kao korisnika kredita,
obavijest o prijenosu potraZivanja s lista 80 spisa, ugovor o kupoprodaji (ustupu)
potrazivanja izmedu Guarantee Services i ovdje tuzitelja, jamstvo sklopljeno na dan
26.8.2020., naknadu za pruzanje jamstva u odnosu na predmetni ugovor o kreditu broj
662817 uz —mail s lista 112 spisa, Opce uvjete ugovora o zajmu s lista 168-176,
standardne informacije o europskim potroSackim kreditima s lista 177-184,
knjigovodstveni konto Loncari¢ Denisa, obracun isplacene plaée Denisu Loncariéu,
SMS poruke s lista 194 spisa, eurski platni nalog s list 195 spisa, ugovor o zajmu —
CPO-67022, odgodu otplatnog plana broj 65276 od dana 27.7.2023., SMS poruke s
lista 209-211, oglaSavanje moguénosti kreditiranja s lista 213-221 spisa i promet po
teku¢em racunu tuzenika kod PBZ s lista 227-230, a proveden je dokaz sasluSanjem
tuZenika.

5. Uvidom u izvadak iz poslovnih knjiga tuZitelja utvrdeno je da postoji
dugovanje tuzenika prema tuzitelju uiznosu od 1.540,69 € prema ugovoru broj 80493.

5.1. Uvidom u ugovor o kreditu broj 662817 utvrdeno je kako je isti sklopljen
26.8.2020. izmedu Ferratum bank p.l.c. kao vjerovnika i tuzenika kao korisnika kredita,
koja Cinjenica sklapanja ugovora medu strankama nije sporna, a dalje je uvidom u taj
ugovor utvrdeno kako je tuzeniku odobren zajam u iznosu glavnice kredita od
14.000,00 HRK uz godi$nju kamatnu stopu 0% sa oznaenom premijom od 557,20
HRK, sa 12 mjesec¢nih otplata uz obvezu vrac¢anja do 21.8.2021., da je ukupni trosak
kredita 557,20 HRK, a u kojem ugovoru dalje stoji da je taj potroSacki kredit Plus kredit
osiguran jamstvom tre¢e osobe. U odnosu na osiguranje jamstvom treCe osobe
uvidom u e-mail s lista 112 spisa utvrdeno je kako je isti upuéen od strane SIA dep
ovdje tuzeniku, a u kojem stoji da zahvaljuje na prijavu za jamstvo dugovanja kreditoru
prema ugovoru o kreditu i da su obavijestili Ferratum bank p.l.c. da jamce za dugovanje
tuZenika, uz presliku standardnih uvjeta ugovora o jamstvu koje je tuZenik prihvatio na
njihovoj internetskoj stranici, a dalje je uvidom u naknadu za pruzanje jamstva u
odnosu na predmetni ugovor o kreditu utvrdeno da tuZenik duguje naknadu za jamstvo
u iznosu od 13.930,00 kn i da naknadu za jamstvo plati u iznosima i rokovima po
1.160,83 kn, 11 mjeseCnih obroka poCam od 26.9.2020. do 23.7.2021. Iz
dokumentacije dalje je razvidno da su elektronickim putem sklopljeni i ugovor o zajmu
i ugovor o jamstvu tako da nije postojala nikakva moguénost pregovaranja tuzenika o
odredbama tih ugovora, stoga je tuZenik bio doveden u situaciju "uzmi ili ostavi,
odnosno morao je prihvatiti ugovorne odredbe jamstva kako bi dobio zajam, a dalje je
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iz samog ugovora o kreditu razvidno da tuzenik ima status potro$aca, odnosno da se
radi o fiziCkoj osobi koja sklapa pravni posao ili djeluje na trziStu izvan svoje trgovacke,
poslovne, obrtnicke ili profesionalne djelatnosti sukladno ¢l.5.st.1.to¢.15. Zakona o
zastiti potrosaca ("Narodne novine broj" broj 41/14, 110/15 i 14/19).

5.1. Uvidom u dokumentaciju dostavljenu od strane tuzitelja utvrdeno je kako je
potrazivanje SIA dep otkupilo Guarantee Services ugovorom zaklju¢enim 22.11.2022.,
a kasnije tuzitelf SVEA Ekonomi d.o.o.

6. TuZenik je iskazao da je po odobrenom kreditu primio odobreni iznos
potro$ackog kredita u visini od 14.000,00 HRK sa rokom otplate godinu dana, da je
postupio po otplatnom planu i to prijevremeno tako da je ispunio svoje obveze prema
tom ugovor o kreditu i to u cijelosti. Uz €injenicu da je prije roka vratio glavnicu u visini
od 14.000,00 HRK da je uplatio i troSkove kredita u visini od 557,20 HRK, a to da
potvrduje i SMS komunikacija-poruka koju tuzenik da je dostavio u spis s lista 211
spisa u kojoj poruci doista stoji kako je Ferratum zaprimio uplatu tuzenika i da je
dugovanje tuZzenika za kredit pod brojem 662817 u potpunosti podmireno. Tuzenik je
dalje iskazao da je povrat kredita izvrSio na racun Numeratum d.o0.0. s obzirom da nije
mogao uplatiti na raun Feratum bank jer u FINI da nisu htjeli zaprimiti uplatu na ra¢un
Feratum bank, dalje iskazavsi da je za vrijeme otplate bio telefonski pozivan i svaki
puta sa drugog broja od strane Feratum bank da uplati i dodatne iznose osiguranja i
to u 3 navrata po 1.160,00 kn, koje uplate osiguranja od po 1.160,00 kn takoder da je
izvr§io na raCun Numeratum d.o.0., da raspolaze dokazom za 2 izvrSene uplate u tim
iznosima od 1.160,83 kn, Sto je sud utvrdio to¢nim uvidom u promet po teku¢em racunu
tuZzenika kod PBZ s lista 228-230 spisa, a tre¢u uplatu da nije izvrS§io s obzirom da je
prijevremeno otplatio kredit, tako da je tuzenik vratio glavnicu u cijelosti, uplatio troSak
kredita u visini od 557,20 HRK, uz 2 dodatne uplate osiguranja po 1.160,83 kn, koje
Cinjenice izvrSenih uplata od strane tuZenika tuZitelj nije osporio, niti u tom smjeru
predlozio provodenje daljnjih dokaza, pa je sud ocijenio istinitim iskaz tuzenika o
izvrSenim uplatama glavnice, troskova kredita, uz dodatne dvije uplate osiguranja po
1.160,83 kn.

7. Odredbom ¢l.25. Zakona o medunarodnom privatnom pravu ("Narodne
novine" broj 101/17) propisano je da se mjerodavno pravo za ugovorne obveze
odreduje prema Uredbi (EZ) broj 593/2008 Europskog parlamenta i vijeéa od
17.6.2008. o pravu koje se primjenjuje na ugovorne obveze (Rim to¢.1.) unutar
njezinog polja primjene, a sukladno ¢l.6. navedene Uredbe ovdje tuzeniku kao
potro$acu pripada zastita koju mu pruza njegova drZzava, a u Republici Hrvatskoj to je
Zakon o zastiti potroSaca, tako da se u konkretnom slu€aju ima se primijeniti Zakon o
zastiti potroSaca ("Narodne novine broj" broj 41/14, 110/15 i 14/19). Sukladno
Cl.55.st.1. ZZP nepoStena ugovorna odredba je nistetna i dalje je odredbom
¢l.49.st.1.ZZP propisano da ugovorna odredba o kojoj se nije pojedina¢no pregovaralo
smatra nepostenom ako, suprotno nacelu savjesnosti i postenja, uzrokuje znatnu
neravnoteZzu u pravima i obvezama ugovornih strana na Stetu potrosaca, dalje je
stavkom 2.propisano da se smatra da se o pojedinoj ugovornoj odredbi nije
pojedinacno pregovaralo ako je tu odredbu unaprijed formulirao trgovac, zbog €ega
potrosac nije imao utjecaja na njezin sadrzaj, poglavito ako je rije¢ o odredbi unaprijed
formuliranog standardnog ugovora trgovca, a $to je ovdje upravo bio slu€aj da se radi
o nepostenoj ugovornoj odredbi vezano za osiguranje jamstvom treée osobe;
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predmetni ugovor o kreditu je dakle niStetan u cijelosti jer su bitni elementi ugovora o
kreditu nistetni, 5to je ve¢ dovoljan razlog za donoSenje presude kao u izreci.

8. Uz povredu odredbi Zakona o zastiti potroSaca dano je iz svih provedenih
dokaza da je wugovorni odnos ovdje stranaka zasnovan i suprotno nacelu
ravnopravnosti sudionika u obveznom odnosu, nacelu savjesnosti i postenja, nacelu
zabrane zloupotrebe prava i nacelu jednake vrijednosti Cinidaba iz Zakona o obveznim
odnosimaito ¢l.3.,4.,6.17.

9. Odredbom ¢1.285.Z00 propisano je da prividan ugovor nema uc€inka medu
ugovornim stranama, a predmetni ugovor o jamstvu zakljuCen izmedu prednika
tuzitelja i tuzenika je fiktivan pravni posao i kao takav ne proizvodi uCinke medu
ugovornim stranama, stoga ni obveza tuzenika na placanje tzv. naknade za jamstvo
iako se u naravi radi 0 ugovornim kamatama u visini gotovo glavnice, neovisno o
kasnjenju otplate kredita, radi se prema ocjeni suda o zelenaskom pravnom poslu i za
zakljuciti je da su prednik tuzitelja kao jamac i Ferratum bank kao vjerovnik ocito
poslovno povezana drustva kojim poslovnim odnosom neosnovano prikrivaju zatezne
kamate na ime tzv. jamstva primamljujucéi potencijalne korisnike kredita da je godi$nja
kamatna stopa 0%, uz obvezu osiguranja jamstvom. Ponavlja da se ne radi o nikakvom
jamstvu buduci prema ¢1.104. ZOO jamstvo predstavlja osiguranje vjerovniku, ukoliko
korisnik kredita u roku ne ispuni svoju obvezu, ta odredba glasi da se ugovorom o
jamstvu jamac obvezuje prema vjerovniku da ¢e ispuniti valjanu i dospjelu obvezu
duznika, tako da je jamstvo garancija za neispunjenje obveze korisnika kredita, ovdje
tuZzenika prema vjerovniku - banka, a u konkretnom slucaju naknada za jamstvo
predstavlja iskljuivo obraCunate kamate u nedopustenom iznosu i po nedopustenoj
stopi.

10. Odredbom ¢1.296. ZOO propisano je da su nistetne odredbe opcih uvjeta
ugovora koje, suprotno nacCelu savjesnosti i postenja prouzroCe ociglednu
neravnopravnost u pravima i obvezama strana na Stetu suugovaratelja, ovdje tuzenika.
Dakle, ugovor o jamstvu je neposten pravni posao, kao takav nistetan, kako prema
Zakonu o za$titi potroSaca, tako i prema ranije citiranim odredbama Zakona o
obveznim odnosima, slijedom svega navedenog u potpunosti je neosnovano
potrazivanje tuzitelja prema tuzeniku.

U Malom LoSinju 26.svibnja 2026.

Sudac
Tomislav Stopar

TOMISLAV STOPAR
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Uputa o pravnom lijeku: Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo zalbe u
roku od 15 (petnaest) dana od dana primitka prijepisa ove odluke. Zalba se podnosi u
3 (tri) primjerka putem ovog suda nadleznom Zupanijskom sudu.

DN-a:
1. Punomoéniku tuzitelja — odvjetnica Vlatka Nadramija
2. Tuzeniku — Vlasta Malalan



Broj zapisa: 9-30888-9560b
Kontrolni broj: 006da-fbfab-c04c5

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Rijeci potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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