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TRGOVAČKI SUD U SPLITU
Split, Sukoišanska 6
	







Poslovni broj: 11.St-590/2017-20


REPUBLIKA HRVATSKA
RJEŠENJE
Trgovački sud u Splitu, po sutkinji Ani Golub Gruić, povodom prijedloga za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom MAKSIMUM d.o.o., OIB: 82943516203, Split, Slavićeva 36, 30. siječnja 2019.
r i j e š i o  j e 
I. Pozivaju se vjerovnici dužnika i sve druge zainteresirane osobe koje imaju pravni interes za redovnim provođenjem stečajnog postupka nad MAKSIMUM d.o.o., OIB: 82943516203, Split, Slavićeva 36, da u roku od 15 dana, nakon proteka osmog dana od objave ovog poziva na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, solidarno predujme iznos od 17.000,00 kuna za pokriće troškova prethodnog i otvorenog stečajnog postupka na depozitni račun Trgovačkog suda u Splitu br. HR1623900011300000664, koji se vodi kod Hrvatske poštanske banke d.d. Zagreb, poziv na broj: 590-2017, uz svrhu plaćanja "predujam za pokriće troškova stečajnog postupka br. 11.St-590/2017"  te da ovom sudu dostave dokaz o uplati zatraženog predujma.
II. Ukoliko u ostavljenom roku ne bude uplaćen zatraženi predujam iz točke I. ovog rješenja, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka nad dužnikom.
Obrazloženje
Financijska agencija, Regionalni centar Split podnijela je ovom sudu 22. svibnja 2017. prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom MAKSIMUM d.o.o., OIB: 82943516203, Split, Slavićeva 36, navodeći da dužnik ima dvoje zaposlenih, a da na dan 6. svibnja 2017. u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje, ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u ukupnom iznosu od 30.803,35 kn.
Rješenjem ovog suda poslovni broj 11.St-590/2017 od 3. studenog 2017. pokrenut je prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom i određeno je ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka.
Na ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka, održano 23. studenog 2017., pristupio je zastupnik po zakonu dužnika koji je naveo da nije suglasan sa prijedlogom za otvaranje stečajnog postupka iz razloga što mu je račun nezakonito blokiran od strane trgovačkog društva Hudek. Trgovačko društvo Maksimum d.o.o. Split da se bavilo prijevozom i sve do prošle godine ostvarivalo je dobit. Tako je lani ostvarilo dobit od oko 60.000,00 kn. Do poslovnih problema da je došlo nakon što je jedan njegov prijatelj i sam upao u problem i molio ga da mu za kamion koji je on kupio na leasing uplati tri rate, što je i učinio. Konkretno, da se radilo o pozajmici u iznosu od 18.000,00 kn. Kamion da je bio pokvaren i trebalo ga je popraviti, a firma Hudek se ponudila da će izvršiti popravak. Dogovoren je prijevoz i popravak kamiona unutar najviše 25.000,00 kn (sa dijelovima). Hudek da nije izvršio popravak, ali je teretio društvo Maksimum d.o.o. za ležarinu u iznosu od oko 37.000,00 kn. Podnijeli su ovršni prijedlog i javni bilježnik je donio rješenje o ovrsi koje nije preuzeo, jer je bio u Njemačkoj. Na temelju te odluke da je izvršena blokada računa. Društvo Maksimum d.o.o. da ima dva zaposlenika koja su još uvijek u radnom odnosu. Zastupnik po zakonu dužnika je naveo da ima interes da se nastavi sa radom, ali nema namjeru podmiriti preostali iznos koji potražuje Hudek d.o.o., s obzirom da smatra da je taj dug izmišljen. Zaposlenicima da su podmirene neto plaće, ali ne i doprinosi. Međutim, isti a je  taj iznos voljan platiti, ali nakon što se riješi slučaj Hudek. Društvo da nema nikakve imovine – nema nekretnina, pokretnina, potraživanja prema trećim osobama. Društvo da vodi jedan sudski postupak i to protiv Hudek d.o.o. radi ukidanja klauzule pravomoćnosti, a naknadno namjerava pokrenuti i spor radi naknade štete.
Rješenjem poslovni broj St-590/2017-15 od 7. studenog 2018. odredio mjeru osiguranja tako što je dužniku postavljen privremeni stečajni upravitelj u osobi Krešimira Peroša iz Zadra (točka I. izreke rješenja) kojem je naloženo utvrditi:
     -  imovinu stečajnog dužnika i njezinu vrijednost
     -  stanje obveza stečajnog dužnika
     - da li je imovina stečajnog dužnika dovoljna za namirenje troškova stečajnog postupka
     - koliki je iznos predvidljivih troškova prethodnog i stečajnog postupka
te o istom sudu podnijeti izvješće.
	Dana 16. siječnja 2019. kod ovog suda zaprimljeno je izvješće privremenog stečajnog upravitelja Krešimira Peroša (list 32-49 spisa), iz kojeg u bitnom proizlazi da dužnik ne raspolaže likvidnom stečajnom masom iz koje bi se mogli podmiriti makar troškovi stečajnog postupka.
Iz uvjerenja MUP-a od 8. rujna 2017. (list 11 spisa) proizlazi da je dužnik prema službenoj evidenciji registracije cestovnih vozila evidentiran kao vlasnik tri vozila, a iz potvrde Općinskog suda u Splitu - Zemljišnoknjižnog odjela Split od 8. rujna 2017. (list 12 spisa) proizlazi da dužnik nije upisan kao vlasnik nekretnina na području nadležnosti tog zemljišnoknjižnog odjela. 
Iz potvrde FINA-e od 21. studenog 2017. (list 18 spisa) proizlazi da dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 308 dana, slijedom čega ovaj sud utvrđuje da je na strani dužnika ostvaren stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje u smislu odredbi članka 6. Stečajnog zakona („Narodne novine“ 71/15 i 104/17; dalje SZ).
S obzirom da iz rezultata prethodnog postupka ne proizlazi da dužnik raspolaže imovinom dostatnom za podmirenje barem troškova stečajnog postupka, to su se u konkretnom slučaju ispunili uvjeti za donošenje rješenja o otvaranju i istovremenom zaključenju stečajnog postupka nad dužnikom.
Međutim, prethodno tom rješenju, u smislu odredbi SZ-a, najprije valja pozvati vjerovnike dužnika, kao i sve druge zainteresirane osobe na uplatu predujma za pokriće troškova, kako prethodnog, tako i otvorenog stečajnog postupka nad dužnikom, jer ukoliko navedeni predujam bude uplaćen tada bi se mogao provesti redovni stečajni postupak nad dužnikom.
Naime, odredbom članka 132. SZ-a propisano je da ako sud prije otvaranja stečajnog postupka utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka. Ako na taj način pozvane osobe ne predujme traženi iznos, sud će donijeti rješenje otvaranju i zaključenju stečajnog postupka.
Visinu zatraženog predujma ovaj sud utvrđuje procjenom troškova otvorenog stečajnog postupka (baziranog na pretpostavljenom trajanju stečajnog postupka od šest mjeseci):
- nagrada za rad privremenom stečajnom upravitelju u iznosu od 3.000,00 kn
- nagrada i naknada stvarnih troškova stečajnom upravitelju u iznosu od 5.000,00 kn
- troškovi knjigovodstvenih usluga u iznosu od 1.000,00 kn mjesečno (6.000,00 kn)
- troškovi zatvaranja starog i otvaranja novog računa dužnika u iznosu od 200,00 kn
- trošak izrade novog pečata dužnika u iznosu od 100,00 kn
- trošak arhiviranja građe dužnika u iznosu od 2.700,00 kn.
Slijedom navedenog, a temeljem odredbe članka 132. SZ-a, odlučeno je kao u izreci ovog rješenja.  
U Splitu 30. siječnja 2019.
Sutkinja
Ana Golub Gruić, v.r.
za točnost otpravka – ovlašteni službenik
Ana Bosančić

Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba. Žalba se može izjaviti u roku od osam dana od dostave rješenja, a dostava ovog rješenja smatra se obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova. Žalba se podnosi Trgovačkom sudu u Splitu, pismeno u tri primjerka, a o istoj odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske. 
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