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I1ZVJESCE STECAJNOGA UPRAVITELJA O STANJU STECAJNE MASE U
RAZDOBLJU OD 04.01.2020. DO 07.04.2020.

Nadlezni trgovacki sud: Rijeka
Poslovni broj spisa: St-50/2018

Duznik (ime i prezime / tvrtka ili naziv, OIB, adresa / sjediste): SteCajna masa iza Jadran — Metal
d.d. u stecaju, OIB 45539795570, Rijeka

. STANJE STECAJNE MASE NAKON ZAVRSNOG ROCISTA, ODNOSNO
ZAKLJUCENJA STECAINOGA POSTUPKA

S obzirom na okolnost da je trgovacko drustvo Sirovina d.o.o. iz Bjelovara pokrenulo postupak
naplate mimo priznate svoje trazbine u drugom visem isplatnom redu, a sve po presudi Trgovackog
suda u Pazinu br. P -241/09 od 23. travnja 2010. godine na temelju koje je drustvo Sirovina d.0.0.
I prijavilo svoju trazbinu.

Radnjama punomoc¢nika stecajnog duznika Trgovacki je sud u Pazinu RjeSenjem od 13. lipnja
2018. godine ukinuo klauzulu ovrsnosti presude br. P 241/09 od 23. travnja 2010. godine, na koje
Rjesenje je drustvo Sirovina d.o.o0. ulozio zalbu.

Opc¢inski sud u Rijeci, Stalna sluzba u Opatiji dana 29. lipnja 2018. godine je usvojio Prijedlog
punomo¢nika ste¢ajnog duznika te je donio Rjesenje kojim je odgodena ovrha do donosenja odluke
u predmetu Trgovackog suda u Pazinu br. P-241/09 povodom zalbe na rjeSenje od 13. lipnja 2018.
godine kojim je ukinuta klauzula ovr$nosti na presudu br. P-241/09 od 23. travnja 2010. godine i
do donosenja odluke o zalbi na rjeSenje o ovrsi u predmetnom ovr$snom predmetu, a sa kojom
odgodom se drustvo Sirovina d.o.o. slozilo.

Protiv Rjesenja o ukidanju klauzule ovrSnosti presude br. P-241/09 od 23. travnja 2010. godine
drustvo Sirovina d.o.o0. iz Bjelovara je putem punomoc¢nika ulozilo zalbu dana 26. lipnja 2018.
godine.

Takoder dana 10. srpnja 2018. godine punomo¢nici ste¢ajnog duznika SteCajne mase iza Jadran
metal d.d. u stecaju su podnijeli odgovor na zalbu drustva Sirovina d.o.o. iz Bjelovara.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske je RjeSenjem od 25. rujna 2018. godine uvaZzio Zalbu
drustva Sirovina d.o.o. 1 ukinuo RjeSenje Trgovackog suda u Pazinu od 13. lipnja 2018. godine
kojim je ukinuta klauzula ovr$nosti presude te je predmet vracen na ponovan postupak.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske zauzeo je stav kako je predmetna odluka stekla svojstvo
ovrsnosti jer su ispunjene sve zakonom propisane pretpostavke, medutim da je drugo pitanje je li
ovrha dopuStena buduc¢i da su nad tuZenikom (steCajnim duZnikom) otvoren stecajni postupak te
da steCajni vjerovnici mogu ostvarivati trazbine prema stec¢ajnom duzniku samo u ste¢ajnom
postupku, stoga da je navedeno razlog nedopustenosti ovrhe.

S obzirom na navedeni stav Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske, punomo¢nici steajnog
duznika StecCajne mase iza Jadran metal d.d. u stec¢aju su podnijeli Podnesak Opc¢inskom sudu u
Rijeci, Stalnoj sluzbi u Opatiji, kojim su zatrazili da se prihvati zalba, ukinu provedene radnje 1
obustavi ovrha, a podredno da se ovrSenika SteCajnu masu iza Jadran metal d.d. u stecaju
Zakljuckom uputi u parnicu radi proglasenja ovrhe nedopustenom.



Dana 29.01.2019. godine ovrhovoditelj Sirovina d.o.o. je takoder u spis predmeta dostavio RjeSenje
Visokog trgovackog suda od 25. rujna 2018. godine te je zatrazio da se ovrha u ovoj pravnoj stvari
nastavi.

U meduvremenu je, s obzirom na zauzeti stav Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske,
Trgovacki sud u Pazinu Rjesenjem od 18.02.2019. godine odbio prijedlog za ukidanjem klauzule
ovrsnosti presude od 23. travnja 2010. godine.

Protiv dijela tocke II. navedenog Rjesenja Zalbu je podnio tuZitelj SIROVINA- TRGOPRERADA
d.o.o. iz razloga $to je odbijen njegov zahtjev za naknadom troSkova postupka.

Dana 28.05.2019. godine steCajni duznik je putem punomocnika uloZio Odgovor na Zalbu
zahtijevajuci da se Zalba tuzitelja u cijelosti odbije kao neosnovana.

Rjesenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske br. Pz-4439/2019-2 od 18.07.2019.
godine odbijena je Zalba tuZitelja SIROVINA- TRGOPRERADA d.0.0. kao neosnovana i
potvrdeno je Rjesenje Trgovackog suda u Pazinu br. P-241/2009-42 od 18.02.2019. godine u tocki
II. izreke u dijelu kojim je odbijen njegov zahtjev za naknadom troskova u postupku ukidanja
klauzule ovrinosti u iznosu od 3.224,75 kn te je uvaZena Zalba tuZitelja SIROVINA-
TRGOPRERADA d.o.o. i preinaceno je Rjesenje Trgovackog suda u Pazinu br. P-241/2009-42 od
18.02.2019. godine u tocki II. izreke te je nalozeno da tuzenik Stecajna masa iza Jadran- metal d.d.
u stecaju naknadi tuzitelju SIROVINA- TRGOPRERADA d.o.0. troSak izvanparni¢nog postupka
u iznosu od 681,50 kn u roku od 8 dana.

Kako stecajni duznik ima blokiran racun, dana 03.09. 2019. godine podnesen je Trgovackom sudu
u Rijeci zahtjev za odobrenjem placanja troskova izvanparni¢nog postupka sa sudskog depozita.

U meduvremenu, nakon §to je ste¢ajni duznik dana 13.05.2019. godine pozurio postupanje
Op¢inskog suda u Rijeci, Stalne sluzbe u Opatiji, sud je Zaklju¢kom br. Ovr-2531/2018-21 od
06.06.2019. godine uputio ste¢ajnog duznika da u roku od 15 dana moze pokrenuti parnicu radi
proglasenja ovrhe nedopustenom iz razloga zbog kojeg je izjavio Zalbu.

Stecajni duznik je postupio po navedenom Zakljuc¢ku te je dana 27.06.2019. godine putem
punomoc¢nika pokrenuo pred Trgovackim sudom u Rijeci parnicu radi proglaSenja nedopustenom
ovrhe odredene RjeSenjem o ovrsi Opc¢inskog suda u Rijeci, Stalne sluzbe u Opatiji br. 2531/2018-
4 od 28.05.2018. godine.

Rjesenjem Trgovackog suda u Rijeci br. P-475/2019-2 od 03.07.2019. godine nalozeno je
stecajnom duzniku platiti iznos od 2.018,00 kn na ime pristojbe na tuzbu, odnosno 100,00 kn na
ime RjeSenja, dakle u sveukupnom iznosu od 2.118,00 kn.

Kako je racun stecajnog duznika blokiran, isti je Podneskom od 15.07.2019. godine zatraZio od
Trgovackog suda u Rijeci da se odobri placanje pristojbe za depozita, kojem zahtjevu je udovoljeno
Zaklju¢kom br. St-50/2018-25 od 16.07.2019. godine, a o ¢emu je stecajni duznik obavijestio
Trgovacki sud u Rijeci Podneskom od 16.07.2019. godine.

Pred Trgovackim sudom u Rijeci parni¢ni sudac pozvao je na rociste koji se sada vodi pod brojem
P-475/2019 radi proglasenja ovrhe nedopustenom tuzitelja Stecajna masa iza Jadran-metal d.d. u
stecaju protiv tuzenika Sirovina d.o.o Bjelovar zakazano za dan 23.10.2019 godine, gdje su stranke
ostale kod svojih stajalista iz tuzbe i odgovora na tuzbu.

Parni¢na je sutkinja zakljucila pripremno rociste i zakazala glavnu raspravu za 18.12.2019 ali je
isto sutkinja odgodila za 07.02.2020. godine.



Na rocistu odrzanom dana 07.02.2020. godine Sud je zakljucio raspravljanje te je zakazao rociste
za objavu Presude za 13.03.2020. godine.

Presudom Trgovackog suda u Rijeci br. P-475/19-14 od 13.03.2020. godine u cijelosti je usvojen
tuzbeni zahtjev te je proglasena nedopustenom ovrha odredena rjeSenjem o ovrsi Opéinskog suda
u Rijeci, Stalna sluzba u Opatiji, poslovni broj Ovr-2531/2018-4 od 28. svibnja 2018. godine te je
nalazeno tuZeniku naknaditi tuzitelju parni¢ni troSak u iznosu od 11.393,00 zajedno sa zakonskom
zateznom kamatom.

U obrazloZenju citirane Presude navedeno je kako tuzenik, izvan ste¢ajnog postupka koji se vodi
nad tuziteljem (nad kojim se i dalje provodi postupak radi naknadne diobe stecajne mase), ne moze
svoju trazbinu prema tuzitelju koja mu je u steCajnom postupku utvrdena kao trazbina drugog viseg
isplatnog reda, ostvarivati u ovrSnom postupku. Sud navodi kako bi tuzenik mogao ovrhom traziti
ostvarenje svoje trazbine izvan stecajnog postupka jedino da ima svojstvo izlu¢nog vjerovnika u
smislu odredbe ¢l. 98. st. 4. SZ-a, a koje svojstvo tuzenik nema. Nadalje je navedeno da pokretanje
postupka ovrhe izvan ste¢ajnog postupka od strane ste¢ajnog vjerovnika, a radi prisilnog ostvarenja
trazbine koja mu je priznata u steCajnom postupku, koja je uvrstena u tablicu steajnog suda i u
odnosu na koju je doneseno rjeSenje o utvrdenim trazbinama (poslovni broj St-953/2011 od 27.
veljace 2014.) protivno je jednom od osnovnih nacela ste€ajnog postupka, a to je nacelo skupnog
namirenja vjerovnika (¢l. 2. SZ-a), odnosno njihovog razmjernog namirenja unutar istog isplatnog
reda (¢l. 70. SZa). Stoga da tuzenik nije bio ovlasten pokrenuti ovr$ni postupak na temelju
pravomocne i ovrsne isprave (presude Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj P-241/09-10 od 23.
travnja 2010.) protiv ste¢ajnog duznika (ovdje tuzitelja), nakon otvaranja steCajnog postupka nad
tuziteljem te kako je tuZzenik podnoSenjem prijedloga za ovrhu 1. ozujka 2018. postupio upravo na
navedeni nacin, ovrha koja je odredena na temelju takvog prijedloga nije dopustena u smislu
odredbe ¢l. 50. st. 1. t. 7. OZ-au vezi sa ¢l. 2., 70. 1 96. SZ-a.

Protiv navedene Presude Zalbu je izjavio tuzenik smatrajuéi kako se razrjeSenje ove parnice svodi
na pitanje koji SteCajni zakon treba primijeniti u konkretnom slucaju, te da li se mogu provoditi
ovrhe temeljem pravomoénih presuda koje su po misljenju drugog suda pravno neutemeljene.

TuZenik u Zzalbi isti¢e kako su u obrazloZenju presude pravno neosnovana razmatranja
prvostupanjskog suda o tome Sto se moZe ili ne moze za vrijeme ste€ajnog postupka jer je nesporno
da je stecajni postupak nad JADRAN-METAL d.d. Pula zakljucen 16. sije€nja 2017. godine, te je
tuziteljev pravni prednik brisan iz sudskog registra 10.04.2017. godine, a kako je ovr$ni postupak
pokrenut 28.02.2018. godine i to na temelju presude koja je postala ovrSna 28.06.2017. godine,
dakle nakon $to je tuziteljev prednik brisan iz sudskog registra, a prije no Sto je ste¢ajna masa
upisana u sudski registar.

Stoga tuzenik smatra kako uopce nije upitno da bi tuzitelj trebao naknaditi tuZeniku trosak koji
proizlazi iz pravomoc¢ne presude Trgovackog suda u Pazinu, te sporno moZe biti jedino da li je
duzan platiti glavnicu s kamatom.

Prema stavu tuzenika stecajni upravitelj bio je duzan priznati tuzbeni zahtjev i povuci zalbu, odmah
nakon §to je potrazivanje bilo priznato u steCajnom postupku te i da tuZbeni zahtjev vise nije mogao
biti usvojen u kondemnatornom obliku kojim se nalaze placanje, ne moze se u drugom sudskom
postupku mijenjati sadrzaj izreke pravomoc¢ne presude.

Tuzenik navodi kako i sada vaze¢i ¢l. 155 Stecajnog zakona (Narodne novine 75/15) propisuje da
u troSkove stecajnog postupka pripadaju i sudski troskovi stecajnog postupka, a temeljem ¢l. 156
SZ/15 pripadaju i obveze zasnovane radnjama ste¢ajnog upravitelja. Cl. 165 SZ/15 izrijekom
propisuje da se troskovi parni¢nog postupka, ako stecajni upravitelj] odmah nakon nastavljanja



prekinute parnice ne prizna tuzbeni zahtjev, namiruju kao dugovi steCajne mase. Parni¢ni troskovi
nastali su pravomo¢nos¢éu presude u svibnju 2017. godine (jer bi u slu¢aju da je zalba bila uvazena
Sirovina bila duzna platiti troSak Jadranmetalu u ste¢aju). Dakle, po stavu tuzenika i po SZ/96 i
po SZ/15 troskovi parni¢nog postupka namiruju se kao dugovi steCajne mase ukoliko stecajni
upravitelj odmah nakon preuzimanja parnice ne prizna tuzbeni zahtjev.

Temeljem ¢l. 287 SZ/15 stecajni vjerovnici €ije su trazbine utvrdene mogu protiv duznika
pokrenuti postupak ovrhe na temelju rjeSenja kojima je njihova trazbina utvrdena, ali je s
neosporenom trazbinom izjednacena i trazbina osporavanje koje nije uspjelo.

Kako je u parni¢nom postupku odbijena zalba stecajnog upravitelja, to je presuda postala podobna
za ovrhu nakon zakljucenja steCajnog postupka.

Stoga tuzenik isti¢e kako je osnovano cjelokupno potrazivanje tuzenika, a ne samo ono koje se
odnosi na parnicni troSak, pri tome ukazujuci i kako je potrazivanje tuzenika po pravomocnoj
presudi vece od onog koje je priznato u ste€ajnom postupku jer kamata tece sve do isplate.
Tuzenik je predlozio da drugostupanjski sud pobijanu presudu preinaci i tuzitelja odbije s tuzbenim
zahtjevom 1 obveZe ga tuZzeniku naknaditi cjelokupan parni¢ni troSak, a podredno da pobijanu
presudu ukine i predmet vrati sudu prvog stupnja na ponovno sudenje.

U tijeku je izrada Odgovora na Zalbu, a koji Odgovor do dana predaje ovoga Izvjes¢a nije
finaliziran.

. POSTUPANIJE SA STECAINOM MASOM

S obzirom na okolnost i traZzenje rezerviranja i isplate iznosa od 237.898,10 kuna punomo¢nika
Sirovine trgoprerade kao obveze ste¢ajne mase a za vjerovnika Sirovina trgoprerada sredstva od
oko 500 tisu¢a kuna ostala su na sudskom depozitu do rijesenja postupka koji je naveden u tocci I.

Na sudskom depozitu preostalo je oko 500.000 kuna za koje je stecajni upravitelj pripremio diobni
popis jos na skupstini vjerovnika u travnju 2018 i ocekivao raspolozivim iznosom namiriti
vjerovnike drugog viSeg isplatnog reda ali to trenutno nece biti moguée dok se ne okonca
problematika sa drustvom Sirovina d.o0.0 iz Bjelovara.

Mijesto i datum Stecajni upravitelj
Rijeka, 07.04.2020. godine Mr. sc. Andrej Sabli¢, dipl. oecc.
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