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   Republika Hrvatska
 Trgovački sud u Zagrebu
  Zagreb, Amruševa 2/II
40. St-428/15

R E P U B L I K A  H R V A T S K A 

R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu toga suda Anti Galiću, kao stečajnom sucu u stečajnom postupku nad dužnikom TOZ Penkala, Tvornica olovaka Zagreb d.d., u stečaju, Zagreb, Poljička 56, postupajući po zahtjevu INDUSTROGRADNJA NEKRETNINE d.o.o., Zagreb, Kennedyjev trg 2.,  za izuzeće stečajnog upravitelja, dana 22.rujna 2015.
r i j e š i o   j e	

Zahtjev za izuzeće stečajnog upravitelja stečajnog dužnika Milorada Zajkovskog iz Zaprešića, Ivan Vencela 2, podnesen od strane INDUSTROGRADNJA NEKRETNINE d.o.o., Zagreb, Kennedyjev trg 2., dana 18.rujna 2015. odbacuje se kao nedopušten.
 
Obrazloženje

Podneskom od  18.rujna 2015. INDUSTROGRADNJA NEKRETNINE d.o.o., Zagreb, Kennedyjev trg 2. podnijele su ovom sudu zahtjev za izuzeće stečajnog upravitelja stečajnog dužnika Milorada Zajkovskog  iz Zaprešića , Ivan Vencela 2.

Uvidom u spis ovog suda poslovni broj St-428/15 utvrđeno je kako je Milorada Zajkovskog iz Zaprešića , Ivan Vencela 2. za stečajnog upravitelja stečajnog dužnika TOZ Penkala, Tvornica olovaka Zagreb d.d., u stečaju, Zagreb, Poljička 56, imenovana rješenjem o otvaranju stečajnog postupka od 16.srpnja 2015.

Odredbom članka 20. stavak 3. Stečajnog zakona ("Narodne novine" br. 44/96., 29/99. 129/00, 123/03, 82/06,116/10., 25/12 i 133/12 - dalje SZ), koja odredba se u ovom postupku primjenjuje temeljem odredbe članka 441. stavak 1. Stečajnog zakona (N.N. 71/15, dalje SZ 15), propisani razlozi koji priječe imenovanje neke osobe za stečajnog upravitelja. U konkretnom slučaju, prilikom imenovanja Milorada Zajkovskog iz Zaprešića, Ivan Vencela 2. za stečajnog upravitelja stečajnog dužnika sud nije našao Zakonom propisane razlog koji bi priječili imenovanje.

Prema odredbi članka 91. stavak 1. SZ-a 15, na zahtjev odbora vjerovnika ili skupštine vjerovnika sud će razrješiti stečajnog upravitelja istekom godine i pol dana od dana održavanja izvještajnog ročišta ako nije unovčio imovinu koja ulazi u stečajnu masu tako da se može pristupiti završnoj diobi, a prema odredbi stavka 2. istog članka sud može po službenoj dužnosti ili na zahtjev odbora vjerovnika ili skupštine vjerovnika  razriješiti stečajnog upravitelja i prije isteka rokova iz stavka 1. članka 91 SZ-a 15 ako svoju dužnost ne obavlja uspješno ili iz drugih važnih razloga, osobito ako ne postupa po nalogu suda.  (članak 91 SZ-a 15 se u ovom postupku primjenjuje temeljem odredbe članka 441. stavak 2. SZ 15)

U stečajnom se postupku na odgovarajući način primjenjuju pravila parničnog postupka u postupku pred trgovačkim sudovima (članak 6. SZ-a). Razlozi za isključenje, odnosno izuzeće suca propisani su odredbom članka 71. Zakona o parničnom postupku. 

Odredbe SZ-a i SZ-a 15  su u odnosu na odredbe Zakona o parničnom postupku lex specialis. Odredbama SZ-a i SZ-a 15 nisu propisani razlozi i postupak izuzeća stečajnog upravitelja, a odredbe Zakona o parničnom postupku koje se odnose na izuzeće stečajnog suca (suca pojedinca), u stečajnom se postupku ne mogu  na stečajnog upravitelja primjeniti niti na odgovarajući način.

Slijedom svega naprijed navedenog kako zahtjev za izuzeće stečajnog upravitelja u stečajnom postupku nije dopušten, valjalo je zahtjev za izuzeće stečajnog  upravitelja stečajnog dužnika Milorada Zajkovskog iz Zaprešića , Ivan Vencela 2. podnesen od strane INDUSTROGRADNJA NEKRETNINE d.o.o., Zagreb, Kennedyjev trg 2., dana 18.rujna 2015.,  odbaciti kao nedopušten.


U Zagrebu, 22.rujna 2015.
		           	              SUDAC: 
Ante Galić

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba, u roku od 8 dana računajući od dana prijema rješenja. Žalba se podnosi Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske, putem ovog prvostupanjskog suda, u 2 primjerka.


DNA:
1. podnositelj zahtjeva na adresu.
2. stečajni upravitelj,
3. e-oglasna ploča
4. spis
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