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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 40 Pz-4075/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Branke
Sabari¢ Zovko, predsjednice vijeéa, Nevenke Baran, sutkinje izvjestiteljice i Davora
Pustijanca, ¢lana vijeca, u ste¢ajnom postupku nad duznikom IN AND OUT d.o.0., u stecaju,
Zagreb, Ulica grada Vukovara 284, OIB 97994252712, odlucujué¢i o zalbi stecajnog
upravitelja DAMIRA SEBETICA iz Zagreba, Ignjata Dordi¢a 6, protiv rjeSenja Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj St-878/2018 od 10. rujna 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 29.
rujna 2020.

rijesSio je

Preinacuje se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-878/2018 od 10.
rujna 2020. u tocki 1. njegove izreke i rjeSava:

|. Odreduje se kona¢na nagrada ste¢ajnom upravitelju Damiru Sebetiéu iz Zagreba,
Ignjata Pordica 6, u ste¢ajnom postupku nad stecajnim duznikom In and out d.o.o., u stecaju,
Zagreb, Ulica grada Vukovara 284, OIB 97994252712, u bruto iznosu od 4.000,00 kn (Cetiri-
tisuce kuna).

II. Odbija se kao neosnovan zahtjev stetajnog upravitelja Damira Sebetica za
odredivanjem konacne nagrade preko iznosa od 4.000,00 kn (Cetiritisue kuna) bruto u
steCajnom postupku nad duznikom In and out d.o.o., u stecaju, Zagreb, Ulica grada Vukovara
284.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-878/2018 od 10. rujna 2020.
odbijen je kao neosnovan zahtjev steCajnog upravitelja Damira Sebeti¢a za odredivanje
kona¢ne nagrade u brutto iznosu od 5.000,00 kn uvecano za 7,5% po osnovi doprinosa za
zdravstveno osiguranje u iznosu od 375,00 kn (tocka I. izreke rjeSenja). Pod tockom II. izreke
rjeSenja steajnom upravitelju Damiru Sebeti¢u odredena je naknada troskova u iznosu od
176,95 kn.
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Iz obrazlozenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je sud zakljuCio da steCajnom
upravitelju Damiru Sebeti¢u ne pripada pravo na nagradu, jer nisu ispunjene pretpostavke iz
Clanaka 8. 1 9. Uredbe o kriterijima 1 nadinu obracuna i pla¢anja nagrada steCajnim
upraviteljima (,,Narodne novine* broj 105/15; dalje: Uredba), buduéi da nije bilo unovcenja
steCajne mase, niti je stecajni upravitelj ispitao vise od 500 prijava trazbina (ispitao je 13
prijava trazbina duznikovih vjerovnika).

Protiv oznalenog rjesenja zalbu je podnio stedajni upravitelj Damir Sebeti¢ iz svih
zalbenih razloga, s prijedlogom da ovaj sud pobijano rjeSenje ukine i predmet vrati na
ponovan postupak sudu prvog stupnja. Iz sadrzaja zalbe proizlazi da je zalba podnesena protiv
toCke I. izreke rjeSenja. U Zalbi navodi da je sud pogresno primijenio materijalno pravo jer
temeljem clanka 94. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ)
steajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad te na naknadu stvarnih troskova. Za
steCajnog upravitelja izabran je 11. srpnja 2018. metodom slucajnog odabira nakon §to je
prethodni stec¢ajni upravitelj zbog bolesti razrijeSen. Sud ne osporava radnje steCajnog
upravitelja koje su pismeno dokumentirane. Nije sporno da je pismeno komunicirao S
drzavnim agencijama i organima radi dobivanja odredenih podataka, kao ni to da je s
vjerovnikom Euroscructor d.o.o0. ima sastanak oko odredivanja razlu¢nog prava te pitanje
ostale nevrijedne robe koja je zadrzana u njihovu skladiStu kao niti da je izradio Izvjestaj
steCajnog upravitelj. Sporna je ¢injenica da unato¢ tome $to je svoju duznost uredno obavio
po misljenju suda nema pravo na nagradu za rad, §to je protivno ¢l. 94. SZ-a. Da bi izvrsio
svoje duznosti morao je baviti se poslovnom aktivnoséu koje zahtjeva vrijeme i sredstva te U
to vrijeme nije mogao niSta drugo obavljati niti ostvarivati prihod. Uredba ne zabranjuje da
sud odluci o nagradi sukladno izvrSenim poslovima steajnog upravitelja tijekom obnaSanja
duZnosti. Unovcenje imovine stecajnog duznika samo je jedna od duZnosti steajnog
upravitelja.

Zalba je osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje u smislu odredbe ¢lanka 365. stavka 2. Zakona o parni¢nom
postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢lanka 10.
SZ-a, u granicama razloga navedenih u Zalbi pazec¢i po sluzbenoj duzZnosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8., 9., 11., 13.1 14. ZPP-a
I na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je prvostupanjsko rjesenje
nepravilno i nije osnovano na zakonu.

Iz dokumentacije u spisu proizlazi da je Damir Sebetié¢ u ste¢ajnom postupku koji se
vodi nad In and out d.o.o., u ste¢aju imenovan steajnim upraviteljem metodom sluc¢ajnog
odabira 11. srpnja 2018. te da je svoju duznost uspjeSno obnasao duze od dvije godine, §to
sud u pobijanom rjeSenju ne osporava. Zaklju¢kom poslovni broj St-878/2018 od 3. ozujka
2020. sud je nalozio Financijskoj agenciji (dalje: FINA) da iznos od 5.000,00 kn zaplijenjen
na racunu duznika kod FINA-e prenese za korist ra¢una steCajnog duZznika, Sto je FINA 1
ucinila. Podneskom od 3. ozujka 2020. steCajni upravitelj je podnio prijedlog za obustavu
steajnog postupka nakon ¢ega mu je sud zakljuckom poslovni broj St-878/20180d 5. ozujka
2020. naloZio da u roku od osam dana dostavi sudu izvjeS¢e o unovcenoj imovini radi
odredivanja kona¢ne nagrade. 12. lipnja 2020. Damir Sebeti¢ je dostavio izvjedée (str. 408.
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spisa) U kojemu je naveo koje je sve radnje obavio za vrijeme obnasanja funkcije steCajnog
upravitelja.

Osnovani su zalbeni navodi koji se odnose na pogreSnu primjenu materijalnog prava.
Prema odredbi Clanka 76. tocke 2. SZ-a jedino je sud ovlasten odluciti o otvaranju stecajnoga
postupka, a time i provodenju otvorenog stecajnog postupka. Ako sud odluci da se otvoreni
postupak provodi, kao Sto je ovdje slucaj, tada imenuje i1 steCajnog upravitelja na temelju
metode sluc¢ajnog odabira.

Budu¢i da sud odlucuje o otvaranju stecajnog postupka, provodenju toga postupka i
imenovanju stecajnog upravitelja koji sudjeluje kao tijelo u provodenju ste¢ajnog postupka,
Stecajnim zakonom je propisano i pravo tako imenovanom stecajnom upravitelju na nagradu
za njegov rad u tom postupku (¢lanak 94. stavak 1. SZ-a). S druge strane ako sud procijeni da
imovina duznika koja bi usla u ste¢ajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troskova toga
postupka ili je neznatne vrijednosti, tada ne bi trebao nakon otvaranja stecajnog postupka
dopustiti njegovo provodenje nego postupiti prema odredbi ¢lanka 132. stavaka 1. i 2. SZ-a
(nema unov¢ive ste¢ajne mase).

Kako je sud tijelo steCajnog postupka koje procjenjuje ima li ili nema unovcive
steCajne mase pa procijeni da unovcive steCajne mase ima kod stecajnog duznika i imenuje
ste¢ajnog upravitelja, ne bi mogao tome steCajnom upravitelju uskratiti pravo na nagradu
navode¢i da je tome razlog nepostojanje Kriterija visine unovcene ste¢ajne mase, i t0 iz
naprijed navedenih razloga, pa su Zalbeni navodi izneseni u tom smislu osnovani.

Dakle, u stecajnom postupku u kojem je prvostupanjski sud odlucio otvoriti 1 provoditi
steCajni postupak, jer je ocijenio da duznik ima imovine koja bi uSla u ste€ajnu masu,
imenovani ste€ajni upravitelj ima pravo na nagradu prema odredbi ¢lanka 94. stavka 1. SZ-a,
a visina nagrade odreduje se prema Kriterijima propisanima ¢lankom 5. Uredbe.

Ako u steCajnom postupku nema sredstava za nagradu 1 naknadu troSkova stecajnoga
upravitelja, nagrada i naknada troSkova isplatit ¢e se iz sredstava Fonda za namirenje troSkova
steCajnoga postupka (Clanak 94. stavak 6. SZ-a). Upravo iz ove odredbe proizlazi pravo
steCajnog upravitelja na nagradu ¢ak 1 u slu¢aju kada nema sredstava za tu nagradu iz stecajne
mase duznika, ali je sud odlucio da se stecajni postupak nakon otvaranja i provodi.

Pogresno se prvostupanjski sud, u konkretnom slucaju, poziva na clanke 8. 1 9.
Uredbe. Tim ¢lancima uredena su pravila za posebne odnosno dodatne nagrade, $to ovdje nije
slucaj.

Budu¢i da se u konkretnom slucaju nagrada ste€ajnom upravitelju odreduje prema
kriteriju obujma 1 slozenost poslova to bi po ocjeni ovog suda, odgovaraju¢om primjenom
odredbe ¢lanka 4. stavaka 1. 1 2. Uredbe, steCajnom upravitelju u ovom slucaju u kojem se ne
radi o ste¢ajnom postupku veée slozenosti, odgovarajuci iznos nagrade bio 4.000,00 kn (dvije
tisuce za svaku godinu rada).
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Slijedom navedenog odluceno je kao u izreci ovog rjeSenja prema odredbi ¢lanka 380.
tocke 3. ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a.

Zagreb, 29. rujna 2020.
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