Zupanijska 2

ivietnica - stedajna raviteliica odvjetnica.ivana.kalkan@gmail.com

HR - 31 000 Osijek

X Tel: 031/ 209-960, Fax: 031/ 496-306, Mob: 099/ 732 3788
-

IBAN: HR4024020061140205596

Trgovacki sud u Osijeku

Pravna stvar.
Na broj: P-304/2020

Tuzitelj: LEUTAR d.o.0. u ste¢aju iz Splita, Doverska 15, OIB: 47805232684

Tuzenik: KAPITEL IN d.o.0. u ste¢aju iz Osijeka, Slavka Kolara 28, OIB: 15371251662,
kojeg zastupa
Ivana Kalkan, stecajna upraviteljica

Podnesak tuZenika

I/ Visoki trgovacki sud RH dana 7. rujna 2020. g. donio je rjeSenje broj Pz-6611/2019-2 kojim se
ukida presuda Trgovackog suda u Osijeku broj P-999/2011-45 od 2. studenog 2012. i rjeSenje istog
suda broj P-999/2011-45 od 2. studenog 2012. u to¢kama III. i IV. njegove izreke i predmet vraca
prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje. Navedeno rjeSenje tuzenik je zaprimio dana 5. listopada
2020. g.

Tuzenik u skladu s navodima ukidbenog rjeSenja Visokog trgovackog suda RH iznosi slijedece.

Nad tuzenikom je dana 18. ozujka 2019. g. otvoren stecajni postupak rjeSenjem Trgovackog suda u
Osijeku broj St-1206/2018 kojim su vjerovnici pozvani u roku od 60 dana od objave istog rjeSenja
prijaviti svoje trazbine ste¢ajnom upravitelju. TuZitelj svoje potraZivanje iz tuZzbe podnesene u ovoj
pravnoj stvari nije prijavio u ste€ajnom postupku otvorenom nad tuZzenikom ¢emu u prilog se
dostavlja tablica prijavljenih traZbina te rjeSenje o utvrdenim i osporenim traZzbinama Trgovackog
suda u Osijeku broj St-1206/2018-41 od 18. lipnja 2020. g.

Da bi tuzitelj mogao nastaviti potrazivati svoje potraZivanje prema tuzeniku u ovoj parnici nuzno je
da je isti potrazivanje u cijelosti prijavio u steajnom postupku nad tuZenikom te da je isto
potrazivanje steCajni upravitelj osporio a sud takvo osporavanje utvrdio rjeSenjem o utvrdenim i
osporenim trazbinama te tuzitelja uputio na pokretanje parnice.

Takav pravni stav se zauzima i u odluci Trgovackog suda u Zagrebu P-438/2010 od 11. listopada
2010. g.:

"Bez prijave trazbine i osporavanja trazbine od strane stecajnog upravitelja ili kojega od stecajnih
vjerovnika, nema uvjeta za raspravljanje o tuzbenom zahtjevu jer je odredbom ¢l. 96. Stecajnog
zakona propisano je da stecajni vjerovnici mogu svoje trazbine prema duzniku ostvariti samo u

stecajnom postupku. To znaci da nakon otvaranja stecajnog postupka svi vjerovnici koji imaju neku

imovinsko-pravnu trazbinu prema stecajnom duzniku trebaju prijaviti tu trazbinu na nacin i u
rokovima propisanim odredbama Stecajnog zakona i odredenim u rjesenju o otvaranju stecajnog
postupka. To vazi i za trazbine o kojima se vodi parnica s tim da vjerovnici trebaju u prijavi navesti
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i sud pred kojim se vodi parnica s naznakom broja spisa”

Jednak pravni stav zauzima se u odluci Trgovackog suda u Zagrebu P-728/2007 od 31. kolovoza
2007. g.:

"Otvaranje stecajnog postupka mijenja procesni polozaj vjerovnika stecajnog duznika. Izmjena
procesnog polozaja ogleda se kroz nemogucnost ili ogranicenu mogucnosti ostvarenja trazbina
vjerovnika stecajnog duznika izvan stecajnog postupka. Parnica kao redovan put pravni zastite, za
vjerovnike stecajnog duznika postaje iznimka. Prethodno, da bi vjerovnik stecajnog duznika stekao
pravo da njegova trazbina konkurira za namirenje u stecajnom postupku mora svoju trazbinu
prijaviti (clanak 173. SZ-a). Prijavom svoje stecajne trazbine u stecajnom postupku vjerovnik stjece
legitimaciju da mu se prijavijena trazbina ispita u tom postupku. Prema odredbi clanka 178. stavak
1. SZ-a ako je stecajni upravitelj ili koji od stecajnih vjerovnika osporio trazbinu, stecajni sudac ce
vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine. Ako je u vrijeme otvaranja
stecajnog postupka vec pokrenut parnicni postupak o trazbini pred sudom, postupak radi
utvrdivanja trazbine nastavit ¢e se preuzimanjem te parnice (clanak 179. SZ-a)"

U privitku se dostavlja i rjeSenje Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj Revt-188/2010 od 31.
sijenja 2012. g., koje je doneseno u gotovo identi¢noj pravnoj stvari u kojoj je tuzitelj tuzbom
trazio prijenos prava vlasniStva na nekretnini, a u kojemu se navodi:

" Rjesenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-6570/07-3 od 17.
veljace 2010. potvrdeno je rjesenje Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj P-696/07-5 od 24.
rujan 2007. kojim je (u toc. I. izreke) odbacena kao nedopustena tuzba tuzitelja kojim trazi
nalaganje tuzeniku C. b. d.d. u stecaju V. tuzitelju F. ... d.o.o. predati u posjed i viasnistvo 30 m?
stambeno-poslovnog prostora u zgradi u V., ..., upisane na kc.br. 1767/18 upisane u p.u. 4369 k.o. V.
ili povrat kupoprodajne cijene za 30 m2 u visini 240.000,00 kn sa zateznom kamatom od 28.
listopada 1999. do isplate, kao i naknaditi tuzitelju parnicne troskove, sve u roku od 15 dana pod
prijetnjom ovrhe, te je, prema toc. II. izreke nalozeno tuzitelju naknaditi tuZzeniku parnicne troskove

u iznosu 3.355,00 kn.

Slijedom takvih utvrdenja pravilan je zakljucak niZestupanjskih sudova da tuzitelj vise nema pravo
na ovu sudsku zastitu slijedom cega odbacuju tuzbu kao nedopustenu, a to iz razloga, jer je tuzitelj
nakon otvaranja stecajnog postupka nad tuzenikom svoje pravo mogao ostvariti u stecajnom
postupku. Pitanje prijave potrazivanja i utvrdivanje potrazivanja protiv stecajnog duznika
regulirano je odredbama Stecajnog zakona (“"Narodne novine" broj 44/96, 22/99, 29/00, 123/03,
82/06 — dalje SZ).

Tako prema odredbi ¢l. 96. SZ, stecajni vjerovnici mogu svoje trazbine prema stecajnom duzZniku
ostvariti samo u stecajnom postupku, a prema odredbi ¢l. 77. SZ i nenovcane trazbine ili one Ciji je
novcani iznos neodreden, isticu se u novcéanoj vrijednosti na koju se mogu procijeniti u vrijeme
otvaranja stecajnog postupka. Stoga nije upravu revident kada prigovara pravilnosti
nizestupanjskih rjesenja kojim je odbacena tuzba kao nedopustena.

Ovo zato jer je potrazivanje tuzitelja prema tuZeniku nesporno nastalo prije otvaranja stecajnog
postupka nad tuzenikom, a stecajni vjerovnici prema odredbi cl. 96. u vezi ¢l. 77. SZ svoja
potrazivanja prema duzniku mogu ostvariti samo u stecajnom postupku.

Otvaranjem stecajnog postupka nad tuzenikom stranke su stavljene vec¢ temeljem odredbi SZ, u
polozaj stecajnog vjerovnika i stecajnog duznika, pa je tuzitelj zastitu svojih prava mogao ostvariti
Samo U okviru stecajnog postupka koji je pokrenut protiv tuzenika, a kako to nije ucinio, pravni put
koji je izabrao za zastitu svojih prava je nedopusten.

Prema tome, u konkretnom slucaju nema prijave trazbine u stecajnom postupku, pa tuzitelj vise ne
moze ostvariti svoje pravo po podnesenoj tuzbi u ovom parnicnom postupku. Naime, tuzitelju ne
pripada pravo da protiv tuzenika kao stecajnog duznika ostvaruje svoju trazbinu izvan postupka i
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na nacina predvidenog SZ. Utoliko su sudovi pravilno postupili kada su tuzbu tuzitelja odbacili. Pri
tome nije od utjecaja cinjenica da se tuzitelj mirnim putem obratio tuzeniku dopisom od 26. ozujka
2002."

Potrazivanje tuzitelja u ovoj pravnoj stvari odnosi se na nenovcano potrazivanje u vidu prijenosa
prava vlasnistva i izdavanja tabularne isprave na nekretnini upisanoj u zk.ul.19345 k.o. Osijek,
kc.br .371/4, etazno vlasniStvo E-1 suvlasnicki dio 2853/10000, te na nov€ano potrazivanje u iznosu
od 94.227,11 Kn s kamatama od 1. srpnja 2010. g. Tuzitelj je bio u obvezi svoje nenovcano
potrazivanje (potrazivanje radi prijenosa prava vlasniStva i izdavanja tabularne isprave) prijaviti u
steCajni postupak nad tuzenikom sukladno ¢l. 144., 137. i 167. Ste¢ajnog zakona te je isto vrlo
jednostavno mogao izraziti u novcanom iznosu buduci je predugovorom izmedu parni¢ih stranaka
od 20. lipnja 2009. g. utvrdena cijena nekretnine u iznosu od 70.733,00 EUR. Tuzitelj je takoder bio
u obvezi svoje nov¢ano potrazivanje U iznosu od 94.227,11 Kn s kamatama od 1. srpnja 2010. g.
prijaviti u steCajnom postupku nad tuzenikom sukladno odredbi ¢l. 137. 1 167. Steajnog zakona.

Budu¢i je tuzitelj propustio prijaviti svoje potrazivanje u stec¢ajnom postupku nad tuzenikom te je
njegova trazbina sukladno ¢l. 158. 1 157. Stec¢ajnog zakona prestala danom otvaranja stecajnog
posutpka nad tuzenikom 18. ozujka 2019. g. te nije ovlasten dalje voditi ovaj parni¢ni postupak
protiv tuzenika budu¢i je njegova tuzba nedopustena.

Takoder se ukazuje na odredbu ¢l. 215. st. 2. Zakona o parni¢nom postupku (Narodne novine
117/03, 57/11, 70/19) koji se u ovoj pravnoj stvari primjenjuje temeljem odredbe ¢l. 508. st. 2.
Zakona o parni¢nom postupku, sukladno kojoj postupak koji je prekinut radi nastupanja pravnih
poslijedica otvaranja ste¢ajnog postupka nad parnicnom strankom a vodi se o trazbini koja se
prijavljuje u steCajnom postupku sud ¢e nastaviti po sluzbenoj duznosti i donijeti rjeSenje kojim se
smatra da je tuzitelj povukao tuzbu ako tuzitelj nije prijavio trazbinu u ste¢ajnom postupku.

Sukladno iznesenom predlaze se naslovnom sudu donijeti rjeSenje kojim se utvrduje da je tuzba
tuZitelja povucena, tj. odbaciti tuibu tuZitelja u cijelosti kao nedopustenu.

Dokaz:

- tablica prijavljenih trazbina u ste¢ajnom postupku Trgovackog suda u Osijeku broj St-1206/2018
od 4. lipnja 2019. g.

- rjeSenje Trgovackog suda u Osijeku broj St-1206/2018-41 od 18. lipnja 2020. g.

- odluka Trgovackog suda u Zagrebu P-728/2007 od 31. kolovoza 2007. g.

- odluka Trgovackog suda u Zagrebu P-438/2010 od 11. listopada 2010. g.

- rjeSenje Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj Revt-188/2010 od 31. sijecnja 2012. g.

- uvid u spis Trgovackog suda u Osijeku broj St-1206/2018

11/ Podredno se isti¢e sudu da u skladu s navodima ukidbenog rjeSenja tuzitelj nije isplatio
kupoprodajnu cijenu nekretnine upisane u zk.ul. 19345 k.o. Osijek, ké.br .371/4, etazno vlasnistvo
E-1 suvlasni¢ki dio 2853/10000. Kako tuzitelj nije ispunio svoju obvezu iz predugovora od 20.
lipnja 2009. g. to isti ne moze traziti prijenos prava vlasni§tva na sebe ve¢ samo eventualno povrat
danog temeljem predugovora tj. isplatu nov¢anog iznosa koji je uloZen sukladno odredbama ¢l. 361.
I 368. Zakona o obveznim odnosima.

Tuzitelj takoder nema pravo traziti tuzbenim zahtjevom prijenos prava vlasnis$tva na nekretnini zk.ul.
19345 k.o. Osijek, ké.br .371/4, etazno vlasnistvo E-1 suvlasnicki dio 2853/10000, s obzirom da ista
nije identi¢na nekretnini koja se navodi u predugovoru od 20. lipnja 2009. g. a u kojemu se ne
navodi parkiraliSno mjesto P3 povrSine 11,04 m2. Na istu ¢injenicu ukazuje i ukidbeno rjesenje.
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S obzirom na izneseno tuzenik smatra kako tuZziteljeva tuzba niti meritorno nije osnovana buduci
isti nema pravo zahtjevati ispunjenje protucinidbe iz predugovora kada niti sam nije ispunio svoju
obvezu a do raskida predugovora je doSlo po samom zakonu budu¢i je rok ispunjenja obveze iz
predugovora bitan sastojak istog pravnog posla. Sukladno odredbi ¢l. 368. st. 1. Zakona o obveznim
odnosima raskidom ugovora obje su strane oslobodene obveza osim obveze na naknadu Stete, a
sukladno st. 2. istog ¢lanka ako je jedna strana ispunila ugovor potpuno ili djelomi¢no ima pravo na
povrat onoga S§to je dala. Dakle tuzitelj bi prema tuzeniku mogao eventualno istaknuti zahtjev za
isplatom novc€anog iznosa u vrijednosti izvedenih radova no ne i zahtjev za prijenosom prava
vlasniStva i izdavanjem tabularne isprave buduéi nije isplatio cjelokupnu kupoprodajnu cijenu
nekretnine a koje predstavlja bitan uvjeta za stjecanje prava vlasniStva prema odredbama cl. 445.
Zakona o obveznim odnosima.

Temeljem iznesenog razvidno je i da je tuzba tuzitelja i meritorno neosnovana.

Nastavno na navode iz to€. I. ovog podneska kako tuzitelj niti jedno od svojih moguéih potrazivanja
nije prijavio u ste€ajnom postupku nad tuzenikom to isti nije ovlaSten isto ostvarivati u ovoj parnici
buduéi se radi o potrazivanjima koja su nastala prije otvaranja steajnog postupka.

11/ Sukladno iznsenom a uvazavajuci ¢l. 166. st. 1. Steajnog zakona predlaze se naslovnom sudu
donijeti naprijed predlozene odluke, te podredno zakazati rociSte u ovoj pravnoj stvari prema

raspolozivom vremenu.

Prilog: - kao u tekstu.
U Osijeku, 29. listopada 2020. g.
Tuzenik po ste€ajnoj upraviteljici

lvana
Kalkan

ogenvgg
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