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FINANCIJSKA AGENCIJA 
OIB:85821130368 

Regionalni centar Zagreb,
Ulica grada Vukovara 70, Zagreb 
(adresa nadležne jedinice)

financijska agencija
OpsJEK 2A PRIJEM, EVIDENTIRANJE 
I POHRANU OSNOVA ZA PLAĆANJE 

ZAGREB 1

0 5 -09- 2025
„PREDSTEĆAJNE nagodbe f 
PRIMANJE I OTPREMA POŠTE 

KLASA:

Nadležni Trgovački sud u Zagrebu 
Poslovni broj spisa St-1598/2025

PRIJAVA TRAŽBINE VJEROVNIKA U PREDSTEČAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv MEINE d.o.o.
OIB 17681829695
Adresa / sjedište Split, Manđerova 16

PODACI O DUŽNIKU;
Ime i prezime / tvrtka ili naziv ISTO Grupa d.d.
OIB 78858201330
Adresa / sjedište Varaždin, Augusta Šenoe 4-6 

PODACI O TRAŽBINI:
Pravna osnova tražbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski 
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)
Naknada štete, radi koji se vodi parnični postupak P-2161/2020 pred Trgovačkim sudom 
u Zagrebu, tužitelj: MEINE d.o.o. - tuženik: ISTO Grupa d.d. i dr.

Iznos dospjele tražbine 12.904.426,07 (eura)
Glavnica 4.530.903,26 (eura)
Kamate 8.373.522,81 EUR (eura)
Iznos tražbine koja dospijeva nakon otvaranja predstečajnog postupka 
___________________________________________________ (eura)
Dokaz o postojanju tražbine (npr. račun, izvadak iz poslovnih knjiga)
Rješenje Trgovačkog suda u Zagrebu P-2161/2020 od 25.08.2025., tužba od 16.10.2009., 
dopuna tužbe od 19.07.2012., rješenje VTS-a Pž-2845/2020 od 13.07.2020., podnesak od 
20.05.2021.,podnesak od 05.07.2024., Izračun zakonskih zateznih kamata



Vjerovnik raspolaže ovršnom ispravom DA / NE za iznos 
Naziv ovršne isprave

(eura)

PODACI O RAZLUČNOM PRAVU: 
Pravna osnova razlučnog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlučno pravo

Iznos tražbine _______________________________________________________
(eura)

Razlučni vjerovnik odriče se prava na odvojeno namirenje ODRIČEM / NE ODRIČEM

Razlučni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo 
razlučno pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUČNOM PRAVU:
Pravna osnova izlučnog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlučno pravo

T7l11p.n1 vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izlučno pravo radi 
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Odvjetnik
LovroGlušič

Mjesto i datum Potpis vjero^ka .Zroolmliava 58, Zagreb
Zagreb 05.09.2025. ___

Lovro Glušić, odvjetnik, po punomoći

Priiozi:
Punomoć, Rješenje Trgovačkog suda u Zagrebu P-2161/2020 od 25.08.2025.g., tužba od 16.10.2009., 
dopuna tužbe od 19.07.2012., rješenje VTS-a Pž-2845/2020 od 13.07.2020., podnesak od 20.05.2021. 
podnesak od 05.07.2024.. Izračun zakonskih zateznih kamata



PU NOMOi

Od vjernik ,
^ Lovro/^ušić 
tZvoniiBp^Zagrcb

Kojom ovlašćujem odvjetnika

Lovai Gfušića, sa sjedištem u Zagrebu, Ulica Kralja Zvonimira 58

za zastupanje u ^H______postupku/sporu, koji se vodi:

//? ^0 i//rc l\ ( J )/p u u c u ce /)- <' 0'^ ^pred; 

posi. or­

na prijedlog; 

protiv: 

radi:

(i'T't? C-ri_-'ipO- D . p

ViCTr h € p-o .

^ /-A trt o J- ^

j \JC /T.'VpA^J^

Ovlašćujem ga za zastupanje u svim mojim pravnim poslovima pred sudom i izvan suda, 
<ao \ pred svim drugim nadležnim javnopravnim tijelima odnosno tijelima s javnopravnim 
ovlastima te na poduzimanje svih potrebnih pravnih radnji, upotrebu svih zakonom 
predviđenih sredstava, što među ostalom, osobito uključuje ovlast za podnošenje tužbi, 
prijedloga i ostalih podnesaka, primanje novca i doigih vrijednosti uz izdavanje potvrda o 
tome, a sve radi zaštite i ostvarenja mojih prava te zakonski osnovanih interesa.

Pristajem da ga u slučaju spriječenosti zamijeni:

U slučaju spora glede odvjetničke nagrade pristajem na nadležnost Opanskog građanskog 
suda u Zlagrebu.

U 0 2-9 -

MEINE d.o.o. 
po direktoru



REPUBLIKA HRVATSKA 
Trgovački sud u Zagrebu 
Zagreb, Amruševa 2/11

68. P-2161/20
REPUBLI KA HRVATSKA 

RJEŠENJE

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu Maji Hilje, u parničnom predmetu tužitelja 
MEINE d.o.o., OIB 17681829695, Split, Manđerova 16, kojeg zastupa punomoćnik 
Lovro Glušić, odvjetnik u Zagrebu, protiv prvotuženika ISTO Grupa d.d., OIB 
78858201330, Varaždin, Augusta Šenoe 4-6 i drugotuženika Industrogradnja d.d. u 
stečaju, OIB 03714155365, Varaždin, Augusta Šenoe 4-6, koju zastupa osporavatelj 
tražbine Isto industrogradnja d.o.o. iz Krnice (Općina Marčana), Duga uvala 1, OIB: 
01629444750, radi naknade štete, dana 25. kolovoza 2025.

riješio je

Utvrđuje se prekid postupka u odnosu na prvotuženika ISTO Grupa d.d., OIB 
78858201330, Varaždin, Augusta Šenoe 4-6.

Obrazloženje

1. Uvidom u mrežnu stranicu e-oglasna ploča sudova, utvrđeno je da je 
rješenjem ovog suda pod brojem St-1598/2025 od 12. kolovoza 2025. nad 
prvotuženikom otvoren predstečajni postupak.

2. Sukladno čl. 68. st. 1. i 2. Stečajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15., 
104/17., 36/22. - dalje: SZ) danom otvaranja predstečajnog postupka nastupa prekid 
parničnih i arbitražnih postupaka, kao i zabrana pokretanja novih parničnih i arbitražnih 
postupaka protiv dužnika u svezi s tražbinama na koje predstečajni postupak utječe. 
Parnični i arbitražni postupci u vezi s tražbinama na koje predstečajni postupak utječe 
mogu se nastaviti ili pokrenuti nakon sklopljenog predstečajnog sporazuma u odnosu 
na tražbine ili dio tražbina koje su u predstečajnom postupku osporene te nakon 
pravomoćnosti rješenja o obustavi predstečajnog postupka. Na zahtjeve u tim 
postupcima primjenjuju se pravila iz odredbe članka 50. stavaka 2. do 7. ovoga 
Zakona. Prema stavku 4. ovog zakonskog članka, odredbe stavaka 1. i 2. ovoga članka 
ne primjenjuju se na postupke radi ostvarenja tražbina koje su nastale nakon otvaranja 
predstečajnoga postupka.

3. Obzirom da je predmet ovog spora zahtjev tužitelja za naknadu štete, a koja 
tražbina je nastala prije otvaranja predstečajnog postupka nad prvotuženikom, 
odlučeno je primjenom odredbe čl. 212. toč. 8. Zakona o parničnom postupku 
("Narodne novine" broj 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07. - odluka



P-2161/2020

USRH, 84/08, 123/08., 57/11., 25/13., 28/13., 89/14. - odluka USRH i 70/19., 80/22., 
114/22., 155/23.), u vezi čl. 68. Stečajnog zakona, kao u izreci ovog rješenja.

U Zagrebu 25. kolovoza 2025.

Dokument Je elektronički potpisan:
MAJA HILJE 

Vrijeme potpisivanja:
25-08-202S
10:53:05
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Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba u rdkii 8* (osam)'
Žalba se podnosi pismeno, putem ovog suda, a o istoj odlučuje Visoki trgovački sud 
Republike Hrvatske.

dana od primitka rješenja.



Broj zapisa: 9-3087b-95a06 

Kontrolni broj: 0db2f-a2c0b-31186

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronički potpisan sljedećim certifikatom:
CN=MAJA HILJE, L=ZAGREB, 0=TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU. C=HR
Vjerodostojnost dokumenta možete provjeriti na sljedećoj web adresi: 
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/

H unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.
Provjeru možete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav će u oba slučaja 
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identičan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku, 
Trgovački sud u Zagrebu potvrđuje vjerodostojnost dokumenta.

https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
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KnUl SC O ridknnill llitovlntikc I nclinovlmkc »tete, nnslnie Štetnim rndnjamo 
lužcnikn koje ćinc:

A. ProtuprnNTiInt pbđnoJenJc'nh.nnplotu zodužnico „
Đ. Protupravnim i nasilnim ulaskom u p.osjcd objekata Vlolclskog - npo mtm og

kompleksa .Hotclo „Cronlln'* u DugoJ .U.vnll

A. .Ž(ctii 'nfiB<nln protuhrnvnlm nodno^cnlem Tin nnpintu rn Ju/ nl<m

f -

■1. T^i^tcljuijc nnidalanmovlrtska^fea i •,
sjzgutJjćnc tđobiti, s time ito jč tuženik dana 20. dipnja 2006. igo ine 0? , . z -^ujTl-lcc'Snio«, ncpl.« SOCmn:J<jnNl-:PAl.H oaol-T - JP f.k;0t0?ys; 00 t- r.aS:«
na iznos ođ;50.0P0;00 kn, tj.,- rio iznos;0a ukupno/^iOSO.OOO.Op kn. a rno« p, 
žiro ničuha ttižitelja kod nnvcđene'Bnnkc.

Podnošenjem navedenih bjanko, zadužnica pa naPlt?t;^t|4SA^ naveSn^Banke 
biokađu žiro računa tužitcIjo.Mc jc .žiro -račun ,tužitelja. ^oji -j^inc pri čemu je
(„pAcprckid:,,, u blokadi „ vremanu od zp. H ,2006. f,odra= d,; i 'v’«»'•
rii-rAnik.riebvSaStenovsa.ižiro račuriaj^žiteljaii-ndplatip.uznos o^ ' 1_ _ _

•Navedene tri'.'bianko-zadužnicc 'izđanč--su rt.uieniku’od tstrane<j^teVj^. a radi

obio.:1c-«cle,&.y k-bb.driisa u UU..3

’lXvaii. ..' : , . . , , . , , ,
Na dan .podnošenja^navedenih rzadužnica na mplaUi -tj;, .na dan .20.

<JArf:ne tuženik nije imao bilo kakvu novčanu#ažbmu^Q-iQsno^.n^l^nc zakupmne prema

WM&,

/f-S.'t

U

kojvje

2:050:00.0,00 icn.

Kod tog VTS RH'U:naY.edenom rij.ešenju5 -posebno Mtvrduje .da PIO & D d.o.o. kao 

zakupac na dan .podnošenja navedenih zadužnica na naplatu, a i na donošenja rvavc enog 
■đrugds,tijip^*škog^.ešeiijaWyd dugov.ao tiiženiku^p:'dsnpyp zaktipnine,tlijio—1R 

^snovuvnaprotiv- 'dmi^siupanjsk:] sud
pog^iyaTTiBiprema tuženiku,l^jciprelplatio dužan^iznos^^zakjipDiue. 5
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K.1-106/0G oU- 
200G. ■ godine,;

’i , '■’OKAr,; Jiiveled tJeSenJn Trgovotkog siidn u Splitu pod brajenii
t 0,.07.2006 pocllnc, pregled tjctei^it VTS-Rir rž-7G36/00/od;'28:.proj*ini:d.S 
- pn)/'*cni s-piMl /rpotnCkog ?iidn u Splitu pod brojem IX Rl-159/09.

Kukci mdužjiicfi Ćini ujedno I trjcdno^ni papir, tj , rbog otnovan^ '.?■>** • CC ^,XJICX ; J■,,- ;■■ j'; ; -v-'

, (nkvj/n po^iupanjcm tuženikn, odnosno odgovorne osobe tbžtnika potinjcno kazneno djelo, i to '
« knraicDO dfelo protiv ^IEurnosli jilatnog prometa i’poslovaniti iz Cl.275.sl. 1 ,'i st.2, KZ-a, lo jebd 

, strane liižttcJjn podnesena i fctizncnn prijava. ,

: ;.r.: . _ )^OKA7i; te uvid u kaznenu prijavu 'od ] 5.07.200S.' godinc-podnesenA protiv . i.
• f prcdi>jcclnil:q vpnivc tuženika Josipa 'Galinca-nadležnom Županijskom državnom odvjclniSlvu,

. , k'oji./e zadužnice po.e/ao na naplatu, zbog jcaznenog djela iz 61.275.S1.1 i 'sl.2. KZ-a, a kojom
CTjit■.■.■■■■.t'J'Ozneno.m ipnjpvom je .povučena kaznena prijava podnesena iprotiv Miroslava Čolaka, pregled 

. k'.i^^nenc prijavc.pođncscnc pi-oiiv Miroslava Čolak od S. prosinca 2006. godine, Ic koplja 
. : ■ dopisa.Općinskog državnog ,odvjclni.šiva u Splitu br. K-DO-1464/08 od 30. rujna 2008. godine, 

i ,-yrdvCjf2i!lUflžgP-C_gj.ijJsu Trcovačkog suda u Splitu pod brojem iX>lCl'nT9/001.

: : r 2. Ovako neosnovano izazvatiom iblokadom žiro računa tužitelia.-a od sirane
lužcnik.-), tužitelju je nastala šteta s time što njegova pošTovna-banlca-r- SPLITSKA BANKA 

. ’d.d.-jc ocLbJJa_P-i:p,dužcnie TOkn.JvOrJateniem vi.šenamienskop okvira odobrenog .u :v'tsmi od 
600.Đ00J)i[JiUl\-a• a poTUgot'oru broj 9624/06 od 17. srpnja 2006. godinc, ;kojt je zakljucen'

. između.. tužitelja.- i .-navedene-.■Banke;--Ovo' i pored toga Sto je tužitelj bto u 'dugogodišnjim 
pos/ovntnj odnosima sa navedenom Bankom, te je još od -2001. godine imao-zakljuecn lJgovoT 
o korištenju v/Ženamjenskog okvira, koji je redovno i produžavan od strane Banke, po osnovu 
kojcg je tužitelj ostvarivao kreditna sredstvapuz osiguranje noveane tražbine Banke po osnovu 
zaloga (hipoteke).

: Po Ugovoru broj 
dospijeće, .pojedinih akreditiva

9624/06 od 17. srpnja 2006. 
tek za 15.07.2007. godine, iako

godine, bilo. :je predviđeno 
•j e rok . kovišlenj a više

■

namjenskog okvira isticao Tb. siječnja 2UU7. godine. Međutim;.Splitska banka d;d. odbila je 
produženje roka; korištenja višenamjenskog okvira po rtom Ugovoru i otvaranje, akreditiva u 
koriš/ hTlke.;SANĐ TRAĐE, :navodeći kao razlog ^odbijanja zahtjeva tužitelja za produženjem 

. roka važenja.-jskiiučivo.to sto, ie žiro račun tužiteli a bio blokiran neprekidno -u trajanju od 44 ' 
dana, /j..,u vremenu od 29.11.2006. godine, dn 11:01.9.nn7~^ino; rifi-imjT-Viičii7črdfV'^r>-finSjcv 

prethodno navedenim protupravnim postupanjem tuženika. - ’

DOKAZ: pregled Evidencije osnova za plaćanje od 10.05.2007..godine Splitske 
banice d.d. o kretanju novčanih sredstava na žiro računu tužitelja, u vremenu od 28.11.2006. 

godine, do '12.01.2001. godine, pregled Ugovora o korištenju Višenamjenskog okvira broj 
- 9624/06'zaključenog dana. 17. srpnja 2006. godine,u visini-od 600.000;00 EUR-a zaključen 

između SOCIETE GENERALE - SPLITSKE BANKE d.d. Split i tužitelja PIO & I) d.o.o. 
Spiit kao korisnika i..založnog dužnika, te Dragana Boljata kao založnog dužnika, te pregled 
dopisa Splitske banke d.d, od 26.01.2007. godine dostavljenog tužitelju PIO & D d.o.o., iijpra^e 

■priložene spisu Trgovačkog suda u Splitu pod brojem IX.R1-159/09'
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/SiSSrirf"
. i povjerio triiovnikom' dniSrSnr^Jv^ibk^r“.n”,”?^ju potencijalnog kupca čemerno,’uiživc\j 'je 

kupcem J-a koji mu je posredovao AUROKolj d n “V’’0' " J^rce°.vorc sn polcncijolnim
tvrtkom SAN T/lADIE iz ]Z,acla X^ Prethodno U.Juclj jc zakljueic Ugovor sa
(tristo tisu(n) metričkih iona ccmVm^ OS.01.2007. eodinc, kojim tužitelj 'kunule_100.000:-
rusutop. cemema po cijeni ođ 51 rned’ece pedeset Usuda) melritkih tono

V tik. Sa 
r*'- J»r»?.'i

' posredstvom AaRni'nPA iSi°s Vrijf V-C !ađa ka0 prodavalc'j' ‘ to dana 19.01.2007. godme, a
■ . Pa knmefA«^!l/t.ii^Mo itmm m b CsroatsH.

cementn ođ er^nđ?!ieo nnnnV/«Cn0e;»lJS0y°ra:js pr0daja 300-000 (tr'sto lisuća) TnetriCkih lopa 
.. j .: - , JČ , ,on000 ^St0 Pcdt:sct tisuća) metričkih Iona rasutog .cementa po cijeni od 62 
‘ie"-rSU d'a-) USD-a.PO metričkoj toni, te 150.000 (sto pedeset tisuća) metričkih tona 
ut'itfcanos cementa po cijeni od 64 (šcZdcsct;i:icetiri) USD.a p0 metričkoj toni, koje se tužitelj^'’

, f^^ni30 prPdavatcJJ> obvezao isporučiti B Cpmpany iz Tirane sukcesivno isporukama od pb -
J2.500 mclnckin tona svakih 15 dana, počevši bd 18. veljače'2007. ■ *;! ;

DOKAZ: pregled dopisa i fakture upućenog FlO & D d.o.o. od strane ’ 
AGROKOGA dana 17.01.2007. godine, te pregled. Agencijskog sporazuma sk\opijen s 
AGROKOR-om d.d. od 2S.12.2006. godine na engleskom jeziku, te ovjereni prijevod od strane 
sudskog tumača ,,Linqtia Soft d.o.o. Split, pregled Ugovora o kupoprodaji cementa od 
OS.01.2007. godine, zaključenog između tužitelja FlO & D d.o.o. kao kupca i SAND TRAĐB 
iz Izraela kao prodavatelja, pregled Ugovora o kupoprodaji cementa zaključenog između 
tužitelja FIO &Đ d.o.o. kao prodavatelja i B Company SH.P.K. iz Tirane (Albanija) kao kupca 
od 19.01.2007. godine u izvorniku i u ovjerenom prijevodu sa engleskog jezika, od sirane 
ovlaštenog sudskog .tumača, a kojeisprave su priložene spisti Trgovačkog suda u’SplUu pod 
brojem IX Rl~-l'59/09 ” ■ ' ‘ ' ■ ■■ '• ■ ' ■

4. Da tuženik nije blokirao žiro račun tužitelja, tužitelj bi ostvario kod Splitske 
,: banke d.d. Split - otvaranje dokumentarnog akreditiva -vezanojj?,.a:.(pladanje -upnvorp.nR kupnje •'.• 

nav'edeno,g.cementa, -te bi po redDyiiom itiiekii stvari ostvaTiof^obi^ .a koju- čluijazlika-vzmedu; 
.Ugovorene cijene po kojoj bi cement-kupio i one po kojonjilaFbomcnt pfod^. w‘=:===--------

.; Naime, za 150.000 t rasutog cementa ostvario bi bruto -dobil od llUSD-a ipo 
metričkoj toni (kupuje se za 5] USD, ,a prodaje za 62 USD-a), dok bi po osnovu prodaje



m

r-

i i^v'^n ^",T/sD,'r,fi<i,r‘10 <5o-h" ?di2 usi)-n t"eiritk<>j ^-n-' c^.upUjc «
' * 1 TrcT-^ rit drthivcnfitv tVn-i ^J>oslv'iriO ukiijmii bruto dobit u i/noMi od 3.450.0Q0,00V; , , USD 0 liiiiiclj bi bio. obvezi• i5pltuui AGROKOR-u d.đ. Vcmcljcm ,

. nnvracmli: AbcouU^og sporn/umo od 28.12.2006. i iepoMavljcnog ratun.« od 15.01.2007. i i V 
- podinc-JM.s oij I po tom, odnosno i?nos od ukupno 300.000.00 USO.

, J30K.A/i. prcplcd Taiun AGROKOR-a d.d. od 15.01.2007. podinc, pVUoJcn prije . ~
- jiai edenom .■-pi.'iii. *- y 1 J . :

5. I7. lo£ pravnog posla Uižitclj bi ost vari cf dobiju iznosu od 2.461.760,00 USD-a,
•• . ijlf* 11 ''remenu od JS.02.2007. - godine,do 18.02.2008. "godine, odnosno• proiuvnjcdnosi-.od 

^ . 14..774.400.00 Jm. uzimajući srednji tečaj HNB (l USD-a = 5,8391 kn). '

j r : ... ^'n'la ra:^Iika između ugovorene cijene po kojoj bi cement kupio i onoj
po kojoj bi cement prod.7o, umanjena za bankarske troSkovc .otvaranje .dokumentarnog v)

.akreditiva za prvi brod (600.000,00 USD-a), a u visini od 0,7%.vrijednosti akreditiva, sto t'mi i
■ -V. v/znos od 4.550,00 USD-a za svaki brod, tj., za u J2 brodova koliko je ugovoreno sukcesivnib 
' - isponjka, Iro.sak akreditiva bi ćinio iznos od 54.600,00 USD-a. Po odbitku poreza naidobit, po

‘ redovnom tijeku .stvari lužitcij bi ostvario dobit u iznosu od 2.461.760.00 USD-a. , V-V'

' ■ DOJvAZ: pregled Ugovora o korištenju višenamjenskog okvira br. 9624/06 od. ' j.'i
: ■ 5 i 7. srpnja 2006. godine (čl.5.), priloženog spisu IX R1 -159/09. tc knjigovodstveno firumcilsko 

■vještačenje, na ^-okolnost visine Izgubljene dobiti.' ■ - —

6. Pored imovinske čtete iz osnova izgubljene dnhiti. tp-žitelj trpi i stvarmi , .
šictu. uloliko Sto je u obvčzTlcompanTji SAND TRADE isplatiti iznos od 750.000,OOTISDTa, iz, 

i osnen'a naknade .štete icoia le Tgj tvrtci iiaskila stoga sto ntie došlo do realizacije prodaje , ; '
- cementa po Ugovoru o-kupoprodaji cementa od 08.01.2007. godine. - -

U svrhu smanjenja šlclc tužitelj je sa navedenim stranim trgovačkim društvom r 
žaključio dana 25. }}pnja:2007. godine nagodbu, kojim se tužitelj lobvczao da će SA.'N TRADE : 
ispJatitf prije navedeni -iznos, iu ] 5 jednakfS^ese^nih anuiteta uz ugovorenu kamatu od \0% . 
godišnje: a za osiguranje koje novčane tražbine je tužitelj izdao navedenoj pravnoj osobi četiri 
mjenice, ispostavljene svaka na iznos od poT .000.000;00 kn.

DO]<AZ: pregled Agreemenl (Sporazum) između FlO & D d.o.o. i SAFID 
TRADE iz JzraeJa, zaključen u Beogradu 25. lipnja 2007. godine, u izvorniku i prijevodu sa 
engleskog od ovlaštenog sudskog tumača - priložen spisu'1X R1-159/09.

Po tom osnovu -tužitelj trpi daljnju štetu-lto-p6 osnovu ugovorene, glavnice od 
750.000,00 USD-a, a što po osnovu ugovorenih kamata (-10% godišnje), a u "izitosu od' 
4.623TS?979ina~ši;ec]hji7tHlijTTNB''(’lTJSD3r'571376)r

DOKAZ: kao prethodno'- knjigovodstveno financijskoA'jeŠlačcnje.

Sfef
b» i ii-Jt
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,^n—P_r»ii7:roi.ciin -prollinrnvnim - i nnsihiim ninskom <ii innsirđ -oliickat« '
Jln(fl-;kng-npnrlmnml<ne komnlek<!i Hotcln ..Crontin" ii Diii-ol Vlvnli

;,. < ■ ' , /, I.; riliilcljiijc nastala itcla,protupravnim ulaskomu posjed HOTELSKOG ■ '
: ‘ '•! ^‘or’’r^c^-s;i ..Crontin'' u Dugoj Uvali, koji Uiiitclj đrživu 7.akupu temeljem Ugovora o'zakupu-

; broj 6SC003 od 20.02.2003. godine zakljuCcn sa tuicnikom INDUSTROGRADNIOM d d 
kao Zakupodavceui i vlasnikom tih objekata.

■ _ Tuženik INDUSTROGRADNJA d.d., zojedno sa skupinom od dvadeselaV.
j osoba, te jo^ .skupinom od tridesetak zaštitara zaStilarskc tvrtke KL12MM SIGURNOST il.o.o.

17 Zagreb.!, ušao je protupmvno i nasilno u posjed i to: , . ;

• -prvo; dana 2d:0d.2008. godine u liolclskt kompleks Motela ViCroalia" u Dugoj . .
Uvalt. a kojeg čini JIotc 1 ,.Croatia“ s Depadansom Hotela, pripadajućim sportskim terenima, 

ij,'bazenima, tveliness centrom.
h'j-. te naknadno, dana 2. svibnja 2008. godine i u objekt rcstoiana i disco kluba

„Ponta**. konobe .,K.ažun‘‘, te u objektu za smještaj radnika .tužitelja-(.u daljnjem tekstu; objekt 
PZR), k oj i c Ine ' li omp I e k s Motela ;,Croatia“, te u objekt Apartmanske recepcije, koja tim 

- sastavni dio Apartmanskog kompleksa u Dugoj Uvali.

2. U tužbi tužitelja no <Si D d.o.o. podnesenoj protiv lu/.enika 
: JhlDVSTROGJlAD'NJE d.d. kao tuženika pođ/1 i KLEMM OSIGURANI kao tuženika pod/2 a

radi-snielanja posjeda. Općinski sud u Puli rješenjem pod brojem l’-852/OS od 25.04.200S. 
oociinc, utvrdio )C da su ti tuženici počinili čin smetanja, te je naložio tuženiku pgdM 
rND US TRO GRADNJI d.d. i luženjku pod/2 KLIiMM OSIGURANU] d.o.o. da u roku od 3 
sata nakon doslavc tog rje.šcnja napuste Hold „Croalia“.i depandansu Hotela u Dugoj UvaVi, te 
m. •I,>i:n pr-Haiit klitu^-Rve svih ulaznih vralti ovih o.bjekata na kojima.su prontijeniVt brave iVt 
da vrale 'ranije brave na svim ulaznim vralima, te da pmpgtiće Uizilciju FlO & D d.o.o. 
nesmetan i nepo.srcdan posjed lih objekata kao i obavljanje ugoslUcljsko turističkih djeVatnosti

DOKAZ: pregled pravomoćnog'rješenja Općinskog suda u PtiU pod brojem-P- 
852/08 od 25; travnja 2008; godine, priloženog .spisu IX Rl-159/09.

r%

•' j

3, Po drugoj lužb'i tužitelja FlO'&-D.d.o.o. ijid-i smelnnjn posjeda, ptotiv istih 
Muženika JNDUSTROGRADNJE d.d. kao tuženika pod/l i KLBMM OSlGU1^^3A 
lužejiilca pod« Općinski sud u Puli rjošenjen, pod brojem P-SIS™« '0^}l6 'i™” “j® 
godine a koje je potvrđeno rješenjem Županijskog suda n 1 uh-posl.br. Gž-3529/OS od 15
prosinca 2008. godine, uivrdio je da su iuženloi pod/l i Pod,2.P07;h ' 
obiekala holelsko-aparlmanslcog kompleksa,,! 
sm^-radnika-vbjdkrPZRnOiRSmŠMttSŠM
fcompIc'lčSi-rja-veačninnjelSiem suda nalozeno v
navedene objekte tužitelju HOjaDd.ceO:. na naetn
radnici tuženika pod 1. napuste navedene objekte, tužitelju pi j ..Lnim vralima ukloni 

■ objekata na kojima.su promijcniii.brove ili vrate sve ran.je b[a''° u'“" ” ™.1' e omoguć
žicu i bilo koje druge jjreprcke kojima je ograđen apailmansk, blok objekt PZR om 0

Vn.'t> '
Vi»
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rjcScnjcprv oslupjpisko^ V priloženo spisu IX RI-159/09.

V

- ! ‘ /,vo us TKO G K1 n M nttJn|CH t",;''b'lu2'Ieya ^',0 & 1:3 J-oo-podnesene protiv .uižcnika
r ‘ S'iGl/RN'OSr d Cl o Lnn 1 ' '”|° uiž<;n,ka pod/l- te,navedene zaStilarske tvrtke KLKNiM 5 fij/OSodVo sSnfa 200^00?, POf/v’ °f’činfki.sud u rjeSenjetn pod brojent P-

uct>slilcj;slu' obicTi J 7CaŽiin“e^d,nC Ina.OŽ1° .na.vcfcnim lu-žcnicima da predaju u posjed tužitelju
' ‘ __A- _ . V * ?.P° Jv0Jcm OCi*cnju su tuženici postupili tek u kolovo7u ?nOR

( ^ roJmc. zho^: cc£a raj objekai nije radio lijekom čitave Ijcinc'^^FSHTiri^SŠ^^---------

vmn,--. '’Pfiv , S^?,<~AZ" yVJd U Pravonioćno rjc.šcnjc Opcifiskog suda u Puli P-1343/08 od 30. 
r Sf7’/y.i -IJikS. podinc. pnložcno spisu JX Rl-159/09.

' . , 5' 0v-lk',i»n proliipravnim postupanjem tuženika, INDU STRO G R ADM J li dd
•' r0- ,rn^° protupravnim postupanjen^radnika navedene zaštitarske tvrtke. a koji su
; djPiovjrijsj^or^jj^jTaiogu^ d d u,fUelu, • poC.-m-en.a ; -
' ' •';n^toajf7ioj'insJ^a_žicMa, kako na samim objdomTHTojl su protupravno zauzeti, tako i po osnovu : ■ 

izgubljene dobiti. :,

1 Stvarna sleta na objektima

a.} Na naveden/m objelclima, oštećenjem i uništavanjem ulaznih vrata objekata, vrata 
kojimn se komunjeha između tih objekata, instalacija, namještaja i opreme; te ^otuđenjem ;

^ ključeva apartmana uzetih sa Apartmanske recepcije, oštećenjem samog objekta Aparlmanske 
recepcije, a koja šteta je utvrđena vanraspravnim vjeStvom po sudskom vještaku građevinske 
struke Marjanu Brtvću. Šteta fe otklonjena radovima i ■Uslugaina-,;Skopljpk“_dJo.o. jčija ’ 
vrijednost iznosi^J2(k27^152 Iai,pd čega je plaćeno na ime izvedenih radova 300.000,00 kn. i

• DOKAZ: fotokopija ,vjcštva Marjana Brnića, Ponuda ,;Skopljnk“ d.o.o., ovjerena 
, kartica salda konti za dobavJjača „'Skopljak11 d.o.o. o izvršenim plaćanjima ukupno 260.000,00 
;Kn. isprave priložene spisu.IX R]-159^9.

>' • o.) Šteta je počinjena ima drugim objektima Hotela i Depadanse hotela, a koju štetu je
iužileij sanirao, lako što je popravio. ‘ odnosno zamijenio pojedina vrata, izmijenio brave, 

prozore, popravio vodovodne .LeJcJetrične instalacije' i si., a za popravak ove š(ete tužitelj je 
djatio iznos od ukupno\61.397,i kiL ■ ' •

DOKAZ: račun tvrtke „BP-Prom" d.o.o. na iznos 61-.397,! 1 kn, le dokazi 0 • : -;
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I.vrJcnon. is'JrQvc priIo?cnc SpisuJX
,'"8 ' -.^ rulala arunnin (t^.a , * ~ ----'—^21^-

. p.OlS/OS 
[oji

,,,

od 26..Jipiijo 200S

,P.

•'• . ■ •' —''S. godine t-tl-?1rnvo,no^noE rie«<T.:, /->
Ji S"1-'CMUJ ra.d«'-'<3-i1otC|,ste ,nu jc ^-f-LnoX°pć;nsk°e u fur, .

■ "'.^ojrnnd0 Je bfo ;eriskrP,Cksa'~ oliS PZR ,,U ,lClj“ U,I’OSjcdS, Sc.onu 2008. godine . ______ __
i ?rlj^wr^::wžhclj-jc p)alien_!£2aj^u. 7a euovu;

DOKAZ; pregled'nieci;i- • 1 ------ '̂
]SJU0S od 06 02.2009. godine, p^' h? rJcf<;nja Općinskom suda u Pi.r . u • 
n/,OP.^O0S. godine, ]j.12.2008 pori' 2a,«l.iučaka isiog suda nnri |P • P°d broJCm 0vr'

ril J-CrotoV d.0.0. 2.g;ert“;20-“-2«0i'.eo§in“ l??07Tora
. iZv<,d-i,°„'r,™“ k"J:e»vod.,vc„a karticf t id! '

i1'-’

"S'.li.ćc o fevrdenJn, plać “'S™ ' *■■. ovjerena >«"“»
Fr»,rebi tnjiCovndsu.»o nnJa,,eij£'“e5?aaTi°t’knjie^r

_ J > 'sprave pnlož.enc spisu IX Rl-159/09,,,. '*“«««.,hpm.p^'-.siu'TsrsrM
/. obzirom na neposrednu r, <

llde u posjed Hotela ,.Croatia“ i ostalih obiSalTS d,a i'fCnik ponovno bespravno ‘
,n učimo u pogledu objekta PZR (koice i Hnn*0t<?-^?°vpa-rt'm—?-ko8''kQm^ 
r^šlitarsl-ii^Južbu radi čuvanja svih - obic-knin •k“,st»)*.lHžltclj .jc-.lbio. pnsUjch-angžižitatt'*.-.' 
p/aćanJaTihušluga nastala šteta u iznosu nd , lV1e°L’nc°ei komPleksa, p^- mu jc 1Z osnovi 
zaililarskoi tvrtci'CRNI VJETAR d 00 ;7 p,,],. i;JW-652'13 kn, kolikojedodanasplatio 
od S0M6.4^<n. ,Z Pulc’tc tvrtci general SECURJIT d.0.0. iznos

ph&dj™0,ispD™„Ž;rekrZ NigovodsWC„a kanlca o fav™„im

annc w S/ {P°!'fd P^a''pmoćnog rješenja Općinskog suda u Puli P - 915/08 od 26 lipnja 
OOS. godine, uzcnik i dalje držao u posjedu zgtadu koja služi smještaju radnika ho Jskđgr

noT ? " J Znf ^Soslileljske- objekte: konobu ..Kažun« sve do sredine kolovćzl
ny n7'onnr3 ” mta ' SVC d° 07'07.2008..godine, kao i Apartmansku recepciju svelcld ^
07.0Z200S. godinc,^ konslcct navedene objekte, pa je tužitelj za potrošenu struju i vodu -za- 
vrijeme dokjc te objekte koristio tuženik, isplatio javnom pndu7P.ćiiJdndnvr>^ fj a PiUa i HEP- 

u Pula. iznos od ukupno a povrat kojeg iznosa ima pravo po osnovu
neosnovanog obogaćenja, a tenicJjenfcl.l ] 1J. ZOO-a. ■ ’ . P V

DOKAZ: izvod iz poslovnih knjiga tužitelja, na okolnost izvršenog plaćanja, te 
,"t ^aVIBovodstveno financijsko vještačenje, isprave priložene spisu IX Rl-159/09. ‘ '

3. Izpvbliena dohil

, 9. Tužitelju je nastala šteta zbog protupravnog zauzimanja objekata

i-

•, ."ii•4f;
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Xc PrciriTn: :;niJC.tiio ^ r- : 
,. Icksa Hotel 

-nOVa i2gub'i«TprJTv'Siclu čini rnzlilcT ■
»' , jjo^r vinsnicimn aP£^n„^^^4gai^bcovn..nt. „..

,. TiižitcJi ohiVi-i:.._ ' .. ’ ' 'Kn,
1JV/flinn 'SmjeSi

fkmi'rM4(j--*.''lf,r?J
I i •'* “

r^'žitcli objeJaivno n?ic h!r, ~

■jssT»' v,asnidmi
r|epW.'’5(cno l,vl^,o od vlasnika nPartniana0da ugovorenu '!“]'PIlul?eniI;'jc- luzcnik'T >, • protupravno

.............. .. u- “govorenu naknadu nc^^- . sani:;lu2enllc’^ -
DOKAZ: nrcfrlc-H rI • PIa«Ju lužuclju. '

ke/Jac*''Sođine‘S pregJcd p0rotokoVDUfT1}0G1MDNje d.d. Zanreb TT7
P^jAiT-anji) npartniana u Dueoi 1 T^ i-^ ,a °d 0S-0i,-2003. godine m^rl "V Za8rcbu'4-

Osiid, U8oS?fc^.dS,^2)«“ Vlas"«™ »P^™PSrUgOVMC 0
isprave priložene spisu IX Ri-159/09 & ' ' ' 0S,Jek> sa Adria Airvva'is d o.oUZagrcb)S

200S. .od;..e, aar
d 0-°- *«a'i su PS0»upraV,,0 upo'^t™llcndrf sj5,nj?SVodrtka SIGURNOST

rađa ,o8

vfr/ii rinhit nt/’!elU P° osnovu izgubljene dobiti ii navedenom iznosu tužitelj'utvrđuje imajući u 

Pun{a-} u •' În<;n0, U pret/Jodnoj g°dlini1: ra'dom navedenih ugostiteljskih objekata („Kažun" i 
.'Sncimlri, ■ V]^emenskom^ razdoblju, koju uvećava za najmanje 25% za koliko je u 
'godini P0VeCan pn]odu ostaddl objektima Hotelskog,kompleksa ,,Croatia“ tijekom 2008.

' DOKAZ: knjigovodstveno-financijsko vještačenje na okolnost visme štete.

' . . 10- Tužitelj trpi i daljnju imovinsku štetu iz osnova izgubljene dobiti, zbog'
<InjenjJLJk§-l-Š~&DsiUti-u-svejim-Ji^lskim kapacitetima, zbog činjenice što je turistička



^-v X'C ii ‘f t •■ -:' ..t *' >!-' iŠtV

); tt,J'^Str^jrošnSvH-peni^^ t.uEoj uvan.-.
‘ ' / irt’1 \rfli7C ođ,10sa od'5trane Tinvcdcnt-t.. ^ •0su'^^^^ij»fmani7r~;r^S5^1,:ic‘ -h-os olkaza'l“?-',lcU' ..i.r?.i.'/.vi4?>^-,rtcd(i>n?a*?P..Vfr2nnp a>.protupravni r,Sp^.agencije«ol'C35Ml'

■' " i'>,fl ,1,u)c,n'*'a i 1.11 nza'^ u posjćci mvf i JC 1'ikl-,uč,vo zbo& naipisa u
I VIJNJUd.đ. JCtl navcdCnog holdskoP komnlrWir,V,VVilosićfl n— I J ,:>K|JUl-lvo zbog naipisa u 

edenog hotelskog kompleksa od

■ i i'tesf
■ ■-'A :-i|fl^J

/ DOKAZ: Pregled Ugovora ! •
^ D<:r,ovkP-va 20; S3?3'k°Ji J*e “k'juScn i,
/ d,annka objav]jcni u javnim medijima V\P D đ’0-°- dana 25.02.2

■ <'0' • ' aU1iiia, isprave priložene snicu ty t;
između HORST - 

medijima ićC.A 0;,0-°- dana 25.02.2008.g., fotokopije J a’ sPravepriložene spisu IX Rl-159/09.

' ■^^Ulr 'brot ■eosuni .J. oroi aran7marT^r:r,rr———- — v^«-i ouiauivcuu y>a lu/.uencm znamo 
StTuJ^'30 Dopisima koje je

-.i-ioaP ■'bođiriu"•■ier:đ'i-co n nnr- a naSlasavao jc.da goste ne šalju za turističku .
2»W- tuženik ući u posjed objekata, a

.pnmank-im objektima. p0p,“v'c na navcdc"'"' ..aapušlenim" objektima Hotelsko

j I' , „ , T?.kv!n^ postupanjem , pored smanjenja dobiti zbog otkaza aranžmana HORST
r-y ■} PJPJ0 oaljnju štetu iz osnova izgubljene dobiti koju bi po redovnom'--'

. tiskom stvari ostvaj io poslovanjem sa ostalim turoperalorima i agencijama ti iznosu od . - ^ 
nsjmanjc 7.000.000,00 Jai.

. DOKAZ: pregled pisma tuženika od 05.04.2009. godine vtpućen 
GENERALTUIUSTU i drugim vodećim evropskim luroperatorima, pregled pisma tuženika od 

2J. srpnja 2008. godine upućen J-2-Fly Dcutschland GmbH,' Hannover-u, s prijevodom sa 
• engleskog jezika po ovlaštenom sudskom tumaču, preslike članaka objavljenih u javnim 
ftvvmedij'jnia; te knjigovodstveno,financijsko vještačenje, ispravc.priložene spisu IXRl-159/09.; ,

h' 4. Neimovijiska šiefa zbos jjovrede prava osobnosti
' f . . f- 1 ^ ^ ’ *C 1 ^

1 ' ‘ H2. Tužitelj'postavlja i zahtjev za naknadu neimovinske štele zbog povrede
pgleda, dobrog glasa i Časti tužitelja,-a temeljem čl.19. ZOO-a u vezi sa čl.llOO.stoTnrctTll'03. 
20b-a‘TšTi'ij'ži lum'13 a s era dioosob'ito teškoj povredi pr a v ne _o s obno st it užitelj i ni aj u ć i u vidu 
daje tuženik na grub način putem razniTrjavrnlTmedlja, te izravnim'obraćanjem poslovnim 
partnerima tužitelja grubo povrijedio njegov ugled i dobar glas poslovnog subjekta, te tužitelj 
5 log osnova traži pravičnu nalciadu u iznosu od 200.000,00 kn.
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Siogn imajući u vic]u hvAI,

Stvarno'(obitno) tako 1 
prava osobnosti iz ci.lš; 
^snbjckta’-tc uižilcij traži 

^OO-a 35/05). donese

p •■ <-■ s u d u

i aud.=noj,i2':i::”;ka ■«swoGRADR1a
no 3.2] 1.760,00 \JSD-a, u 

-Uc .Ea^ zakonskom zateznom 
sve do isplate, a za slučaj.

/

! l‘lJ|!|C\;riicd^oSt, kuna r'"'m^rr^LTl?TP' ž1r,i~ '.''Iiiirud •-•?I;r-?^aBr.cb-r'iiplaltK
/ pro’ onl, od 17% godišnje poCoT n^rhn ----------
/ ' ,'!”%nc siope zatezne kamate sa zni°d 27‘08-2009. godine nPk’ .
i /,r‘,,.’/iNB koja je vrijedilo zidni ‘ ^2noin J^ninalom Zn <-,.’ if*1 SVC c^° 'splatc, a za slučaj;
(:? floP.ln0zB S%-tnih poena pa \vpJCiS •đana polufiodišia koiJ i3 ° p°]ue°dlšlc u, v>sini eskontne 
' J Pn sve do 1Sp|alc la koJc-Jc Prethodilo tekućem polugodištu

d.d. Zaereb isplaffll
Ji-lprnsl^oin z znom kamatom od 1 T^:r‘^^3]g7jjj7-7^°S od ukuPno 12.792.031,79 kn, sa: 
pronycncJtfpe 2atez^c J<pmaie sa zateznonf kammn d danC1 podnoScnja tužbe, a za slučaj 

stopi: k°Ja Jp vj-jjediJa zadnjeg dana polunnrli'i111!23 SVako poIugodiŠte u visini eskontne .
'vvecono za 5%-tnth poena, pa sve do isplate. 8 d k°JC JC prelhodil° tekućem polugodištu

wž;k«uFIO&D A^ol'fe'oZ™ GRUI“A d.d. Zagreb isplabU
zakonskom zateznom kamatom od 17% eodišTiTi^^---- - u-kc--il£l£_lHL0S od 200.000,00 kn, sa

promjene stope zatezne kamate sa zateznom kirnamm da?a podnošenja tužbc, a ti slučaju 
stope mS koja je vrijedila zadniee dana Dolimnrli“t i '• SVak° po ugodlste u visini eskontne 
«d.*o «. 8%-lnih poena, pa sve 5? ."plate 8 3 k°Je Je pre,ho,Jil0 leku6cra P®>»*od8t«.

4. Dužan je tuženik naknadili tužitelju parnični trošak.

U Spihu, 14. listopada 2009. godine

'-'pPopis troška: ■ '
I ■ - sastav tužbe........ ’.....’.................. ; 100;000,00 Jen (tbr.7 OT)
if • 23%PDV-a.................................. 23.000,00 kn

- trošak preslike.............................. 100,00 kn
- ’■ pristojba tužbe po odluci suda

p.unomq(:niK'
?Pyj§WčKI URED
Solit hnt^iHČ,Van]ŠeV‘Ć 

' P D°tPwinskog rata 29b

11
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■ X"'-. ■ . ^
i^dil.imi’ći'u Spjuu' Subi&Va 3- “«“I»> po punomoćniku Radojki

rUŽEMK. INDUSTROGRADNJA grupa d.d. Zagreb. Savska cesla 66, zastupan po 
i punomoćnicima Goranu Vdjoviću, Siniši Borlštneru, Jasni Stupavsky-Slella, >Jadanu Periću, 
; penisu .Idcnkovicu. Meriini Ibrahimović, Jeleni-Krislini Cindrić Bačac, Andreju Slanicu,
’ Mladenu Pavičevićii i Ivani Bilić Komaprić, odvjetnicima iž Pule -

PODNESAK TUŽITELJA

. is, jU,k$\ i

tr,. 
.S ■.

I. 7'užejiik i dan danas protupravno koristi objekt PZR, koji čini sastavni 'dio 
kompleksa Hotela „Croalia“ u Dugoj Uvali, a koji objekt inače služi isključivo za-smještaj 
radnika tužitelja koje on zapošljava tijekom turističke sezone.

Kako je tužitelj bio u nejnogućnosti da te svoje sezonske radnike smjesti u objekt 
PZR-a,. lo'je morao osigurati njihov smještaj na drugi način, pa je tako tužitelj, zaključio 

-Ugovore o zakupu apartmana trgovačkog društva UNIJA .‘TRADE d.o’.o. za 2010.. i. 2011. 
godinu. ' . ' . ... ‘ ’

LV'

Ugovor o -fiksnom zakupu apartmana broj 572/2010 od 12.05.2010. godine 
' L tužitelj je uzco.U'zakup 21 apartman za vremensko razdoblje od 01.06. do 31.08.2010. godine, 

f ■ - a radi se.o apartmanima sa J 05 ležajeva koji su mu dati u zakup za.iznos od 154.560.00 EUR-a 
uvećano za-PDV,' uz obvezu plaćanja dijela lako ugovorene zakupnine u iznosu od po 

• 5Jr520,p0 EUR-a u tri obroka koji dospijevaju na naplatu 30.09., 31.10. i 30.11. 2010. godine.

i-«



i\'ttIicll Ji - ^.k-upoa^,
n^t>E d 9-°'’ takp Ugovore

DOKAZ: pregled Ugovo,- n*' 'Xno*\

, t 
■;■/

.. Ugovor o fiksnom "" SK”Si“ir“

,jii (iižJlcli3 IvSO zakupni|<a j UNI I a ^r°j 161/2011 ni irnr
‘m'HO -1- apartmana sa 105 IcŽaicvn TJlAI)E d-o.o. kao 7nkunnfi , ,6-05-20' 1- Bodinc
rpn ,nd'f^đrtl51 i^^đo^OirorTrcn-rTo-*2a P0trcbu Smještala rr.7l^P ,d . ugovoren je zakup' ^fnvsćsno a PDV, svc »
i;i;/!-” 'Ptoluvrijcdnosti kum nrn - V kupninu ođ 159-390-00

nfiinja. prema srednjem tečaju IINB na danIli'1

DOKAZ; pregled Ugovora o ft
- ■,.flk201Ee°d"ie Jznicđu tužitcliakmozak, n 0m Zakl,pu aPartmana broj 161/2011 od■- računa IJNIJA 'TR^ id.ao;2^!^^] Wn^V Azakup^clavci,

JS6.000.00 kn, pregled računa broj 22/11 odOdnoom°1d 09-?8-201:i- Bodmc, na iznos od 
■• nčiina broj 36/11 od 09.10.2011. godine m P/nko ? <,nn8n°dine na iznos od 490-058.90 kn 1 

■/j66.117,S0 kn, a na okolnosl izvršenoc nhrnn' od ^90-058>90 Ij-, na iznos od ukupno , 
- ur7itclp. odnosno knjigovodstveno finandjsko vještačenje!1”0 lUŽUelja UViđ U poslovne knj‘iec

• zakupa za smještaj radnika u Iznosu .oUd' K286.912 O^kr ana2kan20Ul fTod”" ime..pla6cn0&
’ i.466.05i’,90 kn, tj.. za iznos od ukupno 2.752;970,9o’kn. ’ ' ' ' 6 dmu U lznosu od

se lom^em č]\] prcinačava tužba na način da se povisujc tužbeni
zahtjev pod toc. 2. tužbe na način dlrtSTršMa glaslT"7^ -

r»v.

r ' ^ 2- Duža}0 je tuženik INDUSTROGRADNJA GRUPA d.d. Zagreb isplatiti
tužitejju FJO & D d.o.o. iz osnova naknade štete iznos od ukupno 15.545.002,69 kn. sa i • 
zakonskom zateznom kamatom na iznos od 12.792.031,79 kn od 16.1(^2010. godine, na iznos 1 

; od 1.2S6.9J2,00 kn počev od 31.12.2010. godine i na iznos od 1.466.058,90 kn počev od \ 
31.12.2011. godine, pg stopi od 17% godišnje od 27.08.2009. godine do 30.06.2011. godine, a 1 

; ;■ od 01.07.2011. godine po stopi od 15% godišnje pa sve do isplate, a za slučaj promjene stope , 
zatezne kamate, sa zateznom “kamatom za svako polugodište u visini eskontne stope HNB koja 1 

'■ Je'vrijedi Ja zadnjeg dana .polugodišta, koje je prethodilo tekućem, polugodištu,' uvećano za 8, V 
%tnih poena, pa sve do isplate. ' _ \

' U ostalom dijelu tužbeni zahtjev postavljen u tužbi pod toč.l., 3. i 4., u cijelosti 
ostaje neizmijenjen.

Moli se sud što liitniie zakazati ročište za Glavnu raspravu u piedmetno pia\noi
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Li trgovački suđ Republike Hrvntd-
’’ 'StiNE d-00-> OJB J768,829695 kSn|-tSUdac Draženk:!

&

Tct.

‘odvjetnica u Zagrebu, Zagrebačka cesn c-7 • u’ K0JC8 zaslim 1ST0 G-un^ 
!|!mp:5365,'Varaždin, Augusta Šenoc4-6 radi n8l ' 3' tUŽCnika lidStPUn0ni0Ćnica Mala 

•. fiiužcnikovoj žalbi protiv rješenja Trgo’vnčk knadc stctc, odlučni.! •r-°£radnja d-d, OlB 
''• fvć/lačo2020., 13. srpnja 2020 J lt0Vatk°8 suda « ^rebuSovnirtUŽCniko‘oj

nibr°Jl5-690/20U
r ' j e š i o j c

/'

Odbijaju sc kao neosnovane žalbe prvolu/cnik • .
V, rpi^nje Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj P-690/20l14t^oH^uU^r''^a " !c P«'rđ„j,

" ^ -l4’Veljače 2020.
Obrazloženje

, Rješenjem Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broi P-690/JOM „H r •
... . točki I, njegove izreke naslavljen je postupak u odnosu na tužS m1c d „V J'T-202,0'
‘ Jao d.d. u slečaju. Išlo grupa đ.d. i Iiidustrogradnja d d Točkom im.J. " " 1 r',,cnlk'
/ ■■'sle.CaJ,}i “Pr?''ile|j P™>“ženika,-kao i drugotuženik i.trećetuženik 1 preuzmu JC '

> ■ 1^| ■ ■■’ ■ ~ k'.,r ■;<■■■* /'.'r I ‘‘v. ■- II'.' - i'ii. t >.. i ■■ ' ; ' . ' ,■ -,v ^ \ r_ i : . ■ ■ ■ 1 . 1 .

I' ■ V , ■ -J^rvostupanjski sud je u obrazloženju svoje odluke naveo kako je rješenjem od 19.
^ r prosinca 20J7. utvrđen prekid postupka u ovoj piavnoj stvari budući je raniji tuženik društvo 

Industrogradnja grupa đ.d.. OIB I975J350811, Zagreb, Kcnncdyjev trg 2, pripojeno društvu 
/' Ht0 88502209643, Varaždin, Augusta Šenoe 4-6. S obzirom da je tužitelj kao
I' ' .pravni'sljednik društva FIO & D d.o.o., OJB 66119484337, Split, Šubićeva 3/2 podneskom od 
i" f27. studenog 2019. zatražio nastavak postupka u odnosu na prvoluženika, drugotuženika .i 

■Jrečetuženika, a prvotuženik je podjelom s osnivanjem podijeljen na drugotuženika i, 
■ ' 5<?ćetuŽen/ka i.nije prestao postojati, loje sud, u skladu s odredbom člai^a 2 b-stavak I.

■'■'akona 9 parničnom postupku („Narodne novine14 broj; 3/91> 91/^^’58 ' .. -j . ^
: ' 1{7/03} 88/05, 02/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP), odlueto kao 

izreci rješenja.
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oionVpo^itjiKu Njime, točno Jc Oiiji- - p d a , —i: Jc:pjan;
Jn su rc osnov.iln,dvii nova druStva (mvn>i 20/7. pravn. odnos u ovoj pr;)1^r0'b
podjele dioničkog druiivii Islo d.d V5,rJ(/^ " "" „„.dnjn d-^ '; odnosno frccctux:enika -
sli"jn prčilo na no\oosn'o\jno društvo n preinačiti i postupak obustaviti, a p0cj

polvjann rjc<cnjc u orfnof« m pnfotu/cni t anisi^0m sudu na ponovim posiup^j^
.ukinuli pohijnnd rješenje i predmet vratiti pn ^ •

DrueotuženikJc protiv navedenog rješenja d°P^'^>eni|1
mrh^a, U bitnome navodi kako jc sud u obrazloženju J q/r* i 07^ j :jcn(> ,Vr<^,ti t^'o fr*

... pr.no, sljcdnik .pnolno.dužcatkpjnduslrpera^^^^^^^^^^^ U, 2nr. "f". •,.
kcnncdjicv t,r 2 te kako sud nije mo£.!o donjjctt rješenje l^oj’nt se postupak nas(av|,. • 

odnosu ,u tn tuženika Naime, pn'ouižcnik Lio tinivcrzalnt pravni sljednik ranijeg tuženik U ■ 
podjjciin na druroluženikn i (rccctu/cnika sukladno planu podjele koji jc dostn\'ljc/^ (j „
"'‘t edena statusna podjela nije cx kge dovela i do pioeesnopravne sukcesije, odnosno d P,i’ fl 

igotužcnik I treCetuženik nisu univcr/alni.pravrii sljcdnici ranijeg tužen i I ■> )
,nja grupa d d. Ollš I97šnkOSll Zaureb. Kcnncdvicv trn 9 ',• '* đrUSl\4;>">-3il<

riječima drugotužemk i iretcIu/.cmK nisu untvcr/aint.pravm sijeuiuei lanijcg tuženil ■> i 'tt'n 
^nt^^rtrogtadnja grupa d d, OUi 19751350811, Zagreb, Kcnncdvjcv trg 2. hladnije "■ .tu5lL 

podiclc n,Z\ni SljcJnik ranijcS tuženika može jcdtno bili I reče tuženik na koje« ISI,Rc (l<r
P'/»jc'XlC-,'%oT\w0jer’ ~ospor'lv'1 ni^JldJcvu itktivnu legitimaciju i%isn ']md>

C a0” 0!B 66n9484337, Split, Sublčcva 3/2 drno da jc
obveze ranijep t 'u/ 'itcln ' S.ph.!> ManJcra%a 16 nezakonito jer potonje društvo nP ' ^

ukl”u‘'pobijano rješenje / 0!''°r"f' SV°j }Jw n,ču,h S obzir6m na naveJ JC pretl^c:|0
J nje ' predmet vtatiti prvosliinanlcl'r,,,, .. - - navcdcn0, pi dJ

Zalb,J 11 lje osnovana

h

--'•d-prvostapanjs^-oin sudu na ponovan po.Uipa,' 

^onka 3.8lAzpp°;jb,JnnQ rj'dcnJo u skladu s odredbo 'I
POMunka . ’ P‘J^cct no . dcdPom cla

:r

bri

2017,

f PrUd:i Postupk ' C/}'iCV trfi'2. ' Pr0t/V dr^daflnH 11 Subićova
• UStro"adnj;

dd. ođ ln:,kuP^Unc lnd,!:^SUt ScPoe'd.6 r PWniJ<-'nc nr/n .J2 ra^/ooa i-, .
■ ■ ^--a>(s;oWlrf„ja *uSlv^

L.Pisario"0-/Cpr^^ya/,L 75-sa^a 0 V ' ■ 55-
Us^r0pp')rf U Po,s/ovp.’ i

' Us^Vli n,. 2 Od 09

4 2 ^ / 'V7 "i- < -i/. '^-ŽU '*'V i. ' * , V

.-'Ueyj£.’ i/ .'iSss,,; . .Y ■



- 'Ićri-:
I*“l»™ib,<,j;5, PiiPo^/oxr,lhrojrSj

'^0. ^ O^' v/c^cnjcm TrgovaSkog suda u .Spi;tl. nn .
‘r^.0Shiuj(: njjbroj Tt-i •eV-Ufanja f

PrcužTfn0^»x,

i/^ccctu> ',uv0.,' i
K-' '°^u«avv'{;,,'^-a.

i. 'rt •

-r.Mta 2017 ' •
-529/2017-57 odb'? praVn°j

00 41- prosinca

pno\t

r- »"ni " "4/s'ru>
a^alJe> . c'ro^(.°1, '«s>'c.p/a, *

Sl° d,d-
5^.Cd';*EIlnk ■• ,•

t PM,°l*»’" odni,su «• društvo lsl°dd2|'AM™°EJ01‘j k0W wTl<^;”
?Ji?,(lJl?<Jrl,-štV0 IlldUSt[°8radnja d-d- d‘d;’ 01B 885022096ll3. 2;S0PjSsa)

/^virf-dbcim članka 522. stavlca 3. Zaknm «f - h lU, 34/99, 121/99, 52/00,-118/03, 107/07 Sr T^S''1"13 (">iarođnc n°vmc- 
, io7I5; daIje: ZTD) propisano je da upisom pripSnL . sud!?71'’ ,'52/n’ 1',/12' 

f ino‘ drustv'O - preiizimalelj, miovma pripojcnooa dLivf; ' rcE,5lar “ kojemu jc
prcuzimalclja Icjc društvo prcuzimalelj svcopći'^pravni'sUpfi^T0 ?b':<ac prela“ -

-;V. ilrli;’'; ^vc’pravnc odnose pripojenog društva P P 1 s'Jedni,< Pnpojcnog društva upripojenog društva

.-.i:■• !-DaklCi-,-upisoTnopripajanjana društvo Isto dd nrešli cn ;mp,„; •• u j

upisom pripai™ia “ d-“

Iv

Zt0m
i n!

ra''ilno i

}ićeva 
ra .

nk

'■ fndtlSUUt,M'-*v'7 - ■ . ^ - ---''r.'
^hveze i prava društva FIO & D d.o

,Navedeno.je u obrazloženju svojeg rješenja naveo j. pivostupanjski sud pa su ;
■ neosnovani žalbeni navodi đrugotuženika da sud nije utvrdio tko je pravni sljcdnik društva 
■jndustrpgradnja grupa d.d., OIB 19751350811, Zagreb, Kcnncdyjev trg 2.

Nadalje, iz sudskog registra je vidljivo-da je uprava društva Isto d.d. 10. travnja 2017. :
■■"donijela plan podjele koji je skupština društva odobrila 18. travnja 2017.,a kojim je izvršena

podjela društva prijenosom dijela imovine društva :lsto d.d., kao druSlva kojc sc dijcli j ne , 
prestaje, na nova društva koja su osnovana radi provođenja podjele s osnivanjem, društava
Isto grupa d.d. i Industrogradnja d.d. , ^

11 konkretnom je slučaju, dakle, provedena podjela društva Isto d.d. i to odvajanjem s

osnivanjem (danak 550.a sla\ak 1. i • - ..iipHniri rlništvakoiesc diieli te za obveze
društva ili društva preuzimalelji sveopc! su pravm zTD-a (članak 550.a stavak 6., ■

, društva Jeoje seđijeli odgovaraju prema odredbama glave

ZTD-a). ■ ^ - , _ . . , . .
. j ,n vn sve obveze društva koje se dijeli, a koje su

■ - „jil, suglasno planu =^7^“ZTD-a). . . ' ^
, suglasno planu podje ( društva Isto d.d., obveze koje proizlaze

- što ic’planorn Podjc dR l j -.fid fšlo ic vidljivo iz plana
Dakle, neovisno o ^^g^ovano društvo Industrogradnja d.d. (sbo jc )

- iz ovog postupka preu«lo no'0 ,

. f
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Odvjetnik TOMISLAV BOLJAT,
Stjepana Radića 10 A, Šibenik, OIB 82926729829 

tel/mob. 091/528-4627 
e-mqil; tomislav. boUatl (a)smail. com

P-2161/2020

TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU

TUŽITELJ: MEINE d.o.o., Manđerova 16,21000 Split, OIB; 17681829695, zastupan 
po odvjetniku iz Šibenika Tomislavu Boljat

TUŽENI: 1. ISTO d.d. u stečaju, Varaždin, Augusta Šenoe 4-6, OIB: 88502209643
2. ISTO Grupa d.d., Varaždin, Augusta Šenoe 4-6, OIB: 78858201330
3. INDUSTROGRADNJA d.d., Varaždin, Augusta Šenoe 4-6, OIB; 
03714155365

Radi naknade Štete

PODNESAK TUŽITELJA

Obzirom na statusne promjene stranaka, izvršene tijekom ovog postupka, uređuje se 
tužbeni zahtjev na način da isti glasi:

1. Dužni su tuženici ad2. ISTO GRUPA d.d., Varaždin, Augusta Šenoe 4-6, OIB 
78858201330 i ad3., INDUSTROGRADNJA d.d., Varaždin, Augusta Šenoe 4-6, OIB 
03714155365, solidarno isplatiti tužitelju MEINE d.o.o., Manđerova 16, Split, OIB 
17681829695, iz osnova naknade štete, iznos od 3.211,760,00 USD-a, u protuvrijednosti 
u kunama prema srednjem tečaju HNB-a na dan isplate sa zakonskom zateznom 
kamatom počevši od 27.08.2009. godine pa sve do isplate.

2. Dužni su tuženici ad2. ISTO GRUPA d.d., Varaždin, Augusta Šenoe 4-6, OIB 
78858201330 i ad3., INDUSTROGRADNJA d.d., Varaždin, Augusta Šenoe 4-6, OIB 
03714155365, solidarno isplatiti tužitelju MEINE d.o.o., Manđerova 16, Split, OIB 
17681829695, iz osnova naknade štete, iznos od 15.545.002,69 kn sa zakonskom 
zateznom kamatom koja teče na iznos od 12.792.031,79 kn od 16.10.2010, godine, na 
iznos od 1.286.912,00 kn od 31.12.2010.godine i na iznos od 1.466.058.90 kn od 
31.12.2011. godine, pa sve do isplate.



3. Dužni su tuženici ad2. ISTO GRUPA d.d., Varaždin, Augusta Šenoe 4-6, OIB: 
78858201330 i ad3., INDUSTROGRADNJA d.d., Varaždin, Augusta Šenoe 4-6, OIB: 
03714155365, solidarno isplatiti tužitelju MEDSTE d.o.o., Manđerova 16, Split, OIB: 
17681829695, iz osnova naknade neimovinske štete, iznos od 200.000,00, sa zakonskom 
zateznom kamatom od dana podnošenja tužbe, pa sve do isplate.

4. Utvrđuje se da u stečajnom postupku koji se vodi pred Trgovačkim sudom u 
Varaždinu pod posl. broj 4 St-529/17-12 nad tuženikom ISTO d.d. u stečaju, Varaždin, 
Augusta Šenoe 4-6, OIB: 88502209643, postoji osnovana tražbina drugog višeg isplatnog 
reda tužitelja, MEINE d.o.o., Manđerova 16, Split, OIB: 17681829695, u iznosu od 
34.138.090,59 kuna, uvećano za zakonske zatezne kamate od podnošenja tužbe pa do 
otvaranja stečajnog postupka ( 21.12.2017. godine).

5. Dužan je tuženik naknaditi tužitelju troškove ovog parničnog postupka u roku 8 dana 
od dana pravomoćnosti presude, uz zakonsku zateznu kamatu računajući od dana 
donošenja presude do isplate, sve pod prijetnjom ovrhe.

U Šibeniku, 20. svibnja 2021. godine
Tužitelj po 

punomoćniku:

Digitalno
To mi potPisao:

Tomislav 
Boljat 
Datum:

Rr»lia1-2021'05'20DOljai 15:13:19 
+02’00’

slav



M A T A N A & P A R T N E RI

ODVJETNIČKO DRUŠTVO 

Laio Firm

Trgovački sud u Zagrebu
Trg Johna Fitzgeralda Kennedya 11
10 000 Zagreb

Vaš znak: 

Naš znak: 

Zagreb,

P-2161/2020

P-908

05.07.2024.

Tužitelj: MEINE d.o.o., Manđerova 16, Split, OIB: 17681829695, zastupano po
odvjetniku Maroju Matani, članu Odvjetničkog društva Matana & Partneri d.o.o. 
iz Zagreba, Amruševa 7, OIB: 25247494656

Tuženici: 1 .ISTO d.d. u stečaju. Augusta Šenoe 4-6, Varaždin, OIB: 88502209643,
zastupano po stečajnom upravitelju Stanku Makaru 

2.ISTO Grupa d.d.. Augusta Šenoe 4-6, Varaždin, OIB: 78858201330, 
zastupano odvjetnici Maji VVosner iz Zagreba, Zagrebačka cesta 87 

3. INDUSTROGRADNJA d.d. u stečaju. Augusta Šenoe 4-6, Varaždin, OIB: 
03714155365, (u čije ime i za račun nastupa osporavatelj ISTO 
INDUSTROGRADNJA d.o.o., Krnica (Općina Marčana), Duga uvala 1, OIB: 
01629444750)

PODNESAK - prijedlog za nastavak postupka u odnosu na tuženika ad.3., 
INDUSTROGRADNJU d.d. u stečaju.

Ekomunikacijom
prilozi tužitelja

L
Obavještava se Naslovni sud kako je dana 02.07.2024.q. objavljeno na e-Oglasnoj ploči 
Rješenje Visokog Trgovačkog suda Republike Hrvatske, posl. br. Pž-2003/2024 od 
12.06.2024.g., nastavno na rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama Trgovačkog suda u 
Varaždinu, posl. br. St-454/2021 od 29.02.2024._g., sve u stečajnom postupku nad tuženikom 
ad.3. Industrogradnjom d.d. u stečaju. Augusta Šenoe 4-6, Varaždin, OIB: 03714155365, koji 
se vodi pod posl. br. St-454/2021 Trgovačkog suda u Varaždinu.

Dokaz: Rješenje Visokog Trgovačkog suda Republike Hrvatske, posl. br. Pž-2003/2024
od 12.06.2024.g. i Rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama Trgovačkog 
suda u Varaždinu, posl. br. St-454/2021 od 29.02.2024.g, uvid u e-Oglasnu 
ploču u predmetu, posl. br. St-454/2021 Trgovački sud Varaždin;

Amruševa 7/3 
10 000 Zagreb-HR /

Tel +3851 48 10 944 
+385 1 48 10 964 

Fax +38514810948

E-mail ured@matana.org 
\Vrl> matana.hr

Oiri 25247494656 
IBAN HR9023400091110317160 

SVIFT PBZGRH2X

mailto:ured@matana.org
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Imajući u vidu pravna utvrđenja u Rješenju Visokog Trgovačkog suda Republike Hrvatske, 
posl. br. Pž-2003/2024 od 12.06.2024.g., te u ranijem rješenju Trgovačkog suda u Varaždinu, 
posl. br. St-454/2021 od 29.02.2024.g., a sve u vezi s mjerodavnim odredbama čl. 269. u vezi 
s čl. 267. i čl. 266. važećeg Stečajnog zakona, tužitelj ovim podneskom predlaže nastavak 
ovog parničnog postupka u odnosu na tuženika ad.3., Industrogradniu d.d. u stečaju.
Augusta Senoe 4-6, Varaždin. OIB: 03714155365. u čije ime i za račun nastupa 
osporavatelj, ISTO INDUSTROGRADNJA d.o.o., Kmica (Općina Marčana), Duga uvala 1, 
OIB: 01629444750, sukladno čl. 269.,st.2. važećeg Stečajnog zakona.

Dokaz sentenca VTS-a, posl.br. Pž-707/02 na okolnost pasivne legitimacije;

Slijedom svega navedenog, te nastavno na podnesak od 20.05.2021.g. kojim je tužitelj ranije 
uredio tužbeni zahtjev, tužitelj ponovo uređuje tužbeni zahtjev, te predlaže da Naslovni sud po 
provedenom postupku donese sljedeću

PRESUDU

1. Nalaže se tuženiku ad.2. ISTO Grupa d.d.. Augusta Šenoe 4-6, Varaždin, OIB; 
78858201330, isplatiti tužitelju, MEINE d.o.o., Manđerova 16, Split, OIB: 17681829695, 
iz osnova naknade štete iznos od 3.211.760,00 USD-a, u protuvrijednosti u EUR prema 
srednjem tečaju HNB-a na dan isplate, sa pripadajućim zakonskom zateznim 
kamatama od 27.08.2009.g., pa sve do isplate.

2. Nalaže se tuženiku ad.2. ISTO Grupa d.d.. Augusta Šenoe 4-6, Varaždin, OIB: 
78858201330, isplatiti tužitelju, MEINE d.o.o., Manđerova 16, Split, OIB: 17681829695, 
iz osnova naknade štete iznos od 2.063.176,41 EUR sa pripadajućim zateznim 
kamatama na iznos od 1.697.794,38 EUR od 16.10.2010.g., na iznos od 170.802,57 
EUR od 31.12.2010.g. i na iznos od 194.579,45 EUR od 31.12.2011.g., pa sve do 
isplate.

3. Nalaže se tuženiku ad.2. ISTO Grupa d.d.. Augusta Šenoe 4-6, Varaždin, OIB: 
78858201330, isplatiti tužitelju, MEINE d.o.o., Manđerova 16, Split, OIB: 17681829695, 
iz osnova naknade neimovinske štete iznos 26.544,56 EUR sa pripadajućim 
zakonskom zateznim kamatama od podnošenja tužbe, pa sve do isplate.

4. Tražbina tužitelja, MEINE d.o.o., Manđerova 16, Split, OIB: 17681829695 po osnovi 
naknade štete smatra se utvrđenom u II. (drugom) višem isplatnom redu u iznosu od 
4.530.903,26 EUR, uvećano za pripadajuće zakonske zatezne kamate od podnošenja 
tužbe pa do otvaranja stečajnog postupka (21.12.2017.g.), u stečajnom postupku koji 
se vodi pred Trgovačkim sudom u Varaždinu -pod~posl.- br.-St-529/T7-nad stečajnim- 
dužnikom, ISTO d.d. u stečaju. Augusta Šenoe 4-6, Varaždin, OIB: 88502209643.

5. Tražbina tužitelja, MEINE d.o.o., Manđerova 16, Split, OIB: 17681829695 po 
osnovi naknade štete smatra se utvrđenom u II. (drugom) višem isplatnom redu 
u iznosu od 4.530.903,26 EUR, uvećano za pripadajuće zakonske zatezne kamate 
od podnošenja tužbe pa do otvaranja stečajnog postupka (22.07.2022.g.), u 
stečajnom postupku koji se vodi pred Trgovačkim sudom u Varaždinu pod posl. 
St-454/2021 nad Industrogradnjom d.d. u stečaju. Augusta Šenoe 4-6, Varaždin, 
OIB: 03714155365.
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6. Nalaže se tuženicima ad.1., ISTO d.d. u stečaju, Augusta Senoe 4-6, Varaždin, OIB: 
88502209643, ad.2. ISTO Gmpa d.d.. Augusta Šenoe 4-6, Varaždin. OIB:
78858201330 i INDUSTROGRADNJA d.d. u stečaju. Augusta Šenoe 4-6, Varaždin, 
OIB: 03714155365, (u čije ime i za račun nastupa osporavatelj ISTO
INDUSTROGRADNJA d.o.o., Krnica (Općina Marčana), Duga uvala 1, OIB: 
01629444750), solidarno naknaditi troškove ovoga postupka tužitelju, MEINE d.o.o., 
Manđerova 16, Split, OIB: 17681829695, zajedno sa pripadajućim zakonskim zateznim 
kamatama tekućim od dana donošenja presude pa do isplate, sve u roku 8 dana pod 
prijetnjom ovrhe.

MEINE d.o.o 
po punomoćniku

&

. . • I: Digitallv signed
MarOjelbyMaroje

/ '‘Matana

13:4238 +0200
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REPUBLIKA HRVATSKA 
Trgovački sud u Zagrebu

Obavijest o primitku elektroničkog podneska
kojom se potvrđuje daje Maroje Matana, OIB 84774720077, dana 05.07.2024. u 14:23 sati u 
svojstvu Odvjetnik sustavu za komunikaciju sa sudovima elektronskim putem predao pošiljku čiji 
sadržaj je naveden u nastavku.

Osnovni podaci pošiljke
Sud primatelj : Trgovački sud u Zagrebu
Postojeći predmet na koji se pošiljka 
odnosi P-2161/2020

Primjedba -

ID pošiljke; 10669372

Podnesak
Vrsta Prijedlog za nastavak postupka
Podnositelj , MEINE d.o.o.
Broj.stranica 3
Naziv datoteke sa sadržajem P-908 podnesak-prijedlog za nastavak 05.07.2024..pdf
Veličina datoteke sa sadržajem . 246,2 kB
Jedinstveni identifikator datoteke sa 
sadržajem (SHA-256)

473d0b717d220814517bf19df3dca7d7ab9da19c8fa749a3c81 
2be9479fe2e23

Prilog s rednim brojem 1
Opis Prilog St-454 2021-169-1 - Pž-2003 2024-2 (1)
Broj stranica 11
Primjedba -

Naziv datoteke sa sadržajem ; .; Prilog St-454 2021-169-1 - Pž-2003 2024-2 (1).pdf
Veličina datoteke sa sadržajem : ^ 397,0 kB
Jedinstveni.identifikatordatotekesa 
sadržajem (SHA-256)

fc204bfca0726d7d6d 183f93ac96ca4d7c7bf7151 d4c06c22fe4 
ad28c61363dd

Stranica 1 od 2



’t*

Prilog s rednim brojem 2
Rješenje - utvrđene i osporene tražbine
35
-

Rješenje - utvrđene i osporene tražbine.pdf
1,5 MB

Jedipstveni identifikator-datoteke sa 7172d13b5bbe5072e07dc79589893ad3d8877b79a4dc5b0f96 
996a9e8ba52355

Prilog s rednim brojem 3
Opis ^ vr 4 ,'>f 1 r\ ^ ^ Jn' > sentenca
Broj (Stranica" ' ' /- 1
Primjedba -

Naziv datoteke sa sadržajem /. sentenca.pdf
Veličina datoteke sa'sadržajem ' 76,7 kB
Jedinstveni identifikator-datoteke sa 
sadržajem (SHA-256) ' ■; - ’

2aad5f5f5b4a572c253e6de52eccb96ea8bd02990119d29686 
bbbca814be7c41

stranica 2 od 2



Izračun zakonskih zateznih kamata

Vrsta izračuna: Izračun zateznih kamata za pravnu osobu
Datum izračuna: 12.08.2025 
Valuta: EUR

PREGLED IZRAČUNA

Stavka/Opis Datum Iznos Dug po kamati Ukupni dug

GLAVNICA: RAČUN 123 16.10.2009 4.530.903,26 0,00 4.530.903,26

Period obračuna Osnovica Br. dana K. stopa Kta razdoblja Kta kumulativno Dug kumulativno

17.10.2009-30.06.2011 4.530.903,26 622 17,00% 1.312.596,47 1.312.596,47 5.843.499,73

01.07.2011 -31.07.2015 4.530.903,26 1492 15,00% 2.776.264,42 4.088.860,89 8.619.764,15

01.08.2015-31.12.2015 4.530.903,26 153 10,14% 192.584,49 4.281.445,38 8.812.348,64

01.01.2016-30.06.2016 4.530.903,26 182 10,05% 226.433,75 4.507.879,13 9.038.782,39

01.07.2016-31.12.2016 4.530.903,26 184 9,88% 225.049,72 4.732.928,85 9.263.832,11

01.01.2017-30.06.2017 4.530.903,26 181 9,68% 217.493,29 4.950.422,13 9.481.325,39

01.07.2017-31.12.2017 4.530.903,26 184 9,41 % 214.931,15 5.165.353,29 9.696.256,55

01.01.2018-30.06.2018 4.530.903,26 181 9,09% 204.236,98 5.369.590,27 9.900.493,53

01.07.2018-31.12.2018 4.530.903,26 184 8,82% 201.455,13 5.571.045,40 10.101.948,66

01.01.2019-30.06.2019 4.530.903,26 181 8,54% 191.879,41 5.762.924,81 10.293.828,07

01.07.2019-31.12.2019 4.530.903,26 184 8,30% 189.577,96 5.952.502,77 10.483.406,03

01.01.2020-30.06.2020 4.530.903,26 182 8,11 % 182.724,15 6.135.226,91 10.666.130,17

01.07.2020-31.12.2020 4.530.903,26 184 7,89% 179.720,88 6.314.947,79 10.845.851,05

01.01.2021-30.06.2021 4.530.903,26 181 7,75% 174.129,44 6.489.077,23 11.019.980,49

01.07.2021 -31.12.2021 4.530.903,26 184 7,61 % 173.817,86 6.662.895,09 11.193.798,35

01.01.2022-30.06.2022 4.530.903,26 181 7,49% 168.287,68 6.831.182,77 11362.086,03

01.07.2022-31.12.2022 4.530.903,26 184 7,31 % 166.965,65 6.998.148,42 11.529.051,68

01.01.2023-30.06.2023 4.530.903,26 181 10,50% 235.917,31 7.234.065,72 11.764.968,98

01.07.2023-31.12.2023 4.530.903,26 184 12,00% 274.088,61 7.508.154,34 12.039.057,60

01.01.2024-30.06.2024 4.530.903,26 182 12,50% 281.634,01 7.789.788,35 12.320.691,61

01.07.2024-31.12.2024 4.530.903,26 184 12,25% 279.034,32 8.068.822,67 12.599.725,93

01.01.2025-30.06.2025 4.530.903,26 181 11,15% 250.521,71 8.319.344,38 12.850.247,64

01.07.2025-12.08.2025 4.530.903,26 43 10,15% 54.178,43 8.373.522,81 12.904.426,07

REKAPITULACIJA

Glavnica - Račun 123

Kamate

Uplate (0)

Ukupni dug na dan 12.08.2025

4.530.903,26 EUR 
8.373.522,81 EUR 

0,00 EUR 
12.904.426,07 EUR


