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REPUEBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

Broj: Rev 543/2022-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENUJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavijenom od sudaca Renate
Santek predsjednice vijeca, Zeljka Sarica &lana vijeca i suca izvjestitelja, Zeljka
Glusica clana vijeca, dr. sc. Ante Perkusiéa &lana vijeéa i Zelika Pajalica, &lana
vijece, u stecajnom postupku nad stecajnim duznikom LAXUS d.0.0. u stecaju, OIB
33814101200, Split, Drnigka 18, odlucujuci o prijedlogu za dopustenje revizije
stecajnog upravitelia MARKA LONCA, Dubrovnik, Brdasta 12, OIB 43471049766,
Kojeg zastupa punomocénik Jelenko Lehki, odvietnik u Zagrebu, Pavla Hatza 10,
protiv rieSenja Visokog trgovadkog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-
4682/2020-2 od 12. studenog 2020., kojim je potvrdeno riesenje Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-2138/2015-150 od 5. listopada 2020., u sjednici odrzanoj 25.
sije¢nja 2023.,

rijesio je:
COdhija se revizija kao neosnovana.
ObrazloZenje
! Fobjanim drugostupanjskim rie$enjem odbijena je Zalba ste¢ajnog upravitelja
Marka Lonca iz Dubrovnika i potvrdeno rieSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni
broj 51-27138/2015-150 od 5. listopada 2020. u toki . njegove izreke u dijelu kojim je

cdbijen zahtjiev stedajnog upravitelja za odredivanje nagrade u daljnjem iznosu od

116.675,00 kn.

B
-

2. Revident podnosi reviziju zbog sliedeceg pravnog pitanja zbog Kojeg mu je revizija
copustenz rjeSenjem ovoga suda broj Revd 690/2021-3 od 5. sijeCnja 2022.: Je li
Copusteno umanijiti iznos nagrade za rad steCajnog upravitelja propisan &lankom 7.
Uredbe o kriterijima i nadinu obraduna i placanja nagrade steéajnim upraviteljima (NN
105/2018) koji je u potpunosti izvrsen prema SteCajnim zakonom propisanim
uvjetima | rokovima?"

3. Odgavor na reviziju nije podnesen.
Revizija nije osnovana.

5. Prema odredbi ¢l. 391. st. 1. Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine“ broj
57181, 81/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11 i 148/11 —



procisceni tekst, 25/13, 70/19, dalje ZPP), u povedu revizije iz ¢lanke 282. wga
Zakona revizijski sud ispituje pobijanu presudu samo u dijelu u kojer j2 revizijs
dopustena i samo zbog pitanja zbog kojeg je dopustena.

6. Pred nizestupanjskim sudovima utvrdeno je i ocijenjeno da:

- je stecCajni upravitelj ispitao Sest trazbina ste€ajnih vjerovnika, te dostavio procjenu
vrijednosti nekretnine u vlasniStvu stecajnog duznika, obra¢un troskove | prijediog
namirenja razlu¢nog vjerovnika,

- je jedini predmet steCajne mase unovcen elektroni¢kom javnom drazbom puiem
FINE, na nacin da je prvi razlucni vjerovnik u prednosnom redu stavio u pricbo) svoju
trazbinu s kupovninom (u iznosu od 2.905.000,00 kn),

- zato steCajnom upravitelju pripada nagrada u iznosu od 50% koja bi mu inee
pripala samo po osnovi vrijednosti unovcene stecajne mase u iznosu ad 223.350 0C
kn, a $to iznosi 116.675,00 kn, uvecano za doprinos za zdravsiveno csiguranje U
iznosu od 8.750,62 kn.

7. U pobijanom drugostupanjskom rjeSenju je, u odnosu na postavijeno pitane.
navedeno da sud ima ovlast, utemeljenu na odredbama ¢l. 94. Stecajnog zakonz
(.Narodne novine" broj 71/15 i 104/17) i &l. 5. st. 1. Uredbe o kriterijima i nacinu
obraCuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima (,Narodne novine" broj 105/15)
primijeniti, uz tablice vrijednosti unovCene steCajne mase i nagrade u postocima, |
dodatne kriterije — obujam i sloZenost poslova te rad stedajnoga uprzviteljz na
ispitivanju trazbina. To iz razloga jer je odredbom ¢l. 5. st. 1. Uredbe o kritsrijima |
nacinu obraCuna i placanja nagrade stecCajnim upraviteljima propisano da sud
rieSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimajuéi u obzir cbujam i slozenost poslova, rac
ste¢ajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost unovéene stetajne mase.

8. Pravilno je (pod to¢. 7.) citirano pravno shvacanje drugostupanjskog suca u skigd.
s kojim uostalom postoji i pravno shvacanje sa sjednice Odjela frgovacih | ostali
sporova toga suda odrzane 26. listopada 2021. prema kojemu se "visinz nagrede
steCajnom upravitelju utvrduje primjenom kriterija obujma i sloZzenosti poslove, rada
stecajnog upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednosti unovCene sietaine masze
slijedom Cega nagrada moze biti i manja od visine nagrade cbralunzsie samom
primjenom tablice vrijednosti unovCene ste€ajne mase i nagrade u posiocima" &
takvim shvacanjem suglasan je i ovaj, revizijski sud.

9. Zato je dopusteno umanijiti iznos nagrade za rad stecajnog upravite!la propisan
¢lankom 7. Uredbe o kriterijima i nadinu obracuna i pla¢anja nagrades stzcajnirr
upraviteljima, i kada je u potpunosti izvrden prema Stefajnim zekonom propisanin
uvjetima i rokovima.

10. Stoga je, primjenom ¢l. 393. st. 1. ZPP, odlu¢eno kao u izreci.
Zagreb, 25. sije¢nja 2023,

Predsjednica vijece.
Renata Santek
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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 77 Pz-3020/2022-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovatki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca
Raoula Dubravca, predsjednika vijeéa, Ivane Mlinari¢, suca izvjestitelja i Ane
Cvitkovic, Clana vijeéa, u stecajnom postupku S. M. I. C. d.0.0. u ste€aju, Z., OIB ...,
oclucujuci o Zalbi ste€ajnog upravitelja I. G. iz Z., OIB ..., protiv rieSenja Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj St-33/2018-120 od 25. svibnja 2022., u sjednici vijeca
odrzanoj 18. srpnja 2022.

rijesio je

Odbija se Zalba stecajnog upravitelja |. G. iz Z. kao neosnovana i potvrduje
riesenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj
S1-33/2018-120 od 25. svibnja 2022. u tocki |.a) izreke u dijelu kojim je za vise trazeni
nos od 68.215,0¢ kn bruto (u koji iznos je uracunat troak obveznog doprinosa za
zdravsitveno osiguranje od 7,5%), zahtjev stecajnog upravitelia za odredivanje
nagrade odbijen kao neosnovan.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovacdkog suda u Splitu poslovni broj St-33/2018-120 od 25.
svibnja 2022. odluceno je:

.| Ste€ajnom upravitelju I. G., Z., OIB: ...

a) odreduje se nagrada za obavljanje sluZbe steéajnog upravitelja u iznosu od
33.107,54 kuna bruto (u navedeni iznos je uradunat trosak obveznog doprinosa za
zdravstveno osiguranje od 7,5%), dok se za viSe traZeni iznos od 66.215.09 kuna
bruto (u koji iznos je uradunat tro§ak obveznog doprinosa za zdravstveno osiguranje
od 7,5%), zahtjev ste€ajnog upravitella za odredivanje nagrade odbija kao
neosnovan -

b) odobrava se naknada stvarnih troSkova u ovom stedajnom postupku u
ukupnom iznosu od 10.822,71 kuna bruto (u navedeni iznos je uradunat trosak
obveznog doprinosa za zdravstveno osiguranje od 7,5%).

Il Ovlascuje se stedajni upravitelj iz sredstava ste¢ajne mase isplatiti
pripadajuci iznos nagrade i troskova odreden u toéci | a) i b) po pravomocnosti ovog
riesenja.”
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2. Prvostupanjski sud je tako odlugio pozivajuci se na odredbe &lanka 94,
StecCajnog zakona (,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17: dalje: SZ), odredbe &lanka
5. stavka 1. i élanka 7. Uredbe o kriterijima i nadinu obracuna i placanja nagrade
stecajnim upraviteljima (,Narodne novine® broj 105/15; dalje: Uredba), cijeneci
obujam i sloZenost poslova dovodedi ih u vezi s pravnim shvadanjem Odjela
trgovackih i ostalih sporova Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske koje je
donio na sjednici koja je odrZana 26. listopada 2021.

3. Obrazlazu¢i razloge za umanjenje nagrade za rad prvostupanjski sud
navodi kriterij rada stecajnog upravitelja na ispitivanju traZbina odnosno ¢injenicu da
je podnio prijedlog za otvaranje stecajnog postupka, ispitao dvije prijavijene trazbine
visih isplatnih redova, te dvije prijave nizih isplatnih redova, sastavio dokumentaciju
za ispitno i izvjestajno rogiste, sudjelovac na ispitnom rogistu, te na skupstini
vierovnika, dostavio procienu sudskog viestaka te prodao jedinu nekratninu
razluénom vjerovniku neposrednom pogodbom. U pogledu kriterija opsega |
sloZenosti poslova steCajnog upravitelja prvostupanjski sud je utvrdio da se radi o
poslovnim manjeg obujma.

4. Protiv rjeSenja u dijelu tocke l.2) izreke kojim je odbijen sa Zantjevom zz
nagradu Zalbu je podnio steCajni upravitelj zbog bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka, pogresno utvrdenog ¢injeniénog stanja i pogresne primjene materijalnog
prava. U bitnome navodi da je pored radnji koje je prvostupanjski sud naveo poduzeo
i druge radnje u steCajnom postupku ukupno njih dvadeset i Getiri koje je u zalbi
pojedinacno naveo, nadalje tvrdi da je prvostupanjski sud pogresno primijenio
odredbe Uredbu o kriterijima i naginu obraduna placanja nagrade stecajnom
upravitelju jer je odredbom ¢lanaka 7., 8.1 9. te Uredbe propisano da se steCajnom
upravitelju moZe odrediti nagrada samo u visem iznosu od onog predvidenog u
Clanku 7., a ne nikako manjem. PredlaZe preinagiti rjeSenje i odrediti nagradu
stecajnom upravitelju prema podnesku od 20. sijeénja 2020. i ga ukinuti i predmet
vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

5. Zalba nije osnovana.

6. Pobijano rjesenje ispitano je u pobijanom dijelu na temelju odredbe ¢lanka
365. Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine" broj: 148/11-proci§ceni tekst.
89/14 i 70/19; dalje: ZPP) u vezi s &lankom 381. ZPP-a i ¢lankom 10. SZ-a y
granicama Zalbenih razloga, pazedi po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede
odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8., 9., 13.i 14, ZPP-a, kao |
na pravilnu primjenu materijalnog prava.

7. U postupanju prvostupanjskog suda nisu uodene bine povrede odredaba
postupka na koje ovaj sud Pazi po sluzbenoj duznosti. a niti Zalitelj konkretno
obrazlaZe bitne povrede na koje se poziva.

Odredbama ¢&lanka 94. stavaka 1.-3. SZ-a pro;jisano je:
(1) Stecajni upravitelj ima Pravo na nagradu za svoj rad i naknadu stvarnin
troSkova.
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(2) Nagradu stecajnom upravitelju rjeSenjem odreduje sud prema uredbi kojom
Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije i na&in obraduna i platanja nagrade
steCajnim upraviteljima.

(3) Neknadu troskova rjeSenjem odreduje sud na temelju pisanoga,
obrazloZenoga i dokumentiranoga izvje$¢a ste¢ajnoga upravitelja.

Odredbama Clanka 5. stavaka 1.-3. Uredbe propisano je:

(1) Sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimajuéi u obzir obujam i
sloZenost poslova, rad ste¢ajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost
unovcene stecajne mase.

(2) Sud moZe stecajnom upravitelju odrediti i dodatnu nagradu te posebnu
nagradu.

(3) Nagrada za poslove obavljene u predste¢ajnom i prethodnom postupku ne
uracunava se u obracun nagrade stedajnom upravitelju.

Takoder, iz odredbe Glanka 7. Uredbe proizlazi da se nagrada steCajnom
upravitelju s osnove vrijednosti unovéene stetajne mase obradunava primjenom
tablice vrijednosti unov&ene stecajne mase i nagrade u postocima.

8. Iz Zalbenih navoda se moze zakljuditi da Zalitelj smatra da je za visinu
nagrade relevantna iskljucivo vrijednost unovéene stecajne mase odnosno u
konkretnom slucaju iznos od 904.914,32 kn. Ovo zaliteljevo pravno shvacanje je
pogresno, buduéi da iz citrane odredbe &lanka 5. stavka 1. Uredbe jasno i
nedvosmisieno proizlazi da je vrijednost unovéene stedajne mase jedan od Getiri
Kriterija na temelju kojih sud utvrduje visinu nagrade steajnom upravitelju, jer su
ostala tri kriterija: obujam poslova, sloZenost poslova te rad stecajnog upravitelja na
igpltivanju trazbina. Smisao navedenin kriterija je omoguciti da se rad stecajnog
upravitelia te s tim u vezi | visina njegove nagrade u stecajnom postupku
individualizira.

9. Napominje se da se stecajni postupci medusobno razlikuju, primjerice, po
broju 1 vrsti vierovnika odnosno njihovih trazbina te predmetima steCajne mase, a o
cemu, u bitnom, ovisi obujam i sloZenost poslova stedajnog upravitelja. Stoga bi
obracunavanje nagrade stecajnom upravitelju iskljucivo na temelju tablice vrijednosti
unovcene steCajne mase, u smislu &lanka 7. Uredbe, predstavljalo mehanicku
primjenu prava koje bi, ovisno o okolnostima pojedinog slugaja, moglo dovesti do
nerazumnih i nepraviénih sudskih odluka kojima se odluéuje o nagradama stecajnih
upravitelja.

10. U tom smislu je na sjednici Odjela trgovackih i ostalih sporova Visokog
trgovackog suda Republike Hrvatske odrZzanoj 26. listopada 2021. doneseno pravno
shvacanje prema kojem se visina nagrade steéajnom upravitelju utvrduje primjenom
Kriterija obujma i sloZenosti poslova, rada ste€ajnog upravitelja na ispitivanju trazbina
te vrijednosti unovcene stecajne mase, slijedom &ega nagrada moze biti i manja od
visine nagrade obracunate samom primjenom tablice vrijednosti unovéene stecajne
mase | nagrade u postocima.

17. Prvostupanjski sud je u pogledu odredivanja visine nagrade steajnom
upravitelju iznio valjane i dostatne razloge u vezi s kriterijima obujma i slozenosti
poslova steCajnoga upravitelia te njegovog rada na ispitivanju trazbina, a prema
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obrazloZenju prvostupanjskog suda proizlazi da je stecajni upravitelj ispitac dvije
prijavijene trazbine viSih isplatnih redova, dvije prijavijene traZbine niZih isplainih
redova, sastavio dokumentaciju za ispitno i izvjestajno rociéte sudjelovao na ispitnom
roCistu, te skupstini vjerovnika, dostavio procjenu oviastenog sudskog viedtaka u
spis.

12. Nadalje, i prema popisu pojedinacno izvrsenih radnji koje je stecajni
upravitelj naveo u zalbi od broja 1. do 24. ne proizlazi da bi se radilo o radnjama vece
slozenosti s obzirom na to da su navedene sljedece radnje: prikuplianje podataka,
sastavljanje izvjeSca sudu, ocitovao se na podneske, slanje poZurnica, radnji koje je
steCajni upravitelj prema Zakonu duzan obavljati tijekom stecajnog postupka,
sastavljanje Zalbi. Ovaj sud stoga prihvaca obrazloZenje prvostupanjskog suda o
manjem obimu i slozenosti poslova koje je obavljalo steCajni upravitelj, a sto se tice
zalbenih navoda o pogresnoj primjeni Uredbe valja navesti da je prvostupanjski sud
pravilno primijenio Uredbu u skladu sa zauzetim pravim shvacanjem na sjednici
Odijela trgovackih i ostalih sporova Visokog trgovackog suda Republike Hrvaiske
odrzanoj 26. listopada 2021., a tako je svoj stav i obrazloZio.

13. Slijedom navedenog, valjalo je na temelju ¢lanka 380. tocke 2. ZFPP-3 U
vezi s Clankom 10. SZ-a odluciti kao u izreci ovog riesenja.

Zagreb, 18. srpnja 2022.

Predsjednik vijeca
Raoul Dubravec




REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 47 PZ-214/2023-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlienom od sudaca
Nevenke Markovié predsjednika vijeca, Kristine Sagani¢ suca izvjestitelja i RuZice
Omazié ¢lana vijeéa, u steéajnom postupku nad duznikom REGNUM REA d.o.o. za
savjetovanje, turizam i usluge ,u stecaju’, Dubrovnik, Komolacka 1, (0]5]
86529029984, odludujuéi o Zalbi ADE RAJKOVIC iz Splita, OIB 27195964864,
Matice hrvatske 10, protiv rieenja Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj
St-122/2021-67 od 28. prosinca 2022., u sjednici vije¢a odrzanoj 8. veljace 2023.

rijesio je

Odbija se zalba ADE RAJKOVIC iz Splita kao neosnovana i potvrduje rieSenje
Trgovadkog suda u Dubrovniku poslovni broj St-122/2021-67 od 28. prosinca 2022. u
pobijanoj tocki Il. njegove izreke.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem odredena je konacna nagrada za rad stecajnoj
upraviteljici Adi Rajkovi¢ iz Splita u iznosu od 7.000,00 kn / 939,06 EUR bruto (tocka
. izreke), odbijen je njen zahtjev za nagradu za rad u viSe zatraZzenom iznosu od
3.000,00 kn / 398,17 EUR bruto (tocka Il. izreke) Navedeni iznos isplatit ce se po
pravomocénosti tog riesenja, a nedostajuci iznos iz sredstava Fonda za pokrice
troSkova ste¢ajnog postupka (tocka lll. izreke).

2. Prvostupanjski sud je donio pobijano rieSenje na temelju odredaba Cl. 94.
Stegajnog zakona (,Narodne novine" broj: 71/15, 104/17 i 36/22; dalje: SZ) i Uredbe
o kriteriima i naginu obraguna i placanja nagrade za rad i naknade troskova
stedajnim upraviteljima (,Narodne novine* broj 105/15; dalje: Uredba).

3. Protiv navedenog riedenja u dijelu kojim je odbijen dio zahtijevanog iznosa s
osnove nagrade za rad Zalbu je izjavila stecajna upraviteljica Ada Rajkovic iz Splita,
smatrajuéi da je prvostupanjski sud odredio nagradu u neprimjerenom iznosu.
SteGajna upraviteljica u Zalbi ukazuje na radnje koje je poduzela kako bi se osigurao
brz i udinkovit tijek stedajnog postupka sukladno zakonu, $to je zahtijevalo tesko
precizno mijerljivu potro$nju vremena i uloZeni trud. S obzirom na uloZeni trud,
obujam i sloZenost obavljenih poslova, smatra da joj za rad pripada zatrazena
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nagrada u bruto iznosu od 10.000,00 kn / 1.327,23 EUR. Ukazuje na to da Uredba
privremenim ste€ajnim upraviteljima daje moguénost jednokratne nagrade u iznosu
od 3.000,00 kn do 20.000,00 kn, a njihov je rad neuporedivo jednostavniji i manjeg
obujma i sloZenosti od rada stetajnog upravitelia u ovom postupku. Pritom treba
uzeti u obzir stru€nu osposoblienost i rizik koji obavljanje duZnosti steéajnog
upravitelja sa sobom nosi, dodatni angazman i stru¢nost i izvan podrugja steéajnog
prava. PredlaZze pobijano rjeSenje ukinuti, odnosno preinaciti i odrediti joj nagradu u
cjelokupnom zatrazenom iznosu.

4. Zalba nije osnovana.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe &l. 365. st. 2. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 114/22; dalje:
ZPP), u vezi s ¢€l. 10. SZ-a, u granicama razloga odredenih u Zalbi pazedi pritom po
sluZzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz &l. 354. st. 2. t.
2.,4.,8.,9., 13.i14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

6. SteCajna upraviteljica Ada Rajkovi¢ dostavila je prvostupanjskom sudu
prijedlog za odredivanje nagrade za rad u steCajnom postupku nad steéajnim
duznikom i prijedlog za odobrenje stvarnih troSkova stvarnih troskova. Prvostupanjski
sud je pravomoénim rjeSenjem odluéio o naknadi stvarnih trodkova, a u ovom
ponovljenom postupku odlucio je o nagradi za njen rad. Stecajna upraviteljica u Zalbi
dovodi u pitanje pravilnost primjene kriterija pri obracunu nagrade za njen rad u
steCajnom postupku nad ste€ajnim duznikom, smatrajuéi da joj pripada nagrada u
punom zahtijevanom iznosu. Suprotno njenim Zzalbenim navodima, zakljucak je
ovoga suda da je prvostupanjski sud u ovom ponovljenom postupku o njenom
zahtjevu za nagradu za rad u steajnom postupku nad stecajnim duZnikom, donio
pravilnu i zakonitu odluku.

7. Na temelju odredbe ¢l. 94. st. 2. SZ-a nagradu za rad ste¢ajnom upravitelju
odreduje sud prema Uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije i nacin
obracuna i pla¢anja nagrade stecajnim upraviteljima.

7.1. Odredbom ¢l. 5. st. 1. Uredbe propisano je da sud rjeSenjem utvrduje
visinu nagrade ste€ajnom upravitelju, uzimajucéi u obzir obujam i sloZzenost poslova,
rad steCajnog upravitelija na ispitivanju trazbina, te vrijednost unovéene stecajne
mase.

7.2. Nagrada se s osnove vrijednosti unovéene steCajne mase obracunava
primjenom tablice vrijednosti unov€ene steCajne mase i nagrade u postotcima,
sukladno ¢&l. 7. Uredbe. Za unovéenu imovinu do 100.000,00 kn (kao u ovom
sluc¢aju), ste€ajnom upravitelju s osnove vrijednosti unovéene stecajne mase pripada
nagrada u visini od 16% od vrijednosti unovéene stecajne mase.

7.3. Pri odmjeravanju nagrade za rad stge¢ajnom upravitelju, upuéuje se i na
to da je Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske je na sjednici Odjela trgovackih i
ostalih sporova od 26. listopada 2021. zauzeo pravno shvacanje koje glasi: ,Visina
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nagrade steCajnom upravitelju utvrduje se primjenom kriterija obujma i sloZenosti
poslova, rada stecajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednosti unovéene
steCajne mase, slijedom cega nagrada moZe biti i manja od visine nagrade
obracCunate samo primjenom tablice vrijednosti unovéene ste¢ajne mase i nagrade u
postocima®“.

8. Ovaj sud utvrduje da je prvostupanjski sud pravilno primijenio odredbe
Uredbe koje ureduju pitanje obracuna nagrade stecajnom upravitelju, uvazavajuci
sve kriterije propisane u ¢l. 5. Uredbe, dakle i ¢injenicu da je vrijednost unovéene
steCajne mase samo jedan od Uredbom propisanih kriterija za utvrdivanje visine te
nagrade. Uredbom je izriCito propisano da se nagrada odreduje i ocjenom kriterija
obujma i sloZenosti poslova, te ocjenom kriterija rada stecajnog upravitelia na
ispitivanju trazbina (uz kriterij vrijednosti unovéene ste¢ajne mase). Kriterij vrijednosti
unovéene stecajne mase je razraden i matematicki tabelarno prikazan u odredbi ¢l.
7. Uredbe.

9. Uzimajuci u obzir sve propisane kriterije i to: obujam i sloZenost poslova
steCajnog upravitelja, zatim rad na ispitivanju traZbina te vrijednost unovcene
ste€ajne mase (u ovom slu€aju unovéena je tek u iznosu od 1.100,00 kn pa
primjenom €l. 7. Uredbe pripadajuéi iznos nagrade po toj osnovi iznosi 16% tj. iznos
od 176,00 kn bruto), ovaj sud prihvaéa zaklju¢ak prvostupanjskog suda o
primjerenosti utvrdene nagrade ste€ajnoj upraviteljici za njen rad u ovom ste¢ajnom
postupku u iznosu od 939,06 EUR / 7.000,00 kn. Okolnosti na koje se steCajna
upraviteljica u Zalbi poziva prvostupanjski je sud u ocjeni visine nagrade uzeo u obzir,
uvazavajuci sve okolnosti konkretnog sluc¢aja.

10. Pritom je sud uzeo u obzir upute iz prethodnog rieSenja ovoga suda
poslovni broj P2-4597/2022 o tome da odredba ¢&l. 4. Uredbe ima odgovarajucu
primjenu ne samo kod odredivanja nagrade za rad priviemenog stecajnog
upravitelja, nego i u situacijama kada je sud proveo ste¢ajni postupak i nije unovéena
ste€ajna masa ili je unovéenje neznatne, odnosno male vrijednosti, upravo zato §to je
to samo jedan od kriterija za odmjeravanje nagrade za rad.

11. Slijedom navedenog, ovaj sud ne nalazi osnove za prihvaéanje Zalbenih
navoda i dono$enje drugacije odluke o visini nagrade za rad stec¢ajnoj upraviteljici, pa
je pobijano rjeSenje odbijanjem neosnovane Zalbe, potvrdeno (¢l. 380. t. 2. ZPP-a, ¢l.
10. SZ-a).

Zagreb, 8. veljace 2023.
Predsjednik vijeca

Nevenka Markovié
V.I.



