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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijetu sastavlienom od sudaca Branke
Sabari¢ Zovko, predsjednice vije€a, Mirte Mati¢, sutkinje izvjestiteljice i RuZice Omazié,
¢lanice vijeda. u stetajnom predmetu nad steajnim duznikom IMELDA MEDIA GRUPA
ADRIA d.0.0. u stefaju, OIB 87928986677, Zagreb, Nikole Tesle 15, odludujuéi o Zalbi
vjerovaika REPUBLIKA HRVATSKA, kojeg zastupa Zupanijsko drzavno odvietnistvo u
Zagrebu, protiv dijela rjeSenja Trgovatkog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karloven posiovni
broj 51-1634/2016 od 13. travnja 2018., u sjednici vijeca odrzanoj 23. svibnja 2018.

rijesio je

Ukida se rjedenje Trgovatkog suda u Zagrebu, Stalne siuzbe u Karloveu poslovni broj
St-1634/2016 od 13. travnja 2018. todkama L. i I izreke i predmet vraéa tom sudu na N
ponovan postupak.

ObrazloZenje

Rjcienjem Trgovatkog suda u Zagrebu, Stalne slutbe u Karloveu poslovni broj s
$1-1634/2016 od 13. travnja 2018. stedajnom upravitelju Kresimiru Panjakoviéu iz Osijeka, i
Gornjodravska abala 892, odredena je nagrada za vodenje stecajnog postupka u iznosu od
183,129,08 kn bruto i dodatna nagrada u iznosu od 5.000,00 ka bruto (tocka L izreke) te nyu je
odobren trofak na ime isplate doprinosa za zdravstveno osiguranje u iznosu od 14.109.68 kn
(tofka II. izreke). dok je odbijen zahtjev stedajnog upravitelja za iznos dodatne nagrade u
visini od 31.625.81 kn brute te zahtjev za isplatu doprinosa za zdravstveno osiguranje u
iznosu od 2.371,94 kn {to¢ka TIL izrcke).

Protiv dijela regenja sadrzanog u totkama 1. i I izreke Zalbu je podnio vierovnik
Republika Hrvatska zbog bitne povrede odredaba pami¢nog postupka, pogrefne primjene
materijainog prava t¢ pogreino i nepotpuno utvrdenog Sinjeniénog stanja.

LI Zalbi u bitnomc navodi da uplata u iznosu od 2.187.558.29 kn koju je u korist
stefajne masc izvrilo nadleZno porezno tijelo na temclju presude Visokog upravnog suda
Republike Hrvatske poslovni broj Usz-608/16 od 16. oZujka 2017. nije niti rezultat inicijative
steajnog upravitelja mit1 se radi o unovéenju steajne mase pa da stoga stedajoi upravitel]
nema pravo na dosudenu nagradu 1 troSkove. Isticc da i sam prvostupanjski sud u
obrazloZenju pobijanog rjeSenja navodi da je povrat navedenoy iznosa od stranc drZavnog
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proracuna u korist duznika zapravo rezultat inicijative duznika kao poreznog obveznika u
upravnom postupku prijc otvaranja stetajnog postupka.

Predlozio je prihvatiti Zatbu i preinaéi pobijano rjeSenje.
Stecajni upravitel) je osponio Zalbene navode kao neosnovane.
7zlba je osnovana.

Nakon 3to je ispitao rjesenje u pobijanom djelu na temelju odredaba tlanaka 365. i
381. Zakona o pami¢nom postupku (,,Narodne novine™ broj: 148/11-proi¥éeni tekst, 25/13,
28/13 1 89/14: dalje: ZPP}, u vezi s odredbom ¢lanka 10. SteCajnog zakona (, Narodne novine®
broj 71/15 1 104/17; dalje: SZ), u granicama Zalbenih razioga, paze<i po sluzbenoj duZnosti na
bitne povrede odredaba postupka propisane odredbom &lanka 354. stavka 2. togaka 2., 4., 8.,
9., 11., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenyu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je
fgesenje u pobijanom dijelu zahvadeno bitnom povredom odredaba postupka iz &lanka 354.
stavka 2. tocke 11. ZPP-a,

Iz dostavljenog dijela spisa proizlazi da je rjeSenjem od (3. travnja 2017. otvoren
stefajni postupak nad duznikom i imenovan stedajni upravitelj Kre$imir Panjakovi¢, dok iz
zahtjeva steCajnog upravitelja od 27. rajna 2017, proizlazi da je tijekom stefajnog postupka na
ratun stefajnog duinika izvriena uplata u iznosu od 2.187.558,29 kn od strane drZavnog
proraéuna.

lz obrazloZenja tjeSenja proizlazi da je stefajni upravitelj podnio zahtjev za
odredivanje nagrade u skladu s odredbom ¢€lanka 7. Uredbe o kriterijima i nadinu obratuna i
placanja nagrada ste¢ajnim upraviteljima (,,Narodne novine* broj 105/15; dalje: Uredba). S
obzirom na to da se zahtjev temelji na iznosu ostvarene ste¢ajne mase od 2.187,558,2% kn, sud
je primjenom odredbe €lanka 7. Uredbe stedajnom upravitelju odredio nagradu u iznosu od
183.129,08 kn bruto. Istovremeno, mu je odredia dodatou nagradu u iznosu od 5.000,00 kn
bruto te mu je odobren tro$ak na ime isplate doprinosa za zdravstveno osiguranje ¢ iznosu od
14.109,68 kn (7,5% od iznosa nagrade i dodame nagrade).

Cdredbom ¢lanka 94. SZ-a propisano je da ste¢ajni upravitcli ima pravo na nagradu za
svo] rad i naknadu stvarnih troskova {stavak 1.). Nagradu steCajnom upravitelju gesenjem
odreduje sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije 1 nadin
obra¢una i platanja nagrade steéainim upraviteljima {stavak 2.). Nakoadu trofkova rjeSenjem
odreduje sud na temelju pisanoga. obrazlozenoga 1 dokumentiranoga izvjeséa stefajnoga
upravitelja (stavak 3.}

Prema odredbi ¢lanka 5. Urcdbe sud rjc$enjem utvrduje visinu nagrade, uzimajuéi u
obzir obuyjam i slozenost poslova, rad stedajnoga upravitelia na ispitivanju trazbina te
vrijednost unovene ste¢ajne mase (stavak 1). Sud moZc steajnom upraviielju odrediti 1
dodatnu nagradu te posebmu nagradu (stavak 2.). Nagrada za poslove cbavljene u
predstedajnom i prethodnom postupku ne uracunava sc u obralun nagrade steajnom
upravitelju (stavak 3.). Odredbama élanaka 6. 1 7. Uredbe propisano je ogranifenje u visini
nagrade i tablica za izraCun visine nagrade.
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Dakle, odredbama {lanaka 5., 6.1 7. Uredbe propisani sy kriteriji za odredivanje
nagrade stefanom upravitelju. Prema navedenim odredbama elementi 72 odredivanje nagrade
su obujam i slozenost poslova te vrijednost stefajne mase.

Suprotno Zaibenim nuvodima iz navedenih odredaba proizlazi da steéajni upravitelj
ima pravo na nagradu, ali je pogredne sud prilikom odredivanja nagrade steCajnon upraviielju
prifmijenio sano odredbe lanka 7. Uredbe o dijelu jzratuna jer je vrijednost unovéene
stetajne mase propisana Elankom 7. Uredbe samo jedan od kriterija za utvrdivanje nagrade.
Stovite, sam prvostupanjski sud u dijelu obrazlozenja pobijanog rjesenja istite da je¢ povrat
navedenog iznosa od strane drzavnog proratuna u korist duznik zapravo rezultat inicijative
samog duznika prije otvaranja stetajnog postupka i njegovog uspjeha u sporu pred upravnim
sudom, dok je stetajni upraviteli imenovan rje$enjem tek 13. travnja 2017.

Nesporno je da je prije donosenja rjesenia o otvaranju steajnog postupka, 1. travnja
2010. i 14. svibnja 2013, duznik kao porezni obveznik podnio zahtjeve za povrat poreza na
dodanu vrijednost, koje je nadle?ni podrutni ured porezne uprave odbio, §to je rezultiralo
pokretanjem upraviog spora od strane duznika, a koji je spor pravomo¢no okondan presudom
Visokog upravnog suda Republike Hrvaiske postovni broj Us3-608/16 od 16. oZujka 2017.
(list 181. - 190. spisa). Navedenom presudom denesenom povodom Zalbe poreznog obveznika
Imelda Media Grupa Adria d.0.0. djelomigno je ponistena presuda Upravnog suda u Zagrebu
poslovni broj Us[-2049713 od 4. studenoga 2015., kao i rjefenja Ministarstva financija od 25.
ofujka 2013, 1 19. studenog 2012, Nadalje, proizlazi da je mavedena presuda bila temelj 22
donosenie rjeSenja Ministarstva financija, Porezne uprave, Podruini ured Zagreb od 13. rujna
2017.. po kojem rjedenju je na ratun stefajnog dusnika od strane DrZavnog prorauna
Republike [rvatske izvriena uplata iznosa od 3 187.558.29 ko, a na pisani zahtjev steajnog
duznika.

Prema tome, dosudivanjem nagrade iskkjuéivo primjenom odredbe Slanka 7. Uredbe
sud je propustio ocijeniti slozenost 1 obujam poslova steéajnog upravitelja u situaciji u kojoi je
unovéena stetajna masa na nafin da je nadlezno porezno tijelo na temelju presude Visokog
upravnog suda Republike Hrvatske, a na zahtjev duznika, izvriilo povrat poreza placenog bez
porezne osnove zajedno sa zakonskim zateznim kamatama 1na taj porez. Zato razlozi koji su

izneseni u obrazloZenju rjedenja nisu dostatni za ocjenu obujma i slozenosti poslova ste€ajnog
upravitelja pa tako piti za odmijerenu visinu nagrade.

Posgljediéno navedenom, nepravilna je i edluka u odnosu na dodatnu nagradu. it iznosu
od 5.000,00 kn bruto prema Clanku 8. stavku 3. Uredbe le tro$ak oa ime isplate doprinosa za
zdravsiveno osiguranje u iznosu od 14.109,68 kn.

| pa kraju, iz obrazloZenja pobijanog rjeenja nije razvidno jesu Ji uopée ispunjeni
uvieti za odredivanjc pagrade u smislu ¢lanka 2. stavka 2. Uredbe, odnosno je li stedajni
upravite}j dovrsio postove za koje je imencvan.

Zhog polinjene bitne povrede odredaba parniénog postupka iz Hanka 354. stavka 2.
totke 11. ZPP-a, na temelju ¢lanka 380). ZPP-a u vezi s clankom 10. &7-a, ovaj sud je uvazio
salbu, ukinuo ricenje u todkama I i 1l izzeke 1 predmet u tom dijely vratio na ponovan
postupak.
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U nastavku postupka ste€ajni sudac ¢e ocijeniti sloZenost i obujam poslova sietainog
upravitelja, kao i opravdanost zahtjeva za isplatu nagrade i dodalne nagrade te donijeti rAVO
rjesenje koje mora sadrZavati raztoge o svim navedenim kriterijima za odredivanje nagrade.

Zagseb, 23. svibnja 2018.

Predsjednica vijeda
Branka Saharié Zovko, v. 1.

Riost otpravka — ovlasteni stuZbenik
Brankica Curman '
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